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SEIKKO ESKOLA: Suomen kysymys ja Ruotsin mielipide. Ensimmiisen
maailmansodan puhkeamisesta Ven#jin maaliskuun vallankumoukseen.
WSOY 1965. 218 sivua.

»Suomen kysymys ja Ruotsin mielipide» on Ruotsin historian alaan
kuuluva tutkimus, joka tosin ldheisesti sivuaa my®s Suomen historiaa. Se
on myds mielipidehistoriallinen tutkimus, joka kohdistuu julkisuudessa
esiin tulleeseen opinioon, erityisesti lehdistéon. Mutta se on myds — ja
tekisi mieli sanoa — ennen kaikkea tutkimus siitd, miten sisdpoliittiset
tekijdt ja arvioinnit vaikuttavat k#sityksiin vieraasta maasta.

Eskola toteaa johdannossa, ettd melipidetutkimuksissa voidaan kiyttds
sekd kvantitatiivista ettd historiallis-kvalitatiivista menetelm#d. Historial-
lisessa opiniotutkimuksessa edellisen soveltaminen tulee kuitenkin wvain
harvoin kyseeseen ja niin tédssidkin teoksessa on pidétytty historiallis-
kvalitatiiviseen metodiin: »yleisen asennoitumisen kehityksen ja muutosten
seuraamiseen pitemm&n ajan kuluessa tarkastelematta materiaalia tilas-
tollisesti». THssd tekijd on epdilemittd osunut oikeaan, mutta hin ei ole
tdysin hylannyt kvantitatiivisiakaan menetelmii. FEskola on suorittanut
erditd laskelmia kirjoittelun laajuuden toteamiseksi ja tdmi seikka ansait-
see enemmén huomiota. Tekijd toteaa, etti kvantitatiiviset menetelmit
antavat »tietoa vain ao. lihderyhmi#n sisdisistd suhteista». TAmé& pitdd
epdilem#ttd paikkansa, mutta kun tarkastellaan mitid »tietoa» tutkimuksen
seitsemidn, varsin yksinkertaista taulukkoa ovat antaneet, havaitaan, ett#
sithen sisdltyvit monet Eskolan keskeisistd tutkimustuloksista. Voitaisiin-
kin ajatella, ettd historiallisissa tutkimuksissa olisi syytd kdyttid — silloin
kun se on mahdollista — entistd enemmin kvantitatiivisia menetelmii.
Tastd voisi varsinkin tutkimuksen alkuvaiheissa olla suurta hyotyd: se
herattdisi uusia kysymyksid, auttaisi tismentim&in vanhoja, antaisi viit-
teitd jasentelyyn jne.

Ruotsin lehdistod tarkasteltaessa tuottaa orgaanien valinta aina wvai-
keuksia, koska sikildisilld puolueilla ei aikaisemmin ollut selvid p#i-
ddnenkannattajia ja lehdiston puoluesidonnaisuuskin on ollut vahdisemp#a
kuin esimerkiksi Suomessa. Valinnassa onkin taytynyt kdyttda muita kri-
teereja kuin puoluekantaa; tistd huolimatta kaikki kolme poliittista puo-
luetta, oikeisto, liberaalit ja sosiaalidemokraatit, ovat saaneet edustajansa
mukaan. Eskola on ottanut tarkasteltavaksi »poliittisesti vaikutusvaltai-
simmat ja eri poliittisissa ryhmissd suuntaa antaneet lehdet». Sellaisiksi
h#n on katsonut »toisaalta puolueiden johtoon liheisissd suhteissa olleet ja
toisaalta perinteisesti arvostetun aseman saavuttaneet sanomalehdet».
Taméntapaiset wvalintaperusteet ovat tietenkin aina harkinnanvaraisia,
mutta tekijin voi tdssd suhteessa sanoa onnistuneen. Kun pyritddn selvit-
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tamasn julkisuudessa esiintynytta opiniota, on aikakauskirjojen, brosyyrien
ja muun kirjallisuuden mukaan ottaminen asiaankuuluvaa.

Kirjoittaja on jakanut tarkastelemansa lehdet kolmeen ryhméin: »ulko-
poliittiseen oikeistoon», »maltilliseen ulkopoliittiseen keskustaan» seki
»vasemmistoon». Viimeistd lukuun ottamatta nimi luokat ovat keinotekoi-
sia: ne eivit seuraa tarkasti puolueryhmittymien rajoja. Pohjimmaisena
syyni siihen, ettd ndin on voitu menetelld, on Ruotsin lehdiston esim. suo-
malaisesta selvisti poikkeava luonne. Sisépolitiikassa lehdet kylld suurin
piirtein — mutta ei aina silloinkaan — seuraavat puoluerajoja. Ulkopoli-
tilkan kohdalla tilanne sen sijaan on toinen. Erityisesti oikeiston ja libe-
raalien Hinenkannattajien vilillA olisi rajan vetdminen puoluekannan
mukaan epdmielekistd. Hyviand esimerkkinid tdstd on se, ettd Eskolan
tutkimuksessa kuuluu jokaiseen ryhmi#in yksi liberaalinen lehti: Afton-
bladet oikeistossa, Stockholms-Tidningen keskustassa ja Dagens Nyheter
vasemmistossa. Tim# Ruotsin lehdistén erityispiirre ei ilmene yksinomaan
ensimmaiisen maailmansodan, vaan myos sotien vilisend ja osittain myos
toisen maailmansodan aikana.

Teoksen jdsentely on hyvd. Tekija on uhrannut johdannolle ja ensim-
janneksen koko teoksen sivumidristi. Tami# saattaa aluksi tuntua liialta,
mutta ldhempi tarkastelu osoittaa sen puolustavan hyvin paikkaansa.
Alkutarkastelu luo tutkimukselle johdonmukaisen taustan ja tekee sen
vmmartimisen helpoksi. Mutta ennen kaikea siiti tulee olemaan hyotyad
myohemmille samantyyppiselle tutkimukselle. Varsinainen tutkimus on
jaettu kronologisesti kolmeen osaan. Maailmansodan, ldhinni itdrintaman
tapahtumien valinta jasentelyn pohjaksi on luontevaa, silld vilkkain Suo-
men kysymyksestd kidyty keskustelu tapahtui samaan aikaan kuin Saksan
offensiivi iddssd: kevittalvesta syksyyn vuonna 1915. Sitd ennen oli puoli
vuotta kestdnyt hiljaiselon aika ja sen jédlkeen puolentoista vuoden pituinen
— kuten tekija sitd kuvaa — »sammuvan keskustelun» kausi.

Eskola osoittaa vakuuttavasti, ettd erot suhtautumisessa Suomen kysy-
mykseen johtuivat lihinnd Ruotsin omista sisd- ja turvallisuuspoliittisista
voimien nousu ja sen heijastuksena ollut kiista puolustuslaitoksesta. Suo-
mea kiytettiinkin paljolta vilikappaleena omassa sisé- ja ulkopoliittisessa
viittelyssd. Mutta Suomen kysymys sekoitti myos selviin kuvion maail-
mansodasta, jossa toisella puolella olivat »luja monarkia ja tiukka yhteis-
kunnallinen jirjestys» ja toisella »demokratia, parlamentarismi, pienten
kansojen itsem#drdamisoikeus ja kansainviliseen oikeuteen perustuva
rauha». Tamd oli arka kohta vasemmistolle, eikd oikeisto suinkaan jHtti-
nyt kiyttdmétta sitd hyvikseen. Suomen historian kannalta on erityisen
mielenkiintoista se, ettd Eskola on selvittinyt suomalaisten aktivistien
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osuuden tissd Ruotsissa kiydyssd keskustelussa. Eikd se suinkaan ollut
vihiinen: suomalaisesta kynistd 1dhti niin monta Aftonbladetin paskirjoi-
tusta, ettd lehted voisi melkein pitdd suomalaisten omana ##nenkannatta-
jana. Heid&n toimintansa tosin my®ohistyi, silld kirjoittelun valtaosa sattui
»sammuvan keskustelun» ajanjaksoon, jolloin mielipiteet kiteyttinyt pole-
miikki varsinaisesti jo oli suoritettu. Foorumien valinta oli myos yksipuo-
lista. Hakeuduttiin »saksalaismielisiin, aktivistishenkisiin ja vasemmiston-
vastaisiin» lehtiin, joiden vaikutus maan poliittiseen johtoon ja yleiseen
mielipiteeseen oli lisiksi vihdinen. Tilld suuntautumisella oli epdilematta
paljon merkitysti Suomen sisidllissodan aikana, jolloin juuri entente-ysté-
villinen vasemmisto miirasi Ruotsin politiikasta. — Suomalaisten aktivis-
tien suurin saavutus Ruotsissa oli kuitenkin se, etti he saivat sikildisen
lehdistén ldhes tiysin vaikenemaan jddkirien kauttakulusta ja maanalai-
sesta itseniisyysliikkeests.

Lihde- ja kirjallisuusluettelon jaottelu poikkeaa melkoisesti historialli-
sissa tutkimuksissa yleensd kiytetystd. Ryhmittely painamattomiin ja
painettuihin lihteisiin seki kirjallisuuteen on kylld tavanmukaista, mutta
sen sijaan tarkasteltavana aikana syntyneen kirjallisuuden sijoittaminen
painettujen ldhteitten joukkoon on uutta. Sama koskee painamattomien
tutkimusten, kuten laudaturkirjoitusten mainitsemista kirjallisuuden yhtey-
dessi. Jaottelun kriteeriksi Eskola on valinnut syntyajan ja tdimé menettely
on loogisesti perusteltu. Er&#n pienen periaatteellisen huomautuksen voisi
tdssd yhteydessd kylld tehdd. Tekija on sijoittanut painetut pdivikirjat
tarkasteltavana ajanjaksona syntyneiden teosten joukkoon. Kun ne kui-
tenkin voi rinnastaa lihdejulkaisuihin, ne voisi myos mainita muiden ldhde-
julkaisujen (joita Eskolan teoksessa tosin ei ole) joukossa.

Eskolan viitoskirja on ansiokas ja mielenkiintoinen teos. On vain syyta
ilmestymattd. »Suomen kysymys ja Ruotsin mielipide» menettidd myos
paljon arvostaan, ellei sitd ki#innetd kielelle, jota ruotsalaisetkin tutkijat
ymmartiavit — onhan sentiiin kyse Ruotsin historiasta.
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