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Lahden liikkeelle tarkastelemalla
hiukan hallitusmuotomme syntyd sekid
suomalaisen yhteiskunnan yleistd so-
peutumista v. 1919 voimaantulleen
hallitusjarjestelmamme yleiskehyk-
siin.

Kun yleiseurooppalaisena ilmitna
tarkastetaan itsendisten valtioiden syn-
tyd 1800-luvun lopulla aina 1. maail-
mansodan jidlkeiseen vaiheeseen, sisdl-
tyi t#llaiseen historialliseen tapahtu-
mainsarjaan, joka eri maissa edusti
voimakasta kansakunnallista tahdon-
ilmaisua, tavallisesti itsendisyystapah-
tuman vilittéméand jatkona, jotakuin-
kin suoraviivainen demokraattisen jar-
jestelmin toteuttaminen.

Meiddn maamme itsendistymista-
pahtumat eivat olleet tillaista, vaan
mutkallista ja — voisi korostaa —
kulkua #ddrimmiistapahtumien kautta
eteenpdin. Pian itsendisyysjulistuksen
jilkeenhdn maassamme tapahtui kapi-
na ja kansalaissota keviallda 1918
sekd senjdlkeen vastakkaissuuntainen
ilmio, nimittdin yritys itsendisessd
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Suomessa saada voimaan sellainen
monarkistinen hallitusjirjestelmi, jon-
ka wallitessa wvallan painopiste olisi
kuninkaalla.

Kun kaiken t#llaisen itsendistymi-
sen murrostapahtumiin liittyvin jil-
keen vuoden 1919 olosuhteissa saatet-
tiin voimaan tasavaltainen hallitus-
muoto, siind toisaalta otettiin huo-
mioon ajan hengessid liikkuvat parla-
mentarismin ja demokratian ihanteet.
Demokratian ihannetta ei kuitenkaan
meilld toteutettu yksiviivaisen edus-
kuntavallan merkeisss, kuten tapahtui
monissa uusissa itsendisissd valtioissa,
esim. Virossa ja muissa Baltian maissa
sekd mm. Puolassa. Sensijaan meidin
valliosdantoomme pyrittiin  parlamen-
tarismin rinnalle sovittamaan lujaa
hallitusvaltaa antamalla valtionp#i-
miehelle laajoja valtacikeuksia.

Téssd kohden rakennettiin valtio-
sdantohistoriamme pitkdaikaisille pe-
rinteille.  Sellaisten miesten kuin
Stahlbergin nikemykseen sisiltyi ku-
va valtiosta, jossa hallitsijanvalta oli
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tosiasiallinen wvaltatekijd, joskin wval-
lan painopisteen tuli samalla olla edus-
kunnalla. Se tosiasia, ettd Eurooppa

oli poliittisesti ja aatteellisesti voi-
makkaassa kidymistilassa, sai epdile-
méttd  valtiosddntomme  ensisijaiset

luojat arvestamaan lujan hallitusval-
lan merkitystd my6s demokratian
vallitessa tulevaisuuden takuuna.

Siind muodossa kuin hallitusmuoto
v. 1919 toteutui, se merkitsi, ettd tasa-
valtalaisista puolueista sosialidemo-
kraatit, jotka olivat eduskuntavallan
ihailijoita, joutuivat jo tekem&sdn
myonnytyksida muille tasavaltalaisille.

Tapahtumain kehifyksen tuloksena
monarkistit olivat joutuneet luopu-
maan asemistaan. Yleinen kehitys
Euroopassa kulki pdinvastaiseen suun-
taan kuin heiddn
teensa

valtiosdantdihan-
ja monia valtaistuimia oli
kaatunut. On kuitenkin samalla todet-
tava, ettd monet johtavat monarkis-
tit kdytdnnossd pian aktiivisesti tun-
nustivat tasavallan, tulipa sellaisista
kuin Rafael Erichistd ja Lauri Ing-
manista 1920-luvulla pHdministereita.
Nimenomaan Ingman, niin monarkisti
kuin h#n ldhtokohdaltaan olikin, an-
saitsee mielestini, kun on kysymys
itsendisyytemme ensimmdéisestd wvuosi-
kymmenest3,

tasavaltaisen Suomen

suuren parlamentaarikon arvonimen.

Tasavaltaisen hallitusmuodon voi-
maantuloa seurasi kesdllda 1919 tun-
nettu kiivas presidentinvaali, jossa
Stahlberg ja Mannerheim olivat vas-
takkain ja jonka tuloksena tasavaltai-
sen jarjestelmén luojasta tuli myos sen
ensimmiinen toteuttaja. Toisen osa-

puolen Mannherheimin voitto, ottaen

huomioon hdnen monarkistiset mieli-
pideperinteensd ja varauksellisen suh-
tautumisensa tasavaltaisen hallitus-
toteuttamiseen, olisi var-
mastikin merkinnyt hallitusmuotom-
me toisenhenkisti soveltamista kéiy-
tdntoon, ldhinnid ilmeisesti valtiop&a-
miehen valtacikeuksien ja parlamenta-
rismin osalta.

On kuitenkin aihetta samassa yh-
teydessd todeta, ettd vanhan Manner-
heimin asenne — rauhanvuosien ja
sota-ajan kokemusten vaikutuksesta
— muodostuil valtiosddntéomme nih-
den hyvin arvostavaksi, kuten esim,
Mannerheimin muistelmista kiy ilmi.

Jos erikseen tarkastellaan poliittis-
ten HArimmadisyysryhmien suhtautu-
mista hallitusjarjestelméamme, niin
ldhtdkohtana v:n 1930 tapahtumat on
todettava, ettd Lapuan liikkeen par-
lamentaaris-demokraattisen  jdrjestel-
mian vastainen asenne tuli selvasti
nakyviin Mantsédldn kapinan yhtey-
dessi.

muodon

Kun sitten on kysymys toisesta ddri-
ryhmistd, parlamentaarisessa valtio-
elimissdmme sodan jilkeen tavallaan
uusimmasta ryhm#std, nimittdin 8&-
rimmiisestd vasemmistosta, kiinnittdi-
sin huomiota tunnettuun tapahtu-
maan, Kun sisdministeri Yrjo Leino
luottamuslauseen, hin ei sen johdosta
eronnut, vaan silloisen tasavallan
presidentin oli hinet erotettava.

Samalla kun tdm#n toteaa, on
aihetta lisdtd, ettd sen jdlkeen ei
hdnen edustamansa poliittisen ryhmin
taholta ole kiytinnossd tapahtunut
poikkiteloin asettumista parlamentaa-
rista jarjestelmddmme vastaan.



