ISANMAALLISUUS JA POLITTINEN SOSIAALISTUMINEN

Pertti Toukomaa

Lapsuus ja varhainen nuoruusikd on aivan viime vuosiin saakka jéatetty
ldhes tdysin poliittista kdyttdytymistd koskevan tutkimuksen ulkopuolelle. Kui-
tenkin varhaisten kehitysvuosien vaikutteilla on keskeinen merkitys yksilén
poliittisen sosiaalistumisen kannalta. Monien poliittisten asenteiden alkujuu-
ret ovat loydettdvissid lapsuudesta; yleinen suhtautuminen yhteiskuntaan ja -
omaan maahan rakenfuu péépiirteittdin jo silloin. Onhan poliittistenkin
asenteiden kiteytyminen monisyisen oppimisprosessin tulosta, ja tunnetun psy-
kologisen lainalaisuuden mukaisesti on sitd, mikd opitaan varhaisessa eldmén-
vaiheessa vaikeampi muuttaa kuin myShemmin opittua.

Esimerkiksi amerikkalaisten David Eastonin ja Jack Dennisin?! yli
12.000:1la 7—13 -vuotiaalla lapsella suorittama tutkimus paljasti, ettd jo nédin
nuorilla ilmeni »odottamattoman laaja ala asenteita ja tunteita poliittisen eld-
mén eri aspekteista». Asennerakenne oli jo seitseménvuotiailla kiteytynyt ja se
pysyl padpiirteissdédn samanlaisena koko tutkimuksen alaisen ikédvaiheen. Tut-
kimustulos ei kuitenkaan merkitse sitd, ettd poliittisen tietdmyksen taso olisi
vield korkea, vaan ainoastaan sitd, ettd poliittisen asennoitumisen perusulottu-
vuudet olivat jo muodostuneet. Ts. lapsilla oli kiinted ja johdonmukainen kési-
tys yhteiskunnallisen toiminnan merkityksestd ja aikuisten poliittisesta kayt-
tdytymisestd.

Mitks sitten ovat tdrkeimmét ldhteet joiden kautta poliittiset vaikutteet
lapseen siirtyvdt? Ensimmadiisend on tietysti koti ja sen poliittinen ilmapiiri,
mutta myods koululla ja toveripiirilldi on oma tirked merkityksensd. Mutta
nididen takana olevana yhteisend tekijdnd on yhteiskuntaluokka. Kodin ulko-
puoliseen ldhiympéaristoon kuuluvat aikuiset, kuten sukulaiset ja perhetuttavat,
edustavat yleensd suurin piirtein samaa sosioekonomista tasoa kuin vanhem-
mat. Myds leikkitovereiden wvalinta — mm. siksi ettd eri wvarallisuustason
omaavat perheet asuvat eri asuma-alueilla — tapahtuu suureksi osaksi yhteis-
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kuntaluokkapohjalta. Vield nykyisin vallitseva jako kansa- ja oppikouluun
jakaa oppilaat pdfdosin heiddn tulevan yhteiskuntaluokkansa (tydvéestd tai kes-
kiluokka) mukaisesti, mink# liséksi oppikouluun siirtymisen mahdollisuuksiin
vaikuttavat vanhempien koulunkidynti, jopa arvomaailmakin (sen keskiluok-
kaisuus).

Tietystikddn eivdt yhteiskunnan luokkarakenteeseen liittyvét tekijdt aina
vaikuta kumuloivasti, toisiaan tdydentden. Monien kohdalla on ns. ristipai-
netta, kuten on asianlaita esim. silloin kun keskiluokkaan kuuluva opettaja
opettaa tyOlaisperheen lasta. Varsinkin oppikoulua k#yvilld tyoldisperheen
ja kansakoulun yldasteella olevalla keskiluokkaan lukeutuvan perheen lap-
sella on koulu kotitaustan kannalta epérelevantti, ristipainetta sisdltdvd. Myos
tdllaiset ristipaineet on syyti ottaa huomioon poliittisen sosiaalistumisen tar-
kastelussa.

Téssd esityksessd selvitellddn poliittisluontoisen asennoitumisen yhta, kui-
tenkin varsin perustavanlaatuista puolta: suhtautumista is@énmaahan, patrio-
tismia. Tarkastelukulma on lédpileikkauksenomainen. Tutkimushenkilit ovat
kaikki kaupunkioloissa (Tampereella) kasvaneita kansa- ja oppikoulupoikia,
idltddn 12-vuotiaita. Aineisto keréttiin kevadlld 1965, tamperelaispoikien arvo-
maailman kehitystd koskevan tutkimuksen ® toisen haastattelukierroksen yhtey-
dessé.

Selittdvind muuttujina olivat kodin yhteiskuntaluokka (joka maé&riteltiin
tavanomaisesti isin ammatin perusteella) ja koulumuoto. Kiyttden karkeaa
kahtiajakoa alempaan ja ylempédin yhteiskuntaluokkaan eli tydvédestéon ja
keskiluokkaan saatiin perusasetelmaksi seuraavat neljd osaryhmaii:

— kansakoululaiset/alempi yhteiskuntaluokka (lyh. KA), 83 poikaa
— kansakoululaiset/ylempi yhteiskuntaluokka (lyh. KY), 17 poikaa
— oppikoululaiset/alempi yhteiskuntaluokka (lyh. OA), 43 poikaa
— oppikoululaiset/ylempi yhteiskuntaluokka (lyh. OY), 57 poikaza

Iséinmaallisuus méiérittyy tdssd operationaalisesti, kiytettyjen asenneviit-
tdmien ja niistd muodostuvien perusrakenteiden pohjalta. Tutkimushenki-
lille esitetystd suuresta viittdméEjoukosta otettiin téssd kisiteltdviddn ana-
lyysiin 25 viittdm&dd. Seitsemén niistd oli varsinaisia isdnmaallisuusvaitta-
mi#. Niiden pohjalta oli Erkki Niskasen ja Martti Takalan? kansalais-
koulupoikiin kohdistuneessa tutkimuksessa muodostunut yhtendinen, isén-
maallisuutta mittaava asteikko (reliabiliteetti .80).

Patriotismin liittymisestd autoritaarisuuteen on olemassa runsaasti tutki-
mustietoa.* On olemassa my6s tietoa siitd, ettd isdnmaallisuus on luonteel-
taan erilaista eri yhteiskuntaluokissa.’ Sen selvittdmiseksi, missd méérin vas-
taavaa isdnmaallisuuden ja autoritaarisuuden yhteenkuuluvuutta ja sen wvaih-
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telua yhteiskuntaluokittain esiintyy jo kouluik&isilld, otettiin analyysiin joukko
autoritaarisuutta mittaavia viittdmid (niistd em. tutkimuksessani muodostu-
neen asteikon reliabiliteetti oli .61). Lisdksi oli mukana kuusi yleistd poliit-
tisluontoista vaittdmaid: diktatuurin suotavuus, yksimielisyys valtioihanteena,
tiedon ja koulunkidynnin merkitys vallankiytossd, sosiaalihuollon wvaikutus,
puolueiden olemassaolon suotavuus ja verotuksen progressiivisuus.

Faktorianalyysia varten laskettiin v#ittdmien viliset korrelaatiot erikseen
kussakin neljéssd osaryhmissd. Péd#dakselifaktoreiden ominaisarvojen tuloa kri-
teerind kiyttden saatiin kunkin ryhmén rotatoitavien faktoreiden miardksi
neljid. Kaikissa neljéssd osaryhmaissd tuli selvimmin tunnistettavana esille
isinmaallisuuteen liittyvd faktori (joka péfakselifaktoroinnissa oli jarjestyk-
sessd ensimmaiinen). Seuraavassa taulukossa esitetddn varimax-rotaation tulok-
set isdnmaallisuusfaktoreiden osalta. Faktoriin kuulumisen kriteerind on
pidetty itseisarvoltaan véhintd&n .25 suuruista latausta. Ne viittdmiét, joiden
lataus ei missédn ryhmissd ylld mainittuun lukuun, on jétetty taulukosta
pois. (Itse haastattelussa véaittdmait olivat sekoitettuina, mutta tédssid ne esite-
tddn selvyyden vuoksi jirjestyksessi.)

Taulukko. Isinmaallisuusfaktorin sisilté osaryhmittiin *

KA KY OA oY

Isinmaallisuusviittamat

1. Niitd jotka turmelevat isinmaan luontoa, puita, kas-

veja jne. tulisi rangaista ankarasti ................ — .39 — 46
2. Isinmaallisuus on ensimmiinen ja térkein hyvin

kansalaisen ominaiSuus ........coiviieenrnnnnnans .49 .59 .63 .51
3. Mitd tahansa teemmekin, tulisi meididn ensiksi aja-

tella isinmaan parasta ja vasta sitten itseimme .... 31 ol .69 .4
4. Isinmaan tuntemisen opetusta tulisi koulussa olla

VEHSIMER: il R e e e —.43 — — —75

5. Koska Suomi on pieni ja kdyhid maa, on se ja sama,

olemmeko isdnmaallisia vai emmeko ole .......... —.38 37 —66 —.59
6. Koulussa tulisi jérjestdi vihemmé#n isiinmaallisia

5015157 S e S ey e —.48 — —55 —64
7. Arvokkainta, mitd ihminen voi tehd#, on antaa so-

dassa henkensd isénmaan puolesta ................ .39 62 42 A8

Muut viittdméit joiden lataus on y1i .25

8. Periksi antaminen on heikkouden merkki ........ —_ .28 - —
9. Jos valtioiden p#dmiehet hallitsisivat kansojaan lu-
jemmin ottein, olisivat asiat maailmassa paremmin
i g o - 2 e L N g T
10. Miehen téyiyy olla kova, kaikki tunteileminen on
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DAISEISER o aivi vt e e I A TR R S b A S 5w — B52 —44 —
11. On hyvi, ettd ihmiset ovat eri mieltd asioista .... -— e — —52
12, Kaikessa on noudatettava kyselematti ja epéroi-

mittd vanhempien ja kokeneempien neuvoja .... 44 — _ .29

13. Nuoret eivat pysty harrastamaan hyvid asioita, ellei

heilld ole johtajia, joiden késkyjen mukaan he voi-

wat’ POIMIR conime e S s A A e .26 46 — .25
14. Kerran omaksuttua periaatetta ei saisi mikdin muut-

AR e T S S R T DS B — 49 — -
15. Kehittyméattomille kansoille on diktatuuri paras hal-

Btustaete: o S e SR e e e - — —33 ==
16. Ihannevaltio on sellainen, jossa kansalaisef ovat kai-

kissa asioissa yksimielisid ...... ..o - 73 — -
17. On oikein, etti ne joilla on eniten tietoa, saavat

padttda yhteisistd asioista ...........c.oiiiiian. — .60 — —
18. Pitkille viety sosiaalihuolto tekee ihmisistd laiskoja

ja tappaa kaiken yrittelidisyyden ................ — 41 — —
19. Jos poliittisia puolueita ei olisi, tulisivat maamme

asiat nykyistd paremmin hoidetuiksi .............. - 32 —_ —
20, On wvadrin, ettd ne jotka tienaavat hyvin joutuvat

antamaan suuremman osan tuloistaan wvaltiolle ve-

roina kuin ne jotka tienaavat vdhin ............ — 64 — —

Prosentlia faktoreiden yhteisestd wvarianssista .... 32.1 37.9 32.9 394

Kuten asennetutkimuksissa yleensikin, jdivdt korrelaatiokertoimet varsin pieniksi.
Suurimmat kertoimet wvaihtelivat muuttujittain ryhmissd KA .20 — .34, KY .40 —
.68, OA .24 — 60 ja OY .28 — .65. Niinpd eivit myoskiin faktoreiden selitysprosen-
tit (muuttujien kokonaisvarianssista) nousseet kovin korkeiksi: KA:ssa 23.2 %,
KY:ssd 45.7 %, OA:ssa 32.8 % ja OY:ssd 32.6 %o, — Muut kolme faktoria kussakin
ryhméssd ilmensivit kovaluontoisuutta, autoritaarista alistumista ja yhdenmukai-
suuden wvaatimista, joskaan vastaavuus ryhmien wvililla — kuten tranformaatio-
analyysin tuloksista kiy ilmi — el yleensid ollul selvépiirteinen.

Taulukon osoittaman isdnmaallisuusfaktorin osuus kunkin ryhmén kaikkien
faktoreiden yhteisestd varianssista viittaa siihen, ettd ylemmissd yhteiskunta-
luokissa — niin kansa- kuin oppikoulupojillakin — isédnmaallisuus tayttdad
suuremman osan asenteiden kokonaisalasta kuin alemmissa yhteiskuntaluo-
kissa. Toisaalta varsinaiset isdnmaallisuusvaittaméat keskittyvit relevanteissa
ryhmissd KA ja OY enemmén yhdelle faktorille kuin ristipainetta sisdltd-
vissd ryhmissd KY ja OA. Edellisissi ainoastaan isinmaan luontoa ja ope-
tusta koskevat vdittdmit (1 ja 4) saavat korkeat lataukset toisessa fakto-
rissa, kun sen sijaan ristipaineisissa ryhmissd useat isdnmaallisuusviittimat
latautuvat myos muissa faktoreissa. Tallaisesta vaittdmien »hajautumisesta»
voidaan piditelld, ettd kotitaustan ja koulun kannalta episuhtaisiin ryhmiin
kuuluvilla esiintyy useamman laatuista isdnmaallisuutta.
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»Sekundaarista» isdnmaallisuutta késitellddn tarkemmin tuonnempana.
Sitd ennen tarkastellaan varsinaisen isénmaallisuusfaktorin sisaltoa.

Taulukon mukaan on kansakoulua kéyvilld alempaan yhteiskuntaluokkaan
kuuluvalla keskeisintd isinmaallisuudessa ké&sitys sen ensisijaisuudesta hyvin
kansalaisen ominaisuutena (viittdmi 2) sekd torjuva suhtautuminen isén-
maallisten juhlien vdhentdmiseen (6). Isé@nmaallisuuteen sisdltyy heilld myds
alistuva vivahde: hyviksytddn vaatimus aikuisten késkyjen ehdottomasta nou-
dattamisesta (12) ja katsotaan, etteivét nuoret kykene ilman johtajia harrasta-
maan hyvia asioita (13). Asenne, jossa korostuu yleisluontoinen vaatimus
»olla isinmaallinen» sekd isdnmaallisten juhlien suosiminen liittyneend haluun
alistua voimakkaiden johdatukseen, on luonteeltaan tyypillisesti ilmaiseva eli
ekspressiivinen.®

Kansakoulua kéyvien ylempidin yhteiskuntaluokkaan kuuluvien poikien
voimakkaimmin latautuvat isinmaallisuusviittdmit 3 ja 7 liittyvdt uhrival-
miuteen. Viiden autoritaarisuusviittdmén lataukset osoittavat, ettd isdnmaal-
lisuus on heilld kovaluontoista ja alistuvaa. Faktoriin liittyvat poliittisluon-
toiset wvaittdmét (16—20) viittaavat suuntaukseltaan suorastaan oikeistoradi-
kalismiin. On siis kysymyksessd nimenomaan oikeustoautoritaarinen isén-
maallisuus. (Viittdmén 5 positiivinen lataus vaikuttaa yllattdviltd, mutta se
selittynee siten, ettd ei hyvidksytd kisitystd Suomesta pienend ja koyhéni
maana: ainoastaan siind tapauksessa, ettd Suomi olisi sellainen, olisi saman-
tekevdd onko isdnmaallinen vai ei.)

Alempaan yhteiskuntaluokkaan kuuluvien oppikoulupoikien isdnmaallisuu-
teen sisidltyy keskeisend vaatimus asettaa isdnmaan etu ennen omaa parasta
(3). Samalla suhtaudutaan torjuvasti viitteeseen, ettd on yhdentekevidid olla
isinmaallinen, koska Suomi on pieni ja koyhd maa (5). Vaittimien 10 ja
15 negatiiviset painokertoimet osoittavat, ettd asenteen perussédvy on heilla
erilainen kuin muissa ryhmissd: isdnmaallisuus on pikemminkin helld- kuin
kovaluontoista ja sithen yhdistyy torjuva suhtautuminen diktatuuriin. Voi-
taneen puhua demokraattisesta isdnmaallisuudesta, joka on lihempé&né edistd-
vdd eli instrumentaalista kuin ilmaisevaa.

Instrumentaalinen vivahde on myos oppikoulua kdyvien ylempéén yhteis-
kuntaluokkaan kuuluvien poikien isdnmaallisuudessa. Ensisijaisesti siind on
isinmaan tuntemisen opetus (4) sekd oman edun toissijaisuus isdnmaan etuun
verrattuna (3). Kuitenkin siihen liittyy myos yksimielisyyden vaatiminen (11)
ja autoritaarista alistumista (12 ja 13). Siten isdnmaallisuus tédssdkin ryhméssa
on perusluonteeltaan alistuvaa.

Varimax-rotaation lisdksi suoritetun kosinirotaation avulla saatiin pidé-
piirteissddn samat fakforirakenteet, jopa suunnilleen samat isénmaallisuus-
faktorin painokertoimetkin kuin varimax-rotaatiolla. Lisédtietoa antoivat fak-
toreiden vilisid korrelaatiosuhteita koskevat tulokset. Niiden mukaan ldhim-
pdnd isdnmaallisuusfaktoria oli autoritaarista alistumista osoittava faktori kai-
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kissa muissa paitsi kansakoulua kidyvien ylempéin yhteiskuntaluokkaan kuu-
luvien ryhméssé, jossa isdnmaallisuus korreloi eniten yksimielisyyden vaati-
mista ilmentdvédn faktoriin. Ndméd tiedot tukevat ylli esitettyjid tulkintoja.

Faktoreiden eriytymistd (kosinirotaatiossa) osoittavat multippelikorrelaatiot
ilmaisevat, ettd muista asennealueista riippumattomimpia olivat isinmaalli-
suusfaktorit kummassakin kansakoululaisten ryhméssd, kun taas oppikoulu-
pojilla isinmaallisuusfaktori on vihemmén eriytynyt. Yhdistdmalld faktoreiden
suhteellista alaa (osuus yhteisestd varianssista) ja suhteellisesta eriytyneisyyttd
koskevat tiedot, saadaan seuraava nelikenttd:

Isinmaallisuuden ala

pieni suuri
Isinmaallisuuden L oppik./alempi oppik./ylempi
eriytyneisyys yht. k.L. yvht. k.1
. kansak./alempi kansak./ylempi
FIEES yht. k.1 yht. k.1

Isénmaallisuuden eriytyneisyys néyttdd siten méfrdytyvin koulumuodon,
laaja-alaisuus puolestaan vanhempien yhteiskuntaluokan pohjalta. Tulkitse-
malla rohkeasti eriytyneisyys ja laaja-alaisuus isdinmaallisuuden merkitykselli-
syyden (mikd ei vdlttdmé&ttd ole sama kuin sen méédrd) kriteereiksi, voidaan
piédtelld, ettd kansakoulua kéyvilld ylempédén yhteiskuntaluokkaan kuuluvilla
isinmaallisuus on keskeisemmaissd asemassa kuin muilla, kun taas oppikoulua
kayvilla tyoldisperheessd kasvaneilla sen merkitys on epidmdéardisin. Téten
koulun ja kotitaustan puolesta epirelevantit ryhméat edustavat kahta Hiri-
paata.

Tosiasiallisesti kansakoulua kdyvit ylempdidn yhteiskuntaluokkaan kuulu-
vat olivatkin keskimé&irin muita isdnmaallisempia. Heilld isinmaallisuusvait-
tdmien perusteella laskettu keskiarvo oli funtuvasti muiden ryhmien keski-
arvoa suurempi. Vihéisen autoritaarisuuden suhteen erottuivat puolestaan
oppikoulua kayvit ylempddn yhteiskuntaluokkaan kuuluvat. Muita eroavuuk-
sia ei ryhmien vililld isdnmaallisuuden ja autoritaarisuuden méi#rdssi esiin-
tynyt.

Varsinaisen isénmaallisuusfaktorin ohella tuli kaikissa ryhmissé esille asen-
nealue, johon sisidltyi isdnmaallisuutta »sekundaarisena» ominaisuutena. Isin-
maallisuusvdittdmistd sijoittuivat luonnon turmelijoiden rankaisemista vaativa
ja isdnmaan tuntemisen opetukseen liittyvd (ryhmissi KY isdnmaallisia
juhlia korostava) viittdmid keskeisimpinid télle toiselle faktorille. Seuraava
asetelma antaa yleiskuvan isdnmaallisuuden ja »sekundaarisen isdinmaallisuu-
den» perussdvystd osaryhmittdin:
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Ryhma Isinmaallisuus »Sekundaarinen isdnmaallisuuss»
KA alistuvaa kovaluontoista
KY oikeistoautoritaarista alistuvaa
OA demokraattista helldluontoista
oY alistuvaa oikeistoautoritaarista

Varimax-rotatoitujen faktoreiden vertailussa kiytettiin hyviksi myds trans-
formaatioanalyysia, sen symmetrista mallia.? T&hén analyysiin ei kuitenkaan
otettu mukaan kansakoulua kidyvien ylempédin yhteiskuntaluokkaan kuuluvien
ryhmé#id. Olihan sen faktorirakenteen erilaisuus selvdsti muutenkin havait-
tavissa. TaAméi erilaisuus, samoin kuin myés rymiin kuuluvien tutkimushen-
kildiden pieni lukumiédri, olisi vain saattanut aiheuttaa sattumanvaraisuutta
tuloksissa.®

Transformaatioanalyysin avulla saadut fakforeiden wvastaavuuskertoimet
osoittivat, ettd eniten toistensa kaltaisia asennerakenteeltaan olivat kansakou-
lua kéyvit alempaan ja oppikoulua kédyvit ylempdidn yhteiskuntaluokkaan
kuuluvat. Niiden véilisessd vertailussa kolmen faktorin — isinmaallisuuden,
autoritaarisen alistumisen ja auforitaarisen kovaluontoisuuden — vastaa-
vuuskertoimet ylittivdt arvon .800. Alempaan yhteiskuntaluokkaan kuuluvilla
kansa- ja oppikoulupojilla oli em. lukuarvoa kriteerinid kiyttden kaksi yhteista
faktoria, isdnmaallisuus ja autoritaarinen alistuminen. Sen sijaan oppi-
koulua kiyvistd eri yhteiskuntaluokkaan kuuluvilla ainoastaan isinmaallisuus-
faktoria voidaan pitdd samana.

Tuloksesta on pédidteltivissd, ettd sama koulu tfai samanlainen kotitausta
ei ole niinkd#n paljoa asenteita yhdenmukaistava tekijé kuin se, kuuluuko
koulun ja kotitaustan puolesta relevanttiin ryhmédn. Tatd olettamusta tuke-
vat my0s transformaationanalyysissa saadut kokonaisresiduaalien summat. Nii-
denkin perusteella ldhinnid toisiaan olivat kansakoulua kidyvit alempaan ja
oppikoulua kiyvit ylempididn yhteiskuntaluokkaan kuuluvat (resid. summa
5.069) ja etdimpénd tfoisistaan — kolmesta tranformaatioanalyysissa olleesta
ryhmistd — oppikoulua kéyvét alempaan ja ylempédidn yhteiskuntaluokkaan
kuuluvat (7.577). (KA:n ja OA:n vilinen vastaava luku oli 5.580) Faktoreiden
sisdltd viittaa lisdksi siihen, ettd kaikkien etdimpénd toisistaan ovat epirele-
vantit ryhmét KY ja OA.

Ilmeistd onkin, ettd kotitaustan ja koulumuodon vilinen ristipainetilanne
vaikuttaa asenteiden kehitykseen suorastaan péinvastaisesti silloin, kun kysy-
myksessd on mahdollisuus sosiaaliseen kohoamiseen (OA), kuin sosiaalisessa
vajoamisessa (KY). Paikallaan pysyvien ryhmien asennerakenteissa ei ndytad
olevan olennaista eroa.

Mitd tulee isdnmaallisuuden ja autoritaarisuuden viliseen yhteyteen, on
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ndiden toisiinsa liittyminen jo kouluidssd ilmeistd. Poikkeuksen kuitenkin
tekevit tydldiskodissa kasvaneet oppikoulupojat, joilla isinmaallisuus on lihin-
nd demokraattiseen asennoitumiseen kytkeytyvad. Muilla isdnmaallisuuteen
liittyvd autoritaarisuus on sdvyltddn pédasiallisesti alistuvaa, ehdotonta tot-
telemista ja yhdenmukaisuutta vaativaa. Vain kansakoulua kéyvilld ylem-
péddn yhteiskuntaluokkaan kuuluvilla se on lisdksi selvisti aggressiivista, jopa
oikeistoradikalismin luontoista.

Kaiken kaikkiaan on tidssd selvityksessi voitu valottaa vain eristd poliit-
tisen sosiaalistumisen perustaa. Tutkimusajankohtaan, 12 vuoden ikdin men-
nessd oli isdnmaallisuuden perusrakenne jo muovautunut. Ja se oli kovin
erilainen eri koulun ja kotitaustan mukaisissa ryhmissd: ldhtékohta, perus-
luontoinen sosiaalistuminen oli jo takanapdin. Kehityksen oletetaan — monia
poikkeuksia lukuunottamatta — jatkuvan tdstd eteenpéin viuhkamaisena.
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