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ROBERT JERVIS: The Logic of Images in
International Relations. Princeton University
Press, Princeton, N.J. 1970, 276 s.

Erdéis niistd piirteistd, joka erottaa nykyisen
kansainvilisen jdrjestelmdn aikaisemmista, on
aseellisen voiman kaytéstd aiheutuvien kustan-
nusten lisddntyminen. Monet kansoinvilisen
politilkan aikaisemmat rautaiset lait eividt endd
pidd paikkaansa. Valticiden vdliset kapasi-
teettierot eiviit endd siind mddrin kuin aikai-
semmin ratkaise niiden valtasuhteita. Nykyi-
sessd jdrjestelmdssa esim. pienet valtiot mo-
nasti uhmaavat suurempia tavalla, joka aikai-
semmin olisi melkeinpd sadnnénmukaisesti joh-
tanut fyysisten pokotuskeinojen — interven-
tion ja sodan — kdyttédn niiden tohdon lan-

nistamiseksi.  Korrelaatiot valticiden kapasi-
teettien jo padmaddriensaavuttamiskyvyn valilla
ovat yleisesti héamdrtyneet.  Valtasuhteiden
fyysisten determinanttien merkityksen vihe-
tessd vallan psykologian merkitys on lisddnty-
nyt. Yhd suurempi ja merkittavampi osa val-
tioiden vdélisestd vuorovaikutuksesta tapahtuu
keskindisten odotusten tasolla. Perseptioiden
merkitys on ilmeisesti lisddntynyt operationaa-
lisen ympdristén ‘realiteettien’ kustannuksella.

Kansainvdlisen polititkan psykologisten as-
pektien tutkimus on kuitenkin ollut toistaiseksi
suhteellisen vohdistd.  Kapasiteettien merki-
tystd valtioiden kdyttaytymista selittavand teki-
jand ei ole arvioitu uudelleen, ei aingkaan
ilmeisesti niin perinpohjaisesti kuin jdarjestel-
man ja aktoreiden toimintaperiaatteissa tapah-
tuneet muutokset edellyttdisivat., Useimmat
tutkijat tosin pyrkivat ottamaan tulkinnoissa
ja selityksissd huomiocon kapasiteettivertailujen
ohella myas psykologisia tekijgitd, mutta témé
pyrkimys on toistaiseksi jddnyt suhteellisen
epamddrdiseksi yhdistdvien teoreettisten viite-
kehysten puuttuessa. Peliteorian kansainvdlis-
poliittisissa sovellutuksissa toimijoiden keski-
ndisten odotusten logiikka on tosin  saanut
varsin keskeisen sijan ja ilmeisesti juuri nama
sovellutukset ovat kaikkein eniten vaikutta-
neet siihen, ettd psykologisen tason muuttu-
jiin on alettu vyleisesti kiinnittda yhd suu-
rempaa huomiota. Peliteorian soveltuvuus kan-
sainvalisen politilkan ilmididen tarkasteluun on
kuitenkin suhteellisen rajoitettu; validiteetti-
ongelmat ovat suuria eivdatkd kaikki tutkijat
halua hyviksyd peliteorian premisseja (esim.
sen rationaalisuusolettamuksia).

Robert Jervisin kasiteltdvanad olevaa teosta
voi hyvalla syylla pitdd merkittdvana pioneeri-
tyéna. Se on ensimmainen vakava systemaatti-
nen yritys kartoittaa kansainvilisen polititkan
psykologisia determinantteja valtion ulkopoli-
tilkan kannalta. Jervis itse tosin médrittelee
tutkimusaiheensa rajoitetummaksi: »The sub-
ject of this book is a little-discussed aspect
of international politics, the ways states can
affect the images others have of them and
thereby exercise influence without paying the
high cost of altering their own major policies»,
Tosiasiassa han myds kiitettdvan keskitetysti
tutkimuksessaan seurca tdtd tehtdvdnasette-
lua. Kokenaisuutena esitykselld on kuitenkin
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implikaatioita, joilla on laaja merkitys tdmdn
osa-alueen ulkopuolelia niin, ettd tutkimusta
voi todella pitdd valtiotoiminnan ja valtioiden
vuorovaikutuksen psykologian yleisesityksena.

Jervis erottaa neljd perustapaa, joilla toimi-
jat voivat »halvalla» vaikuttaa imageensa tois-
ten toimijoiden psykologisessa ympdristossa.
Ensinndkin toimija voi kayttdd signaaleja
pyrkiessddn sitoutumaan politilkkkaan, jota se
haluaa toisten tfoimijoiden pitdvan polititkka-
naan. Signaalit ovat julkilausumia tai toimen-
piteitd, joiden merkitys perustuu toimijoiden
hiljaiseen  tai  ilmaistuun  yhteisymmadrryk-
seen. Kontraarisesti vastakohtaisina signaa-
leille osoittajat ovat julkilausumia tai
toimenpiteita, joilla katsotaan olevan evidenssi-
arvoa suhteessa toimijan politiikkaan siksi,
ettd niiden uskotaan olevan toimijan manipu-
lointimahdollisuuksien ulkopuolella, siis riippu-
mattomia toimijan kyvysta jo tahdosta. Osoit-
tajien  kdyttomahdollisuus  imagen  halpana
muuttamiskeinona perustuu  tdllaisen  kdsityk-
sen usein ilmenevadn virheellisyyteen: toimija
kdyttda manipuloiden signaalin tavoin tekijaa,
jonka muut toimijat uskovat olevan sen
kontrollin ulkopuolella, Kolmanneksi toimijat
voivat pyrkid wvaikuttamaan siihen, pitavatks
toiset toimijat sen julkilausumia ja taimen-
piteitd signaaleina vai eivdt ja mita merki-
tyksid ne ndaille signaaleille antavat. Pyrki-
mys johtaa jeko uusien signaalien luomiseen
(coupling) tai aikaisempien miellelinkkien hé-
vittdmiseen (decoupling). Neljdgnneksi toimija
voi vaikuttaa toisten toimijoiden tulkintoihin
siitd, mitd sen kdyttdytymisen aspekteja on
pidettdvd osoittajina ja missd mddrin (coupling
and decoupling of indices). Tdaman diplo-
maattisen keinovaraston kéyttéa Jervis tar-
kastelee systemaattisesti sekd loogiselta ettd
empiiriseltd karnalta,

Valtiotoimijoiden ja niiden wvuorovaikutuk-
sen psykologian tutkimukselle tyypilliset vai-
keudet fulevat kuitenkin Jervisin tutkimuk-
sessa esiin niin selvdsti, ettei hinen tuloksiaan
voida pitdd muuta kuin  loegisin sitein toi-
siinsa liittyvénd sarjana propositioita.  Selek-
tiivisen eksemplifikaation avulla — tdmd on
ginoa empiirinen menetelma, jota tekija kdyt-
tdd — ei voida todentaa yleistettyja hypo-
teeseja.  Yksilopsykologian menetelmét ovat
valtiotason kéyttdytymisen tutkimuksen kan-
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nalta suureksi osaksi irrelevantteja eika Jervis
nithin varsinaisesti turvaudukaan. Sen sijaan
han kayttaa lukuisia esimerkkejd yksilotason
suhteista pyrkiessddn todentamaan valtiotason
ilmigitd. Aluksi lukija on spontaanisti valmis
yvhtymdan ldhes kaikkiin hdnen esittdmiinsa
vditteisiin (koska ne pyrkivdt olemaan yhden-
mukaisia jokaisen ihmisen henkilékohtaisten
vksilotasen kokemusten kanssa).  Kriittinen
tarkastelu paljastaa kuitenkin ennen pitkad
tallaisen hypoteesien tuottamistavan ja toden-
tamismenetelman vaarat.

Joissakin yhteyksissd Jervis kayttda luki-
joidensa vakuuttamispyrkimyksessd jopa mieli-
kuvituksen tuottamia yksilétason episodeja.
Kieltdmdttd hdn osoittaa suhteellisen jdrjes-
telmdllisesti myds vastinilmist ndgille  ana-
logioille kansainvélisestd politiikasta.  Sosiaali-
tieteissd on alkanut tulla yvhd nékyviimpénd
piirteend esiin todennusten hyvaksyminen nii-

den uskottavuuden perusteella. llmeisesti Jer-
visin  yksilotason analogiat — etenkin  kun
niitd kaytetadn taitavasti kansainvélisen tason
vastinilmiopareihin  yhdistettyind — pyrkivat

edistimdan  vaikutelmaa, ettd hénen tulok-
siinsa on syytd uskoa. Mutta tamad vaikutelma
saattaa olla illusio. Mielikuvitus voi
tuottaa esim. sddnndstén, jota noudattamalla
johtaja pystyy liikoja riskeja ofttamatta viet-
telemdadn sihteerinsd — mm. tdllaista ana-
logiea Jervis kdyttdd —, mutta eikd silloin
esim. perseptioharhojen todistusaineistosta kdy
yhta hyvin vaikkapa Andersenin tunnettu satu
keisarin uusista vaatteista.  lllustraatiota ja
todentamispyrkimystd ei aina kéyténnossd voi
erottaa toisistaan. Molemmat vaikuttavat —
tai ainakin molemmilla monasti pyritgan vai-
kuttamaan — tulosten uskottavuusimpressioon,

lervis eksemplifioi toistuvasti myds tyomark-
kinaneuvotteluista otetuilla — monasti sepite-
tyilla — esimerkeilld. Kieltdmadttd lukija saa
talla tavalla monipuoclisen kuvan kdsiteltdvasta
ilmiojoukosta, mutta toiscalta voidaan pitdd
kyseenalaisena onko tdllaisten esimerkkien evi-
denssiarvo merkittéivé kansainvélisten kysymys-
ten alueella. Tatd validiteettiongelmaa Jervis
ei lainkaan koskettele. Kansainvilisen poli-
tilkan psykologiaa kasittelevén sekundddri-
aineiston niukkuus on ilmeisesti ollut paa-
syynd hdnen valintoihinsa. Diplomatiasta ja
kansainvédlisen politiikan historiasta on  kui-
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tenkin kirjoitettu lukemattomia kirjoja, jotka
sisdltavit yllin kyllin  relevantteja  tapauksia,
Némd tapaukset eivét ehkd aina ole sellaise-
naan valmiiksi psykologisella tasolla tulkittuja,
mutta miké&én ei periaatteessa estdisi niiden
kdyttomistd psykologisten vuorovaikutusjérjes-
telmien hahmottelun ldhtskohtina. Lisdksi —
jos kerran sepittelyyn katsotaan aiheelliseksi
turvautua — kansainvélisen politiikan tieteelli-
seen analyysiin koulitut aivet (jollaiset Jervi-
silld aivan ilmeisesti on) voivat tuottaa kan-
sainvalisen polititkan  tasolla  mielikuvitusesi-
merkkejd rajattomasti,

Edellgesitetty kritiikki ei millégan tavalla
himmennd Jervisin pioneeritydn yleistd merki-
tystd. Hdn on antanut merkittavan lisén kan-
sainvdlisen politiikan psykelogian ymmdértami-
seen. Uuden empiirisen tiedon etsiminen voi
lohted hdnen esittamansa kasitteistén ja hypo-
teesisarjan pohjalta, Jervis tarjoaa kokonaisen
kilon Kolumbuksen munia, joiden arvo ei
vihene siitd, ettd kenen hyvansd lukijan on
helppo pitdd kirjan oivalluksia ilmeising tosi-
asioina ja joskus jopa itsestddnselvyyksing.

Harte Hakovirta




