MARKKU LAAKSO

RIKERIN VOITTAVAN KOALITION SUURUUDEN PERIAATE JA
SEN SOVELTAMINEN SUOMEN EDUSKUNNAN AANESTYS-
KAYTTAYTYMISEEN

1. Johdanto

Peliteoriaan perustuva politiikan tutkimus on
varsin uutta. Uraauurtavan tydn td11& politiikan
alueella on tehnyt William H. Riker, jonka teos
"The Theory of Political Coalitions" (1962) on
tiettivdsti ensimmdinen ja ainoa yhtendinen yri-
tys loytdd politiikassa tdrkedlle koalitioiden
muodostumiselle peliteoreettinen selitys. Tdm#n
tutkimuksen merkittidvin tulos on poliittista p#i-
toksentekoa kuvaava voittavan koalition suuruuden
periaate (size principle):

N-henkilén nollasummapelien kaltaisissa so-
siaalisissa tilanteissa, joissa neuvottelut
ja kaupankdynti sallitaan, muodostavat osan-
ottajat koalitioita, jotka ovat kooltaan ai-
noastaan niin suuria kuin osanottajat usko-
vat tarvittavan voiton saavuttamiseen.

Témd perusprinsiippi sisdltdi viitteen, jonka mu-
kaan voittavan koalition suuruus mddrdytyy yksin-
omaan pelaajien arviosta, onko heiddn kantansa
voittava vai ei. Jos vallitsee tdydellinen ja
virheetdn informaatio, so. pelaajat tietdvit tois-—
tensa merkityksen lopputuloksen kannalta sekd mui-
den pelaajien valinnat, on Rikerin mukaan seurauk-
sena minimaalinen voittava koalitio, so. pienin
mahdollinen voittava koalitio. Lisdoletuksena on
pelaajien rationaalisuus, jolla tarkoitetaan sitid,


https://www.c-info.fi/info/?token=CA4kNhCrDJT0t5O3.heLVuFGONvJuAJP8Ev-57Q.8QNVJqxoeYdQvvDCT1DebRGm1LJ8tH7Qr-dgfW5888U5UhbmrLImaVi8WQmJmzf6nwIe93njW0W3GNpHm6FGA3FdjreUGlUOQI7RNbEs8zO61rNOjQagKK78dOdhDFAIUgyRx-WmpY3xodDamN0HoH3qRIBQq5F0vzTUDo453FcZ7RcIOhIsT9w3fGL7nesKffljnwoGHg9U

284 Markku Laakso

ettd pelaaja valitsee eri vaihtoehdoista itselleen
kaikkein edullisimman.

Riker esittii tdmdn prinsiipin lisiksi kaksi
muuta prinsiippid: 'koalitioiden muodostumisen
strateginen prinsiippi' (strategic principle), jo-
ka on johdettu koalition suuruuden periaatteesta
sekd 'epdtasapainon prinsiippi’' (disequilibrium
principle), joka puolestaan on johdettu edelld
mainituista prinsiipeisti#. Rikerin teoria on ndin
ollen deduktiivinen systeemi, jossa yleisemmdstd
lauseesta (size principle) on johdettu kaksi alem-
manasteista vidittimdd (strategic principle,
disequilibrium principle). T&dten Rikerin koalitio-
teorian paikkansapitidvyyden tutkimiseksi riittdi
voittavan koalition suuruuden periaatteen tarkas-
telu.

Rikerin teoriaa on arvosteltu silld perusteel-
la, ettd yksinkertaistavat oletukset (erityisesti
nollasummapeliehto) ovat tehneet sen soveltamisen
reaalimaailmaan vaikeaksi. 2 T#min esityksen tar-
koituksena ei ole kuitenkaan Rikerin teorian 1l&h-
tékohtien tutkiminen, vaan teorian perustuloksen
- voittavan koalition suuruuden periaatteen - laa-
jentaminen koskemaan monipuoluejirjestelmidn pHd-
[tdksentekomekanismia sekd tdmdn teorian luotetta-
vuuden testaaminen. Tarkkojen operationaalisten
laskukaavojen esittdminen vaatii puolestaan er#didn-
laisen monipuoluejirjestelmidn 'joukko-opillisen'
mallin konstruointia, joka esitetdin analyysin
pohjaksi.

2. Monipuoluejidrjestelmidn 'joukko-opillinen'

malli

Tarkastellaan jotakin puoluetta A; eduskunnan
piddtdksentekotilanteessa. Puolueen A: kansanedusta-
jilla on kolme eri pddtdsvaihtoehtoa (tarkastellaan
vain lisndolevia edustajia):

(i) ddnestidi esityksen puolesta
(ii) 4ddnestdd esitystd vastaan
(iii) piddttidytyd dinestimisesti.
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Saadaksemme mielekkddmmdn l&ihtdkohdan 'joukko-
opillisille' k#sitteille voimme tarkastella esi-
tettyd tilannetta toisella tavalla. Ensinndkin
tieddmme, ettd jotkin puolueen Aj kansanedustajat
saattavat olla poissa ddnestyksistd. Puolueen Aj
poissaoclevien kansanedustajien joukkoa merkitdidn
symbolilla Apj T&118in on luonnollisesti puolueen
Aj ddnestystilanteessa mukana olevien kansanedusta-
jien lukumddrd A} = Aj - Ap.. Kansanedustajien
valinnan perusteella voidaah A: jakaa edelleen
kolmeen toisensa poissulkevaan joukkoon:

(a) puolueen A; "enemmistd" Aj (enemmin kuin
puolet puoiueen kansanedustajista),
(b) puolueen A; "viahemmistd" eli '"sisdinen

komplementti" A: (vihemmdn kuin puolet puo-
lueen A: kansan%dustajista),
(c) puolueen A: dinestyksestid pidittidytynei-
den joukko ("tyhji&"-ddnestineiden jouk-
ko) AB .
i
Voidaan helposti todeta, ettd mddrittelyt (a) ja
(b) vastaavat edelld olevia pddtdsvaihtoehtoja (i)
ja (ii) ja mddrittely (c) pddtdsvaihtoehtoa (iii).
Edelld oleva tarkastelu voidaan koota seuraavaksi
madrittelyksi:

Mddritelmd 1: Puolue A. voidaan jakaa eduskun-
nan pﬁﬁtﬁksentekotilanaeessa kansanedustajien
valinnan perusteella neljiin osaj?ukkoon siten,
ettd %j = A; U Ej_U ABj u Apj = A; U Apj Ja
A; nEj nABj nAp. = @.

]
Edelld oleva miidritelmd voidaan laajentaa koskemaan
kaikkia puolueita A7,...,A,., missd r on puolueiden

kokonaislukum#dri. Seuraava taulukko havainnollis-
taa tdt3i tilannetta:
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Taulukko 1. Monipuoluejidrjestelmidn 'joukko-
opillinen' malli ~

vastaavat
yhdysjoukot
T
puolueen .U A.
"enemmistd" é1' AZ""’ &j""' ér 12151
T
puolueen UK
"sis.kompl," Biw Bguse s =j*"*"r =r 1171
puolueen a A
ddn.pidatt. AB . AB seeshAp seeey Ag m=1 Bm
joukko 1 2 ] T
puolueen o
ddnest. U,A
pgissa Ole— AP’|' APZ"..’AP.’...’ APr n 1 Pn
vien joukko J
u A
U
PUOLUE A1, AzgoongAj,ooi’ Ar p 1 p

Taulukossa sarakkeet osoittavat kunkin puolueen
Aq,...,A; jakaantumista mddriteltyihin osajoukkoi-
hinsa ja rivit kaikkien puolueiden vastaavia osa-
joukkoja. Mdidritelmdn 1 perusteella voidaan analo-
gisesti pdidtelld, ettd

r r r T r
PQ1AP - (i21éi) u (19151) L) (mH1ABm) u (ng1APn)’

missd
r r r r .
(U143 0 GIED o GliAg ) 0 Ay ) = 0.

Voidaan helposti havaita, ettd puolueiden kaikkien

mahdollisten osajoukkojen lukumddrd on 4.r, missd r
on puolueiden lukum#drd. Esim. jos puolueita on 8,

niin analyysissid huomioon otettavia osajoukkoja on

yhteensd 32.
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Erittidin tirked osuus Rikerin teoriassa on
voittavan ja hdvidvidn koalition tarkastelu. Kaik-
kien voittavien koalitioiden joukko W voidaan -
sovellettuna eduskunnan piddtbksentekoon - miEdri-
telld 'politiikasta pddttidvien' koalitioiden jou-
koksi. 'Politiikasta pddttidvd' koalitio tarkoittaa
tdssd ddnestyksen voittanutta koalitiota. Vastaa-
vasti voidaan kaikkien hidviidvien koalitioiden jouk-
ko L mdidritelld koalitioiden joukoksi, joka ei voi
pddttdd politiikasta. Esimerkkind tdsti mddritte-
lystd on ddnestyksen hdvinnyt koalitio.

Adnestysprosessissa syntyy voittavan ja hidvid-
vdn koalition lisidksi kaksi muuta koalitiota:
kansanedustajien ddnestyksestd pidittyneiden koa-
litio ja poissaolevien kansanedustajien koalitio.
Vastaavia koalitioiden joukkoja merkitddn symbo-
leilla B ja P. Taulukon 1 perusteella havaitaan,
ettd edellisen middrittelyn mukaan jokin #ddnestyk-
sestd piddttyneiden kansanedustajienkoalitio

r

Bi = mU1ABm ja jokin Hinestyksestd poissaolevien
il r
kansanedustajien koalitio P; = U,Ap . Edelleen
n=1 n

voidaan taulukosta 1 p#itelld, ettd jonkin voitta-—
van koalition Wj; ja jonkin hdvidvidn koalition Lj
vhdysjoukko Ei U Lj koostuu yhdysjoukon

T

(;U44;) U (1E1E1) elementeistd. Middrittely vastaa

ddnestystilanteeseen sovellettuna "jaa'"- ja "ei'-
ddnien jakaumaa. Voimme nyt esittdd voittavalle ja
hdvidvidlle koalitiolle tarkat mddrittelyt:

Mddritelmd 2: Voittava koalitio W; on péddttidvid
koalitio, joka koostuu puolueiden 1,...,k
"enemmisttistd" ja puolueiden k+1,...,r "sisdi-
sisti komplementeista'; puolueiden lukum&ddri

on r.

Formaalisesti sama voidaan ilmaista

k 5

Wy = GUgA) U (U pq4)
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Mddritelmd 3: Hdvidvid koalitio Li on ei-pHdt-
tdvd koalitio, joka koostuu puolueiden 1,...,k
"sisdisistd komplementeista' ja puolueiden
k+1,...,r "enemmist8istd": puolueiden lukumiid-
rd on r.

Formaalisesti t#dmd voidaan ilmaista
o k
Ly = Glen &) U GUy Ay

Mddritelmdt 2 ja 3 on helppo ymmdrtidi, kun tarkas-
tellaan poliittista pidtdksentekoa puoluetasolla.
Mdiritelmdn 1 mukaan voi osa puolueen A; kansan-
edustajista vastustaa puolueensa enemmistdn kantaa.
Jos esim. Aj:n "enemmistd" A; kuuluu voittavaan
koalitioon, niin silloin tamén puolueen "sisdinen
komplementti" X: kuuluu hdvidvdin koalitioon, koska
Aj ja K; eivdt Voi kuulua dénestyksessd samalle puo-
lelle. 6ttamalla tdm& huomioon jokaisessa puoluees-
sa saadaan edelld esitetyt mddritelmidt 2 ja 3. NHi-
den midritelmien perusteella voidaan lisdksi pHidtel-
14, ettd W;NL; = @.

Voittavan ja hdvidvidn koalition mddrittelyjen
perusteella voimme edelleen midritelld Rikerin teo-

rian tarkastelussa hyddyllisen kidsitteen koalitio-
struktuuri:

A
Mddritelmd 4: Koalitiostruktuuri CSi on voit-
tavan ja_h3dvidvin koalition muodostama yhdys-
joukko.
Formaalisesti
CS.= W. U L.
1 i -3
3. Monipuoluejdrjestelmidn 'joukko-opillisen'

mallin soveltaminen Rikerin voittavan

koalition suuruuden periaatteeseen

Mik#dli Zdnestystilannetta voidaan pitdi esimerk-
kind Rikerin teorian olettamukset tdyttiviAstd sosiaa-
lisesta tilanteesta, olisi odotettavissa, ettd synty-
neet voittavat koalitiot olisivat kooltaan minimaali-
sia voittavia koalitioita. Riker mididrittelee minimaa-
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lisen voittavan koalition seuraavasti: Olkoon Sp
. . min i . o .
joukko ja spew 1 (Wmln = kaikkien minimaalisten
. : i . 5 min
voittavien koalitioiden joukko), niin (S_- 1)&W )
Tdmdn mddrittelyn mukaan jo yhdenkin eleflentin
poistaminen voittavasta koalitiosta merkitsee sitid,
ettd koalitio ei ole endd voittava. Jos yleisesti
merkitddn jotakin voittavaa koalitiota Wj:11d ja
tdtd vastaavaa minimaalista voittavaa koalitiota
min i o . it i
Wi * :11d4, niin voittavan koalition suuruuden mdd-
. in . . .
rittelee luku F = Wj- WTI so. luku, joka ilmaisee
kuinka lZhelld voittava koalitio on minimaalista.
Jos tarkastellaan "jaa"- ja "ei'"-dinten joukkoa,

T r

yhdysjoukkoa (121 A;) U (121 X,y), ja merkitddn ndi-
den #dnten kokonaislukumdirdd n:l1ld, niin tdlldin
- jos n on parillinen luku - on minimaalinen voit-—-
tava koalitio yksinkertaisen enemmistdperiaatteen
mukaan

min _ n
(1) wi - ¥ 1

Jos n on pariton luku, on minimaalinen voittava
koalitio

min _ n+l
(2) Wit = 2il

Ndiden mddritelmien perusteella saadaan vastaavat
F:n arvot:

min Wi - Li B .
(1) F = wi— Hi = 5 1 ja
i W, - L, -1
B _ min_ i i

F:n laskemisessa on otettu huomioon, ettd esitetyn
ehdon mukaisesti W, + L., = n.

Rikerin hypoteesin mukaan pitidisi F:n arvon ol-
la nolla, jotta voittava koalitio olisi kooltaan mi-
nimaalinen. Timd tapahtuu kohdassa (1) silloin, kun
wis— Li = 2 ja kohdassa (2) silloin, kun W; - L; =
1.
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Edellisessi ongelmanasettelussa on lihdetty
liikkeelle olettamuksesta, ettd yksityinen kansan-
edustaja on itsendinen pditdksentekoyksikkd. Kuten
monista kansanedustuslaitoksesta koskevista tutki-
muksista tiedetdin, on olettamus varsin epirealis-
tinen. 7/ Sen sijaan on jirkevii pitdi puoluetta
primaaripddtdoksentekoyksikkdnd. TH116in voidaan ot-
taa huomioon puolueen pditdksentekoa kuvaava 'ko-
heesio', so. puolueen taipumus esiintyi yhtendi-
sesti eduskuntadidnestyksissid. Ennen tarpeellisen
mitan mddrittelyd on syytid selvittii eduskunnan
ddinestyskdyttiytymisen 'joukko-opillinen' perus-
ta.

Jos tarkastelemme CS;:td, voidaan erottaa Wit
ja Li:n teoreettiset ja empiiriset arvot, joita

T e . teor . e
merkitdin HE or, w?mp ja Li ja i 2 8 Vastaavas-
. . = e wbia or .
ti voidaan CSi:ssa mddrdtd F:lle arvot FEE ja

FS™P. (Turhan toiston vidlttimiseksi tarkastellaan
vain tapausta, jossa n on parillinen).
wteor pteor

Fteor g ¢ 1 = 4 ja

i 2

em em

FemP . -

1 2
Wieor ja Lzeor voidaan midrdtid koalitiostruktuuris-

r r
sa CS; silloin, kun 121 K =0, Y1 ABm =@ ja
521 Apn = ¢, ts. kun ei oteta huomioon puolueen

"enemmistd6n'" kannan vastustamista, ddnestyksestd
piddttdytymisti eikd poissaoloa. FEeOT . masrsa-
misen 'joukko-opillisia' ehtoja CSj:ssa havainnol-
listaa seuraava taulukko:
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Taulukko 2. eror:n miirdidmisen joukko-opilliset

ehdot koalitiostruktuurissa CSi

vastaavat

yhdysjoukot
1 5 -
puo ueen A =A 38 0. ,A- =A. .. ,A =A A.=_ U A
"enemmists" —L1 1 =] 3 —T T i21 i p=1 "p
puolueen . ol o =
"sis.kompl." Ey=0s... ’=] @, Yer @ 121 E1 ¢
puolueen ' r
gan.pldatt. AB =¢,...,AB =0,...,AB =0 U AB = @
joukko 1 ] T m=1 “m
puolueen .
ﬁﬁnest. - = =
poissa ole- AP1 G""’AP.-G’ ooy =Q ng1AP ¢
. 7 3 r n
vien joukko
r
PUOLUE A1 3 * s s 8 s 3 Aj g * 5 8 8 s 3 Ar PE‘]AP
CEOY _oarcimio s & i
Puolueen F; mAdritddn tidten CS,.,:ssd puolueen edus-

tajapaikanllukumﬁﬁrﬁn mukaan. Jokidiselle mahdollisel-
le koalitiostruktuurille voidaan mddrdtd a priori
teoreettinen voittavan koalition suuruutta ilmaiseva
tunnusluku. Mik#li puolueiden kokonaislukumddrd on
r, niin ndistd puolueista muodostettavian koalitio-
struktuurien lukum#dri on 2771,

Jos tarkastellaan saman koalitiostruktuurin
emp

CS. F.
1

; ‘n mAiriimisti, niin ei voida olettaa,

r r r
ettd 191 EI' nd1 Apg 12 Uqhp, olisivat vdlttamdat-

td tyhjid joukkoja. Tdmd on tosin empiirisesti mah-
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dollista. Esim., Suomen eduskunnan p#dtdksenteossa
on tuskin koskaan ollut tilannetta, jossa mink#idn
puolueen kansanedustaja ei olisi Hdnestdnyt puo-
lueensa "enemmist8i" vastaan, pididttidytynyt Hdnes-
tdmdstd tai ollut poissa eduskunnan istunnoista.

. . . e €M .
Tdten voimme esittdd F. p:n arvoon vaikuttavat

joukko;opilliset suhteet koalitiostruktuurissa
> xr >

i r >
CSi. 121 El = @, mE1ABm = @ ja nH1APn = 0.
Tdstd midrittelystd havaitaan heti, ettd jos edel-
14 esitetyt joukot ovat tyhjii joukkoja, niin sil-

. 5 2
loin CS,:ssd F?eor = FoUP,
i i i
Ongelmana on l6ytdid relaatio, joka liittidi
em i eor : , . em ; eor
W Pin ja WE :n ja vastaavasti Li Pin ja L; in

toisiinsa., Jos merkitddn voittavassa koalitiossa
olevien puolueiden 1,...,k poissaolevien kansan-
edustajien joukkojen yhdysjoukkoa Pwi=115. ddnes-
tyksesti pidittyneiden kansanedustajlien joukkojen
yhdysjoukkoa Bwi:llﬁ sekd puolueiden '"sisZiisten
komplementtien" yhdysjoukkoa Ewi:llé niin

w;mp = w;eor ™ Pwi = Bwi = Ewi + ELi' ESitEtty
relaatio voidaan ymmd@rt#d siten, ettd joukot Py.,
BWi ja EWi pienentidvit teoreettista voietavaa
koalitiota. Mdidritelmdn 2 perusteella tiedetdidn
toisaalta, ettd ELi suurentaa WS™P:n arvoa. Jos
samalla tavalla merkit#d#in hividvdn koalition vas-
taavia joukkoja symboleilla Pr;» By ja Ep., niin
analogisesti vallitsee relaatio

emp Lteor

LS
emp

i
daan Fi :n laskukaava:

Py ~ BL; ~ Ay * E

.« Niin saa-
—Wi
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emp _  emp
F(-amp - 1 1 N (-
1
teor teor — _—
- - - - - - - +
(Wy Py "By Ay tEL ) (Ly By "By Ay tAL )
- 1 1 1 1 1 1 1 1 1
2
teor teor —
Wi Tk E BPH. Pp )+ (By =By )+ 2(A, EL.%
1 1 1 1 1 1 1
= 2

.. o 8m .
Kaavasta huomataan, ettid Fi P:n arvo saattaa vaihdel-

la suurestikin koalitiostruk%uurissa CSi (F'i:eor on
g : emp - . T
aina vakio), koska Fi on lg1é1.n, mg1ABm'n ja

T
U,Ap_:n funktio.
n=1""%n

Rikerin teorian testaamiseksi koalitiostruktuuris-

sa CS. voidaan midritelld AF. = PL®°TF _ g®UP_  Ap :1lle

N ; SO i
voidaan edellisen mddrittelyn perusteella klt]OltEaa
lauseke:

- (By =Py It By By ¥+ 2K, ~Kp )
AF. = pteor_pemp _ i i i i i i

1 1 1 2
Fimp on siti pienempi F§e°r:aan verrattuna mitid suu-

rempia Pwi' BWi ja éwi ovat PLi:hen, BLi:hen ja
gLi:han nihden. AFi = 0 yleisesti vain silloin, kun

. + By, *+ = Py, + By, + .
Pug * By *+ 2 Ky = Py + B, + 2 K. Jos
ptoOT 5 F?mp, niin ﬂFi > 0 ja voittavan koalition suu-
ruus noudattaa Rikerin teoriaa, koska AF. > 0 ilmaisee
juuri tendenssin kohti minimaalista voittavaa koali-

Fiotas Jeoa FeOT <« F®™P jiin AF, < O ja empiirinen

koalitio on Suurempi mitd teoreettisesti olisi voinut
odottaa. Voittavan koalition suuruus lihenee n#in ol-
len maksimaalista voittavaa koalitiota. Tdm& tulos on
ristiriidassa Rikerin teorian kanssa.
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Eduskunnan ddnestyskidyttidytymisen 'joukko-
opillisen’' perustan selvittiminen on tirkedi Rike-
rin teorian laajentamisen kannalta. Koalition suu-
ruuden periaatteen tutkiminen voidaan laajentaa
- kuten edelld on esitetty - myds erilaisten koa-
litiostruktuurien sisdisten variaatioiden analyy-
siin, so. monipuoluejidrjestelmidn vaikutuksen huo-
mioon ottamiseen. On mielenkiintoista todeta, et-
td kaksipuoluejirjestelmd on esitetyn mallin eri-
koistapaus. Joukot PWi’ BWi’ EWi ja PLi’ BLi’

AL . kuvaavat suoraan enemmistd ja vdhemmistSpuo-
lueéen osajoukkoja ddnestystilanteessa.

4. Empiiriset tulokset

Tutkimuksen empiirisen aineiston muodostavat
450 eduskuntaiddnestystd Lehdon, Virolaisen ja Paa-
sion hallitusten ajalta kultakin 150. Lehdon halli-
tuksen aikainen aineisto on ajalta 23.1.1964 -
9.6.1964, Virolaisen ajalta 24.9.1964 - 26.1.1965
ja Paasion ajalta 24.5.1966 - 17.12.1966. Aineisto
on kerdtty eri hallitusten ajalta (Lehto, Virolai-
nen, Paasio) siksi, ettd pyritdin selvittdmdidn pi-
tddko voittavan koalition suuruuden periaate paik-
kansa erilaisten hallituskoalitioiden kohdalla.
Lehdon hallitushan oli virkamieshallitus, Virolai-
sen porvarillinen enemmistdhallitus ja Paasion so-
sialistinen enemmistdhallitus.

Taulukoissa 3 ja 4 on esitetty mainittujen hal-
litusten aikana syntyneet koalitiostruktuurit.
Jo aikaisemmin on mainittu, ettd r puoluetta voi-
daan jakaa 2T~1 tavalla kahteen vastakkaiseen koa-
litioon (voittava ja hividvi koalitio). Kun puo-
lueita kaikkien mainittujen hallitusten aikana oli
kahdeksan, niin mahdollisten koalitiostruktuurien
lukumiiri on 28-1 = 128. Lehdon hallituksen aikana
erilaisia koalitiostruktuureja syntyi 29 eli 22.87,
Virolaisen hallituksen aikana vain 23 eli 18.07%
ja Paasion hallituksen aikana 31 eli 24.37 teoreet-—
tisesti lasketusta maksimddrdstd. Tuloksesta huoma-
taan, ettd koalitiostruktuurien muodostumisella on
varsin mddrdtyt norminsa. Lisdksi on merkittidvid,
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Koalitiostruktuurien rakenne ja frekvenssi Paasion
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ettd vain muutamien koalitiostruktuurien frekvens-
si on huomattavan suuri. Hallituskoalition wvaiku-
tus koalitiostruktuurien muodostumiseen on luon-
nollisesti suuri: Virolaisen hallituksen aikana
tdmd vastaavuus (CS,) 011 13.3%Z ja Paasion halli-
tuksen aikana 40.07% (CS ). Kuitenkin ndistd tie-
doista voidaan pditelld koalitioiden muodostumis-
pProsessiin vaikuttavan muitakin tekijoitd kuin
vain hallituksen koostumus.

Rikerin teorian testaamisen kannalta tidrked
on AF; = Fteor - F€MP, jonka perusteella voidaan
tehda paéte1m1a tuﬁevatko empiiriset tulokset Ri-
kerin teoriaa vai ei. Tulokset on esitetty taulu-

mp

s . 5 2 e
kossa 5, josta voidaan heti havaita Fi ‘n olleen

yleensid pienemmdn kuin Fteor’ koska AF; on yleen-

sd positiivinen.Tdmd tulos on merkityksellinen,
koska AF; > O virkamieshallituksen porvarillisen
enemmistdhallituksen sekid sosialistisen enemmisto-
hallituksen aikana. Rikerin teorian vastaisia
AF;:n negatiivisia arvoja syntyi eri koalitio-
struktuureissa Lehdon hallituksen aikana 8, Viro-
laisen hallituksen aikana 7 sekid Paasion hallituk-
sen aikana 5 kertaa. Yhteisend piirteend negatii-
visille AFj:n arvoille on se, ettd ne ovat synty-
neet koalitiostruktuureissa, joiden esiintyminen
on ollut erittdin harvinaista. Lehdon hallituksen
aikana ndmd koalitiostruktuurit sekd niiden frek-
venssit (suluissa)ovat: CS3(1), CSq11(1), CSlz(&),
0513(1), CS18(3), 0523(3), C525(1), C526(1), Vi-
rolaisen hallituksen aikana: CS11(1), CSy2(2),
€S23(2), CS26(1), €S,7(1), CSq1(2), CS33(T); Paa-
310n hallltuksen alkana CS1(?*), 089(2), C518(1)
1(3) ja C523(2). Koska melkein kaikkien esitet
tYJEﬂ koalitiostruktuurien frekvenssit ovat ldhel-
14 yhtd, ei niditd 'poikkeuksia siinndstid' voida
pitdd kovinkaan vahvana todistuksena Rikerin teo-
riaa vastaan; ainoastaan Paasion hallituksen ai-
kainen CSq:n frekvenssi on kyllin suuri, jotta tu-
losta voitaisiin pitidd merkittﬁvﬁnﬁ. Tdmd negatii-
vinen AFl n arvo selittyy R1$er1n "informaatio-
prinsiipin" mukaan. Koska CSq:n F4Y€°T on vain 3,
on voittavaan koalitioon kuuluvien puolueiden kan—
nalta riski ollut pienempi F§M™P:n kasvaessa odotus-

-
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Taulukko 5. AFi:n arvo eri koalitiostruktuureissa
Lehdon, Virolaisen ja Paasion

hallituksen aikana
Lehdon hallitus

csi Py T i AF,
cSy 12 10.7 1.3
CSy 50 35 .7 14.3
CS3 2 4.0 -2.0
CSy 11 7.8 3.2
CSs 53 41.0 12.0
CS 99 81.3 17.7
CS? 34 27.0 z.O
CS 46 32.0 14.0
ng 39 35.3 3.7
CS10 97 59.0 38.0
CS11 2 20.0 -18.0
CSiy2 0 6.8 -6.8
CS 1 7.0 -6.0
csiz 66 35.0 31.0
CS1s 52 38.0 14.0
CS16 67 18.0 49.0
CSi7 36 33.0 3.0
CS1g 15 26.3 =1Y a3
CS19 47 37.0 10.0
CS29 37 23.0 14.0
CS21 60 59.0 1.0
CSo2 53 28.0 25.0
CSp3 1 3.3 -2.3
CS24 49 42.0 7.0
CS25 15 19.0 =4.0
€S2 14 18.0 -4.,0
CS27 52 42.5 9.5
CS2g 84 36.0 48.0
CS29 48 29.0 19.0
CS3¢0 - - -

€531 - - -

CS32 & - -

CS33 B B -

CS34 - - -
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Taulukko 5. jatkuu

Virolaisen hallitus
teor

©3 Fy F; AE
€Sy 12 11.0 1.0
CS2 50 37.5 12.5
CSjy 2 - -
CSy 11 10.5 9.5
CS5 53 - =
CSg 99 85.0 14.0
CS7 34 - -
CSg 46 7.0 39.0
CSgq 39 1745 21.5
CSi1o 97 - =
CS11 2 7.0 =550
2212 9 9.5 -9.5
13 1 - =
CSy14 66 = =
CS1s 52 37.0 15.0
CS16 67 47.5 19.5
CS17 36 19.0 17.0
CS1s 15 - =
CS19 47 45.7 1.3
CS20 37 - -
CS»o1 60 - =
CS»p9 53 = =
CS23 1 10.0 -9.0
CS24 49 - =
CS2s 15 - =
CS26 L4 15.0 -1.0
CSa7 52 55.0 -3.0
CSsg 84 730 11.0
CSpg 48 - =
CS3¢0 98 61.7 36.3
CS31 2 2145 =195
CS532 85 62.0 23.0
CS33 13 15.0 =2.0

CS34 45 22.0 23.0
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Taulukko 5 jatkuu

Paasion hallitus

teor

emp

cs; i Fi AF
CS} 3 8.3 =545
CS 12 11.0 1.0
Csj 52 40.2 11.0
CSy 50 24.0 26.0
CSs 91 59.0 32,0
CS¢g 60 55.0 5.0
CSy 53 46 .2 6.8
CSg 16 14.0 2.0
CSgq 4 14.0 -10.0
CS10 3 1.0 2.0
Csq11 38 25,5 12.5
CSi2 73 56.5 16.5
CSi13 52 47.0 5.0
CS14 65 53.7 11.3
CSis 37 18 .5 18.5
CS16 99 67.3 31.7
CSy7 64 43.4 20.6
CS18 15 27.0 ~12.0
CS19 42 42.0 0.0
CS20 21 68.0 23.0
CS21 58 61.4 =34
CSa2 98 72.0 26.0
CS23 53 54.5 =5
CS2yy 87 69.5 17.5
CS25 87 68.0 19.0
CS26 29 26.0 3.0
CS27 49 40.0 9.0
CSog 50 40.0 10.0
CS29 65 65.0 0.0
CS3g 79 60.0 19.0
CS31 41 27.0 14.0
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arvoa suuremmaksi voiton varmistamiseksi. "Infor-
maatioprinsiipin'" perusteella voidaan negatiiviset
AF;:n arvot selittdd lisdksi seuraavissa tapaukrs
51ssa. CS11, CSqyg Ja CS23; Paasion hallitus: CSg.
Riker otaksuu W €MP:n minimaalisuuden johtuvan
siihen osallistuvidn henkildiden voiton maksimoin-
nista, mutta esitetyissd epdvarmuustilanteissa td-
mi selitys ei ole siind mddrin kidyttidytymistd se-
littdvd tekijid kuin informaation ollessa riittdvidn
suuri.

OF;:n ollessa positiivinen tidmid merkitsee siti,
ettd Pwi + Bwi +: 2 Ewi > PLi + BLi - ELi’ w?mp:n
pieneneminen kohti minimaalista voittavaa koalitio-
ta aiheuttaa W®™MP:hen kuuluvien kansanedustajien
voiton suurenemisen Rikerin teorian mukaisesti.
Tdmdn lisdksi kuuluminen Piisihen ja &ﬁ.hen vapauttaa
osan voittavan koalition kansaneduStaJ1sta pddtok-
sen aiheuttamasta vastuusta. Vastaava tulkinta voi-
daan tehdd hividvidn koalition joukoista Pp. ja
BLi’ mutta AF;:n ollessa positiivinen tdmi# tendens-
§1 on suurempl voittavassa koalitiossa. Joukot
Kw ja Ay . kuvaavien tiettyjen kansanedustajien ha-
lua maksimoida omaa hydtyddn poikkeamalla puolueen-
sa "enemmistdn'" kannasta. Tdmd on eridissd tapauk-
sissa puolueen kannalta edullista; puolueen 'lin-
jan' joustavuus voi lisdtd esim. puolueiden kanna-
tusta seuraavissa vaaleissa. 10 Koska AF; > O, niin
kansanedustajien oman hyddyn maksimointi tapahtuu
useammin puolueen kuuluessa voittavaan koalitioon.

Tiivistelmdnd edelld esitetystd voidaan sanoa,
ettd koalitiostruktuurianalyysissd saavutetut koko-
naistulokset noudattavat erittdin tarkasti Rikerin
koalitioteoriaa vaikka pyrkimys kohti minimaalista
voittavaa koalitiota saattaa johtua myds muista
kuin Rikerin esittdmistd perusteista.

.

5. Loppupdidtelmiid

Esitetyn 'joukko-opillisen' mallin tarkoituksena
on ollut antaa eduskunnan Z3dnestyskdyttdytymisen
tutkimukselle looginen pohja. Tdmidn lisdksi on tar-
kasteltu Rikerin poliittista kdyttdytymistd kuvaavaa
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teoriaa ja pyritty sen reliaabeliin testaamiseen.
Kuten jo edellid on esitetty konformoivat tulokset
voittavan koalition suuruuden periaatetta.
Rikerin teorian testaamiseen kiAytetty mitta

AF; kertoo absoluuttisen poikkeaman teoreettisen
ja empiirisen F-arvon vdlilli koalitiostruktuuris-
sa CS;. Mittaa voidaan vielid parantaa muuttamalla
se suhdemitaksi. T#m3d muuttaa luonnollisesti Ri-
kerin teorian sis#ltdd, joka eduskunnan pHitdksen-
tekoon sovellettuna tulisi kuulumaan seuraavasti:

N-henkil®én nollasummapelin kaltaisissa Hines-—
tystilanteissa, joissa neuvottelut ja 'kau-
pankdynti' sallitaan, on koalitiostruktuuris-
sa CSj muodostuva voittava koalitio W§™P
suhteellisesti pienempi wteor hen verrattuna
kuin vastaava hividvi koalltlo Lemp Lteor'aan
verrattuna.

Jos tarkastellaan jotakin voittavaa koalitiota Wi,

mp , eor

- e . T s . .
niin Hi in poikkeaman Wi :std aiheuttavat jou-

kot Py., By,, Ay, ja Ay .. Vastaavasti hdvidvissd

koalitiossa L; aiheuttavat L?mp:n poikkeaman
teor, 5. . emp
Ly istd Joukotmiki, BLi’ ELi ja Ewi. wi on
sitd lihempdnd W. :td, mitd suurempia joukot
. i . Sk e . g
Pwi’ Bwi ja Kw. ovat ja mitd pienempi on joukko

KLi' Suhdemitassa ei kuitenkaan ole syytd ot-
taa huomioon joukkoa AL" koska se suurentaa voit-
tavaa koalitiota timin koalition jdsenten tahdosta
riippumatta. 12 Jos jaamme yhdysjoukon

(Pw + Bw + Kw ) W;eorzlla ja kerromme tuloksen
100 11a:, n11n saadaan prosenttiosuus, jonka maini-
tut joukot pienentdvdt voittavan koalition suuruut-
ta. Samalla tavalla voidaan tehdd hdvidvidn koali-
tion suhteen. Lopputuloksena saadaan seuraava voit-

tavan koalition suhteellista suuruutta ilmaiseva
tunnusluku QF?.
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: . e
Jos otetaan huomioon relaatiot Wimp =
teor - ; emp
- -_— — + p
s Py, ~ By, ~ Aw} & Ja L,
i i i
teor .
— — — + * —
L PLi BL.1 ELi EW- saadaan lopulli

seksi yksinkertaiseksi mitaksi

emp _ emp _ |
5 i 9, % B,
&Fi = 100 teor ks teor
L1 Wi

ﬂF? on miAiritelty siten, ettid kun &F? > 0, niin tu-
los noudattaa 'parannettua' Rikerin ﬁypotesia. ‘Pa~-
rannetun' teorian mukaisia tuloksia ei t3dssid artik-
kelissa ole kuitenkaan laskettu, mutta esitetyn mi-
tan soveltaminen on nihdikseni lidhes viAlttimidtdnti
Rikerin teorian selitysvoiman lisdidmiseksi vastai-
suudessa tehtdvissid tutkimuksissa, joissa eduskunnan
pddtoksentekoa tutkitaan koalitiostruktuurianalyy-
sin pohjalta.
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3 Kiytettyjen symbolien 'U', 'MN' ja '¢' merkityk-
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4 Kaikkien koalitiostruktuurien joukkoa voidaan mer-
kitd symbolilla CS.
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5 Tdmd mddrittely vastaa tavanomaista kdsitettd

10

L1

12

'ryhmdyhdistelmid'; ks. taulukot 3 ja 4.

MiddrdenemmistG6- ja mddrdvihemmistdpddtdksissi
F:n arvon laskeminen on mutkikkaampaaj; ks.
tarkemmin Laakso, M., Poliittisesta koalitio-
teoriasta politiikan tutkimuksessa. Helsingin
yliopiston yleisen valtio-opin laudatur-
tutkielma 1971, s. 47.

Ks. esim. Nyholm, P., Suomen eduskuntaryhmien
koheesio vuosien 1948-1951 vaalikaudella ja
vuoden 1954 valtiopdivillid. Helsinki 1961.

Taulukossa 4 on koalitiostruktuuria merkitty
symbolilla CS} siitd syystd, ettd koalitio-
struktuurit Paasion hallituksen aikana muodos-
tuivat osittain eri puolueista kuin Lehdon ja
Virolaisen hallituksen aikana.

Ks. tarkemmin Laakso mt. 1971, s. 72-74.

Empiirisistd tuloksista voitiin havaita, ettid
sekd Lehdon ettd Virolaisen hallituksen aikana
oli Agpp suhteellisesti suurin. Vastaavasti oli
Exog suhteellisesti verraten suuri Paasion hal-
lituksen aikaisessa otoksessa (vain ZEpgp oli
suurempi). Kuten muistetaan, saavutti SDP

v. 1966 eduskuntavaaleissa Suomen poliittisissa
oloissa harvinaisen suuren vaalivoiton. Samoin
KOK lisdsi paikkalukuansa tuntuvasti eduskunnas-
sa v. 1970 vaalien tuloksena.

‘Kdytetyn AF;-mitan (ja Rikerin teorian) eris

heikkous on siin3d, ettd jos ldhes kaikki puo-
lueet kuuluvat voittavaan koalitioon, niin sil-
loin &Fi > 0, koska (Pwi + Bwi + ZEWi) on luon-

nollisesti suurempi kuin (PLi + BLi + ZELi)'

Vastaavasti ei joukkoa A, , voida ottaa huomioon
hdvidvin koalition kohdalla.



