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Kirja koostuu pddasiassa IPSAn 1970
kokouksessa (Miinchen) pidetyistd polititkan
tutkimuksen matemaattisia IGhestymistapoja
kasitelleistd esitelmista. Naita tdydentamaan
toimittajat ovat lisgksi saoneet jonkin verron
muuclla julkaisematonta materiaalia.
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Karl W. Deutschin kirjeittaman laajan joh-
dannon lisaksi kirjassa esitellddn neljd erilaista
nakékulmaa tai tapaa kdyttdd kvantitatiivis-
matemaattisia lghtékohtia. Ensimmdinen osa
edustaa tavanomaista tilastollista otetta; toinen
osa kadsittelee erilaisia rationaalisia valinta-
malleja; kolmas osa keskittyy verkko- ja kom-
munikaatioteoriaan ja neljds osa taas simu-
lointiin,

Deutschin  kirjoittama lagja  johdanto on
osittain mielenkiintoinen, mutta toisaalta ehka
lilan avoimesti matemaattisten otteiden tietyn
hedelmattomyyden paljastava. Deutsch kdsitte-
lee sangen perusteellisesti kvantitatiivis-mate-
maattisten tutkimusten kehitystd, nykytilaa ja
tulevaisuutta, Pelkéstadn teknisesti katsoen
artikkeli on sangen oiva yleiskatsaus koko po.
tutkimusotteen kenttéan: tdstd kirjasta kannat-
taisi lukea ehkd ainakin tamd johdantoluku.

Toisaalta Deutsch on tavanomaisen kritiiki-
ton. Héneltd jad arvioimatta esittelemiensd
vaihtoehtojen rajat ja mahdollisuudet. Kaikki
mahdollinen materiaali ndyttéd Deutschille
olevan yhtd hyvdd jo lupaavaa, Lisdksi joita-
kin seikkoja korostetaan esityksessa ehkd perus-
teettomasti. Mm. jonotusteoria (waiting line
theory) saa lisdmadreekseen hurjan kaneetin
»a new tool for political analysis». Samoin
Rooman klubin malli innostaa Deutschia va-
koaosti vokuuttamaan, ettd juuri nyt viimels-
tatin  olisi syytd kehittaa useiden erillisten
mallien kombinaationa vaikka alkeellinenkin
poliittisten, taloudellisten jo sosicalisten teki-
jdiden maailmanmalli koko maailman muuttu-
mista ja kehitystd selittamaan. Matemaattisten
otteiden rajallisuus ei sen sijaan valitettavasti
aiheuta mitéan pohdiskeluja: mita jaa tutki-
matta jo tekemdttd jos kaikki ryhtyvdt ko.
maailmanmallin rakentamiseen, mita hyotyd ja
kenelle kokonaismallista olisi, jne.

Ensimmdiseen, tilastollisia nakokulmia sisdl-
tévédn osaan sisdltyy kolme artikkelia, joissa
késitelldan integraatioteoriaa, Vietnamin sodan
kehitystd ja Brasilion demokratiaa. Néma
artikkelit ovat suhteellisen »neutraaleja» eivét-
kd aiheuta juuri kommentteja. Ainocana seik-
kana voi todeta artikkelien kylld sisaltdvin
erditd politiikan tutkimuksen kannalta tuoreita
ongelmanasetteluja ja wuusia kvantitatiivisten
aineistojen kdsittelytapoja.

Toinen osa kasittelee kolmen artikkelin puit-
teissa rationaalisia valintateorioita. Peliteoria,
vaalit, ja kollektiivinen pddtoksenteko ovat
artikkeleissa kasitellyt asiat. Peliteorian osalta
Rapoportin (et al.) tutkimus on kohtalaisen
kiinnostava. Siind verrataan tanskalaisten ja
amerikkalaisten koehenkiliden kayttaytymisen
eroja eraassa pelitilanteessa. Tulokset tosin
jégvat tavanomaisen laihoiksi validisuusasteel-
taan. Vaaleja kasittelevdssd artikkelissaan
P. H. Aranson (et al.) esittavdt mm. seuraavan-
laisia ylldttavid ja loogisia esimerkkejd: olete-
taan, ettd on kaksi ehdokasta ja enemmisto-
vaalit sekd ettd yhteisddnimddréd on vakio.
Tallsin kilpailijan 1 lisatessa adnimdardansd
kilpailijan j &&nimddrd vdhenee ja pdinvas-
toin (!). Tatd todistetta kdyttden haluamme
yleensékin vaittad, ettd kirjan taso teknisesti
on epdilemdttd hyva, mutta ettd asiallisesti
monet asiat tulisivat vihemméllakin vaivalla
selvitetyiksi.

Kirjan kolmas osa sisdltda pari artikkelia
lghinnd verkkoteorian nékékulmasta. Ldhinng
namd artikkelit lienee valittu osoittamaan kah-
desta edellisestd ngkokulmasta poikkeavan
matematiikan  soveltamisen mahdollisuuksia.
Sisdallollisesti artikkelit vedonnevat lahinng sys-
teemiteoriaa kannattaviin ja sitd ymmdrtaviin
tutkijoihin.

Viimeisessd osassa esitetddn kolme suppeata
artikkelia  simulointien  kdyttdmisestd, Taltd
osin huomio lghinng kiinnittyy siihen, etta kan-
sainvdliset suhteet ja niiden simuloinnit on
kuitattu Smokerin ilmeisesti joskus 60-luvun
puolivdlissa kirjoittamalla, vanhentuneella ja
tdysin mitddnsanomattomalla jutustelulla. Kir-
jon julkaisuyuotta ajatellen olisi ehdottomasti
ollut syytd etsia kdsiin jokin hieman ajan-
mukaisempi esitys sen vuoksi, ettd monet saat-
taisivat olla kiinnostuneita simuloinnin  nyly-
tilasta ja kehityksestd.

Erdistd syistd tdmén arvioinnin laatijat ovat
uhranneet tavallista enemmidn aikaa tecksen
lukemiseen. Kirja sindnsd ei ehkd olisi tdta
ansainnut. ltse asiassa voi sanoca, ettd mitd
enemmin olemme kirjaan perehtyneet, sita
pessimistisemmdksi olemme tulleet. Teoksesta
ndyttdd puuttuvan todella reipas tutkijanmieli.
Pikemmin se antaa kuvan tutkijoista, jotka
vanhoilla paivilldan ovat hautautuneet mitddn-
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sanomattoman teknisen muurin suojaan. Kovin
hyvdda kuvaa matemaattisen ldhestymistavan
pliristd tdmd teos tuskin kenellekddn ontaa.
Kuva on tosin ehké hyvinkin monipuolinen,
mutta huono siind mielessd, ettd se tuskin
innostaa ketddn jatkamaan tatd tietd eteen-
pdin. Tdmd johtuu siitd, ettd tutkijat kdsit-
televat artikkeleissaan elegantisti, steriilisti, ja
tédysin tarpeettoman monimutkaisesti useimmi-
ten itsestddn selvid jo epdoleellisia aosioita.

Usein toistuva mielikuva kirjaa lukiessa on,
ettd monet kirjoittajat ovat kéyttdneet liian
suurta kaivinkonetta mitgttomén multanoka-
reen kaivamiseen. Asian kannalta olisi ollut
perustellumpaa korostaa sellaisia aiheita ja
tutkimuksia, joita ei ilman kvantitatiivis-mate-
maattista otetta kyettdisi kyllin hyvin selvitia-
méadn.
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