ESIVAALIEN EDUSTAVUUS

Pertti Timonen

1. Aluksi

Sysdyksen tdhén tutkimukseen on antanut ldhinnd V. O. Key Jr:n esittdmi
»tuomio» esivaalien edustavuudesta:!

»... The fact seems to be, however, that those who vote in the prima-
ries do not make up miniatures of the party membership... Yet in states
with a modicum of interparty competition primary participants are often
by no means representative of the party.»

»Our analyses make it clear enough that the effective primary con-
stituency may often be a caricature of the entire party following.»

»... the effective primary constituency of the state as a whole may
come to consist predominantly of the people of certain sections of a
state, of persons chiefly of specified national origin or religious affilia-
tion, of people especially responsive to certain styles of political leader-
ship or shades of ideology, or of other groups markedly unrepresenta-
tive in one way or another of the party following.»

Keylla on siis varsin kielteinen késitys esivaalien kyvystd tuoda esiin koko
puolueen kannattajakunnan nédkemykset. Kantaansa hén perustelee ldhinni
esivaalien osallistumisaktiviteetin alueellisilla eroilla.?

Koko edustavuusongelmahan syntyy juuri siitd, etteivdt ldheskiddn kaikki
Hanioikeutetut osallistu esivaaleihin. Yhdyswvalloissakin, jossa valtapuolueilla
ei ole kiinteitd jésenjoukkoja, ja jossa niin ollen puolueiden esivaaleihin osal-
listuminen on varsin vapaata, keskim##rin vain noin 1/4—1/3 &dénioikeutetuista
kayttdd tuota oikeuttaan.®

Muut tutkijat eivat ole toki suinpidin nielleet Keyn aggregaattitason tieto-
jen perusteella tekemid johtop#atoksid, vaan ovat pyrkineet niitd testaamaan
survey-tutkimusten avulla. Témién tutkimuksen ensimmiisend tarkoituksena
onkin nimenomaan tarkastella niiden tutkimusten fuloksia. Mielenkiinnon
kohteena ovat seuraavat tutkimukset:

— Ranney, Austin & Epstein, Leon D., The Two Electorates: Voters and Non-
voters in a Wisconsin Primary. The Journal of Politics, August 1966, s. 598

—6186.
— Ranney, Austin, The Representativeness of Primary Electorates. The Mid-

west Journal of Political Science, May 1968, s. 224—238.
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— Ranney, Austin, Turnout and Representation in Presidential Primary Elec-
tions. The American Political Science Review, March 1972, s. 21—37. (Ran-
ney II)

— DiNitto, Andrew J. & Smithers, William, The Representatives of the Direct
Primary: A Further Test of V.0O. Key's Thesis. Polity 2, 1972, s. 209—224.

— Moore, David W. & Hofstetter, C. Richard, The Representativeness of
Primary Elections: Ohio, 1968. Polity 2, 1973, s. 197—222.

Toisena tavoifteena on puolestaan tarkastella vastaavaa ongelmaa aivan
pienen suomalaisen aineiston pohjalta. Meilldhédn asian ovat tehneet ajankoh-
taiseksi tdmén vuoden keviddlld kansanedustajain vaaleja koskevaan lakiin
tulleet muutokset. Lain 26a §n 1. momentti kuuluu nimittdin t&lla hetkelld
seuraavasti:#

»Bhdokkaitten asettamista varten puolueen on toimitettava vaalipii-
rissd salainen ja yhtéldiseen &ddnioikeuteen perustuva jésenéddnestys,
johon ovat oikeutetut ottamaan osaa vaalipiirissd asuvat puolueen ja sen
perusjidrjestdjen henkiléjdsenet.»

Jasendfnestys voidaan varsin hyvin rinnastaa esivaaleihin. On kuitenkin
muistettava, ettd meilld puolueet ovat kiinteAmmin organisoituneita kuin
Yhdysvalloissa, ja ettd jdsenddnestyksiin saavat osallistua vain asianmukai-
sesti jidsenmaksunsa suorittaneet henkilét. Kun lisdksi tiedetdin, ettd #ini-
oikeutetuista vain noin joka viides tai kuudes on jonkin puolueen jisen,’ ja
ettd ddnestysprosentti jdd ainakin tdhénastisen kokemuksen perusteella keski-
médrin noin 30—60 prosenttiin® niin jdsen#didnestyksiin osallistuvien edusta-
vuusongelma on meilld ainakin yhtd ilmeinen kuin Yhdysvalloissakin.

Toki jdsenddnestyksid on jirjestetty ennen niiden lakim#irdiseksi tuloakin.
Niihin osallistuneiden edustavuuteen ei kuitenkaan ole juuri kiinnitetty huo-
miota. Itse olen késitellyt aihetta SDP:n osalta parissa artikkelissa 1hinni
siltd kannalta, kuinka hyvin jédsendidnestyksiin osallistuneiden ja varsinaisissa
vaaleissa &ddnesténeiden ehdokaspreferenssit vastaavat toisiaan.? Jisendines-
tysten aseman virallistuminen inspiroinee ajan oloon myos tutkimustoimintaa.
Téssd késiteltdvd, vain muutaman muuttujan siséltdvi aineisto on vield »epi-
viralliselta» kaudelta. Se on nimittdin koottu SDP:n jéseniinestyksestd
Hémeen lddnin pohjoisessa vaalipiirissd asetettaessa ehdokkaita vuoden 1972
edustajainvaaleihin.

2. Esivaaleihin osallistuneiden edustavuus muutaman kriteerin valossa
Tarkastelun kohteena olevien tutkimusten tulosten vertailun helpottami

seksi on perustiedot miistd tutkimuksista koottu tauluun 1. Se sisdltdd tutki-
musaineistoja ja keskeisimpid tuloksia koskevien tietojen ohella myds tekijoi-
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Taulukko 1. Yhteenveto tarkastelun kohteena olevista esivaaleihin osallistuneiden

TUTKI- TUTKIMUS- TUTKIMUS- TUTKIMUKSES- ESIVAA-
MUKSEN AINEISTO PATKKAKUNTA SA VERTAIL- LIEN AA-
TEKIJA(T) TAVAT RYHMAT NESTYS
PROSENTTI
Ranney Demokraattien ja Wisconsin Seké esivaaleissa
& republikaanien ettd varsinaisissa
Epstein kuvernéorin esi- vaaleissa dines-
vaaleista 1964 tdneet
: Vo 98.5
Vain varsinaisissa £V
vaaleissa dinestd-
neet
VS.
Ei kummissakaan
dinestineet
Ranney Demokraattien ja Wisconsin Esivaaleissa ddnes-
republikaanien tdneet
kuvernéorin esi- V5. 20,7
vaaleista 1966 Esivaaleissa déines-
tamatta jattdneet
Ranney Demokraattien ja Wisconsin Esivaaleissa ddnes-
(I republikaanien ja téneet
presidentin esi- New Hampshire Vs, 49
vaaleista 1968 Esivaaleissa ddnes- 38 ENW]H)
taméatta jattdneet
DiNitto Demokraattien Amsterdam Esivaaleissa dines-
& kongressin ja ku- (New York) téneet
Smithers verndorin esivaa- VS.
leista 1970 Varsinaisissa vaa- 27
leissa &dnestdneet
Moore Demokraattien ja Columbus Esivaaleissa f#nes-
& republikaanien (Ohio) téneet
Hofstetter presidentin esi- Vs.

vaaleista 1968

Esivaaleissa dines-
tamattd jattdneet
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edustavuutta kiisittelevisti tutkimuksista
HAVAITUT EROT HAVAITUT EROT HAVAITUT EROT TUTKIMUKSEN

SOSIAALISESSA
TAUSTASSA

POLIITTISESSA
AKTIVITEETISSA
YMV.

POLIITTISISSA
ASENTEISSA

TEKIJAN (TEKI-
JOIDEN) LOPPU-
PAATELMAT

Samat erot kuin
varsinaisissa vaaleis-
sakin d#nestdvien
ja Afdnestdmittomien
kesken (ikd, koulu-
tus, tulot jne).

Esivaaleissa #ines-

tdvat ovat:

— aktiivisempia

— kiinnostuneem-
pia jne.

Ei merkittdvia
eroja

Erot samoja kuin
yleensikin #ines-
tAvien ja Hinestd-
mittomien valilla
ts. aktiivit eivat ole
edustava niyte pas-
siiveista, mutta
asenne-eroja ei

Samat erot kuin
varsinaisissa vaaleis-
sakin ddnestivien
ja ddnestdmittomien
kesken (ikd, koulu-
tus, tulot jne).

Esivaaleissa #ines-

tavat ovat:

— aktiivisempia

— kiinnostuneem-
pia jne.

Harvoja poikkeuk-
sia lukuunottamatta
el tilastollisesti
merkittdvid eroja

Esivaaleissa ddnes-
tavat ovatl poliitii-
silta asenteiltaan
edustavia, muita ei-
vat poliittiselta
aktiviteetiltaan

Samat erot kuin
varsinaisissa vaaleis-
sakin d#nestdvien
ja dénestidméittomien
kesken (ik3, koulu-
fus, tulot jne).

Harvoja poikkeuk-
sia lukuunottamatta
el tilastollisesti
merkitsevid eroja

Joitakin asenne-
eroja esiintyy (esi-
vaaleissa #Hinestd-
neet »haukkamai-
sempia» kuin ddnes-
témattd jattdneet)

Demograafinen
edustavuus heikko,
myo6s joitakin pre-
ferenssieroja, mutta
yleensa kysymyk-
sessd on enemméin-
kin intensiteetti
kuin suunta

Ei tilastollisesti
merkitsevid eroja

Harvoja poikkeuk-
sia lukuunottamartta
ei tilastollisesti

merkitsevid eroja

Ei merkittdvida
eroja

Esivaaleissa #danes-
tdvit eivdt ole
mikdin karikatyyri
varsinaisissa vaa-
leissa Hinestdvistd
vaan wvarsin
edustava nidyte

Samat erot kuin
varsinaisissa vaaleis-
sakin #ddnestivien
ja dfnestiméttomien
kesken (ikd, koulu-
tus, fulot jne).

Esivaaleissa #fnes-

tavat ovat:

— aktiivisempia

— kiinnostuneem-
pia jne.

Tilastollisesti mer-
kitsevid eroja 8 %s:
ssa republikaaneille
ja 23 %e:ssa de-
mokraateille esite-
tyistd asennekysy-
myksistd (esivaa-
leissa Hénestédneet
demokraatit shauk-
kamaisempia» kuin
ddnestdmatta
jattédneet)

Puoclueen esivaa-
leissa Hanestdvit
saattavat usein olla
karikatyyri puoluet-
ta varsinaisissa
vaaleissa #dfnestd-
vistéd
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den omat kommentit tuloksistaan. Seuraavassa tarkastellaan n#itd tietoja
yksityiskohtaisemmin.

Demograafis-sosiaalinen tausta: Taulun 1 tulosten mukaan néyttdd ilmei-
seltd, ettd esivaaleissa Hinesténeiden ja &Afnestdméitd jattdneiden sosiaalisen
taustan erot ovat samat kuin vastaavien ryhmien erot varsinaisissakin vaaleissa.
Toisin sanoen &H#nioikeuttaan kayttdviat ovat ifkkddmpiid, koulutus- ja tulo-
tasoltaan ylempénd, asuneet kotipaikkakunnallaan keskimi&rédistd kauemmin
jne. Erilaisista tutkimustekniikoista huolimatta eri tutkimusten tulokset ovat
tdssd suhteessa varsin samansuuntaisia, silld vain DiNitto ja Smithers eivit
16ytdaneet tilastollisesti merkitsevid eroja. N&in ollen voitaneen todeta, etia
esivaaleissa dfnestdneiden edustavuus demograafis-sosiaalisen taustan suhteen
on yhtd hyvid (tai huono), kuin mitd yleens#d vaaleissa dinestdvien edustavuus
0on.

Poliittinen aktiviteetti: Poliittista aktiviteettia koskevat tulokset ovat
oikeastaan jatkoa edellisen kohdan lukemille. Ne jakautuvat suhteessa 3:2
sellaisen nikemyksen puolesta, ettd esivaaleihin osallistuneet ovat muutoinkin
poliittisesti aktiivisempia kuin ##nestdmittd jattdneet. Toisin sanoen he osal-
listuvat aktiivisemmin vaalitydhon, korostavat vaalien tirkeyttd voimakkaam-
min, omaavat enemméin poliittisia mielipiteitd, pystyvat luokittelemaan omat
poliittiset asenteensa jne. Téllaisia tuloksia ei voi parhaalla tahdollakaan
pitdd ylldttdvingd. Pikemminkin aktiivisuuserot niyttdvit oletettua pienem-
miltd, silld Ranneyn (II) ja DiNitto & Smithersin tutkimuksissa niitd ei juuri
esiintynyt. Esivaaleissa #8nestineiden edustavuus n#yttdd siis tdltd kannalta
katsoen varsin hyvalti.

Poliittiset asenteet: Tdrkein edustavuusongelman lohko on tietysti poliitti-
set asenteet, vaikka sosiaalisen taustan voidaan olettaa heijastelevan jo asen-
teitakin. Toisin sanoen tarkeintd on tietdd, pitdviatkd Keyn hypoteesit mah-
dollisista ideologisista vinoutumista paikkansa.

Ti#ssd kiasiteltdvén viiden tutkimuksen tulokset néyttévét olevan téssi suh-
teessa Keylle »stappiollisia», silld wvain kahdessa tutkimuksessa ldydettiin
asenne-eroja. Ne koskivat joko erilaisia poliittisia kysymyksid tai sitten
ehdokaspreferensseji. Ja niissikin kahdessa tutkimuksessa useimmissa kysy-
myksissd esivaaleissa H#nestdneiden asenne-edustavuus oli hyvd. Niin ollen
voitaneen todeta, ettd esivaaleihin osallistuneet edustavat poliittisilta asenteil-
taan ylldttdvin hyvin myds vaaliuurnilta poisjééneita.

Yhteenveto: Taulussa 1 olevat tutkimusten tekijoiden loppupidtelmit ovat
varsin yksituumaisia: esivaaleihin osallistuneiden demograafis-sosiaalisessa ja
aktiivisuusedustavuudessa on toivomisen varaa, mutta poliittisia asenne-eroja
ei juuri esiinny, joten esivaaleihin osallistuneita ei suinkaan voida pitdd »kari-
katyyrina» varsinaisissa vaaleissa adénestévistd. Poikkeuksena ovat kuifenkin
Mooren ja Hofstetterin tekemit johtopddtdkset. He nimittdin toteavat seu-
raavaa:®
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»Unlike previous studies of the representativeness of the primary
electorates, this study supports V. O. Key's original skepticism that 'the
effective primary constituency may often be a caricature of the entire
party following’»

Miten sitten Moore ja Hofstetter perustelevat tillaista nakemystddn, silld
eivdthédn heiddn saamansa tulokset ole kovin paljon erilaisia kuin muidenkaan,
silld poliittisissa asenteissakin havaitut erot koskivat vain 8—23 % esitetyistd
kysymyksistd? Kovin paljon heilld el perusteluja olekaan. Oikeastaan vain
seuraavat kaksi.

Ensinndkin he kritikoivat aikaisempia tutkimuksia siitd, ettd niissd on luo-
tettu henkildiden omaan ilmoitukseen siitd, kdvivatko he &dnestdméssi esivaa-
leissa vai ei, ja virheilmoitusten takia tdmé aiheuttaa tuloksiin edustavuutta
lisdavad harhaa® Toiseksi he olettavat, ettd esivaalien kiihkeys ja kova ideo-
loginen kilpailu ovat omiaan vidhentimiin niihin osallistuvien edustavuutta,
ja tdssd suhteessa aikaisemmin tehdyt tutkimukset ovat koskeneet latteita esi-
vaaleja.l0

Vaikka Mooren ja Hofstetterin kritiikkid wvoidaan ainakin ositbain pitaa
oikeaan osuvana, niin mielestdni he kuitenkin korostavat aivan kohtuuttomasti
tulostensa poikkeavuutta aikaisempiin tuloksiin verrattuna. Hieman useam-
pien asenne-erojen loytdminen ei toki vield verifioi Keyn hypoteeseja. Niinpé
omana loppupdételménéni toteaisin, ettd Yhdysvalloissa esivaaleissa &d&dnesta-
neiden edustavuus on poliittisten asenteiden suhteen osoittautunut ainakin
tdhénastisten tutkimustulosten perusteella yllattdvin korkeaksi.

3. Jisenidiinestykseen osallistuneiden edustavuus

Kuten aikaisemmin on jo mainittu, tdmin tutkimuksen jidsendidnestystd
koskeva aineisto perustuu SDP:n toimeenpanemaan jdsenidénestykseen Hiémeen
ldénin pohjoisessa vaalipiirissd asetettaessa ehdokkaita vuoden 1972 edustajain-
vaaleihin, Jésenddnestys tapahtui marraskuun 7.—8. piivdnd 1971, ja siihen
oli oikeutettu osallistumaan noin 5 500 asianmukaisesti jisenmaksunsa suorit-
tanutta puolueen jésentd. Kuitenkin vain hieman yli 2 700 jisentd kiytti tuota
oikeuttaan, joten #&nestysaktiviteetti j&i noin 49 prosenttiin, mitd woitaneen
kaiketikin pitdd varsin hyvin# tuloksena.

Seuraavassa pyritddn jidsenddnestyksen edustavuutta selvittim#dn tarkas-
telemalla osallistumisaktiviteetin alueellista jakaumaa sekd vertaamalla jésen-
danestykseen osallistuneiden sukupuoli- ja ik#jakaumia sekd ehdokasprefe-
renssejd Pohjois-Hémeen piirin koko jdsenkunnan sekd kannattajakunnan
jakaumiin. Muuttujien niukkuus johtuu siiti, ettei aineisto perustu haastette-
luun, vaan niihin tietoihin, jotka merkitdéin muistiin jisendénestystilaisuudessa
(kuten esim. nimi ja syntyméiaika).
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Adnestysaktiviteetti: Taulussa 2 jisendénestysaktiviteetti ja keskiméérdinen
jarjestdytymisaste on ryhmitelty puolueen alueellisen kannatuksen mukaan.
Tuloksista voidaan todeta, etteivit osallistumisaktiviteetin alueelliset erot ole
suuria, eivdtkd puolueen vahvat tukialueet suinkaan erityisemmin »rynni»
jésendidnestyksessd. Péainvastoin niilld alueilla, joilla puolueen kannatus on
heikkoa, hieman korkeampi &didnestysaktiviteetti niyttdd sopivasti kompensoi-
van keskimédriistd alhaisempaa jérjestdytymisastetta, joten jdsendénestykseen
osallistuneiden alueellista edustavuutta voidaan pitdd hyvéni sekd koko jidsen-
kuntaa ettd kannattajakuntaa ajatellen.

Taulukko 2. Jisendinestysaktiviteetti sekd jirjestiytymisaste (jisenten prosenttinen
osuus puolueen kannattajista) puolueen alueellisen kannatuksen mukaan

eriteltyini.
Puolueen G g . Keskimdirdinen
kannatus gizigi:;;}ft?ﬁé jirjestdytymis-
alueella (%/o) aste (%)
— 20.0 a7 5
20.1 — 25.0 56 8
25.1 — 30.0 50 9
301 — 43 9
Koko piiri 49 % 8 %

Sukupuolijakauma: Jisenddnestyksessd Hinestdneiden, koko jdsenkunnan
sekd kannattajakunnan sukupuolen mukaiset jakaumat ovat puolestaan tau-
lussa 3. Niiden perusteella jésendidnestykseen osallistuneiden edustavuus
nédyttdd koko jdsenkuntaa ajatellen hyviltd. Sen sijaan naisten vihdisempi
osallistuminen puoluetoimintaan aiheuttaa sen, ettd niin koko jdsenkunnassa
kuin myds jdsendénestykseen osallistuneissa miehet ovat koko kannattajakun-
taan verrattuna runsaasti yliedustettuina.

Taulukko 3. Jiseniinestykseen osallistuneiden, koko jisenkunnan sekid kannattaja-
kunnan sukupuolijakaumat.

Syl 1 Jasenddnestykseen Koko jasen- Kannattaja-
NEUPRO:L osallistuneet kuntall kuntal2
Mies 68 % 66 %o 49 9y
Nainen 32 34 51

100 %o 100 % 100 /e
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Ikdjakauma: Ikdjakauman edustavuustarkastelussa (taulu 4) on tulosten
vertailukelpoisuuden saavuttamiseksi jouduttu ik#luckkia yhdistelemédn osit-
tain epétarkoituksenmukaisesti (esim. 50—64), mutta niinkin esitettyind tulok-
set osoittavat, ettd keski-ikidisten osuus lisdintyy ja nuorten osuus véhenee
siirryttdessd kannattajakunnasta jisenkuntaan ja lopulta jdsendinestykseen
osallistuneisiin. Keski-ikéisten keskimifréistd suurempi poliittinen aktiivisuus
sekd nuorten passiivisuus tulee siis esiin tédssdkin tutkimuksessa, ja niinpd
jasendénestykseen osallistuneiden edustavuutta ei iin suhteen voida pitdd par-
haana mahdollisena, jos kohta ei hélyttdvin heikkonakaan.

Taulukko 4. Jisendinestyvkseen osallistuneiden, koko jisenkunnan seki kannattaja-
kunnan ikdjakaumadt.

. 3 Jasenddnestykseen Koko jdsen- Kannattaja-
Ikd (vuosina) osallistuneet kunta kunta

— 19 1 % 2
20 — 29 13 16 21 %,
30 — 39 16 19 19
40 — 49 27 25 15
50 — 64 31 24 29
60 — 12 13 17

100 %o 99 /g 101 %o

Ehdokaspreferenssit: Ainoa asenteita sivuava muuttuja tdssi suomalaisessa
aineistossa on ehdokaspreferenssit. Seuraavassa nimittdin verrataan jésen-
dédnestyksessd dinesténeiden ja varsinaisissa vaaleissa #dinestineiden ehdokas-
preferenssejd toisiinsa. Téallainen vertailuhan woidaan meilld suorittaa, silld
varsinaisiin vaaleihin pd#see yleensd useita puolueen ehdokkaita, koska Suo-
messa ovat kéytossi usean ehdokkaan vaalipiirit. Sen sijaan Yhdysvalloissa
puolueen esivaaleista pid#see tavallisesti jatkoon wain yksi ehdokas, koska
sielld kdytetddn yhden ehdokkaan vaalipiireji. Varsinaisissa vaaleissa dines-
tdvien ehdokaspreferenssien selville saamiseksi on n#in ollen turvauduttava
haastatteluun.

Aivan ongelmatonta ei ehdokkaiden jésen#ddnestyksen Z&nim#drien ja var-
sinaisten vaalien #&nim&&rien vertailu ole kuitenkaan meilldkisn, silld ensin-
nikin jdseniinestyksessd on tarjolla enemmin ehdokkaita kuin wvarsinaisissa
vaaleissa (muutenhan jisendinestystd ei tarvitsisi suorittaakaan), ja timi voi
vaikuttaa dinten jakautumiseen. Niinpd esimerkiksi Pohjois-Himeessi SDP:n
41 ehdokkaasta péédsi varsinaisiin vaaleihin wvain 13.

Toinen vertailua haittaava tekijd on se, ettd jésendinestyksessid jasenelld
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saattaa olla oikeus dénestdd useampaa kuin yhtd ehdokasta. Niinpéd esimer-
kiksi SDP:n vuoden 1972 vaalien aikaan voimassa olleiden sdintdjen mukaan
jdsenddnestyksessd sai ddnestédd niin useaa ehdokasta, kuin mitd puolueella oli
vaalipiiristd kansanedustajia lisdttynd kahdella.’® Tami tiesi sitd, ettdi Poh-
jois-Hémeessid jésen sai ddnestdd enintddn kuutta (6) ehdokasta. Kolmas tulok-
siin mahdollisesti vaikuttava tekiji on se, ettd puolueen péattavilld elimilld
on lopullisessa ehdokasasettelussa oikeus hieman poiketa jiseniinestyksen
tuloksesta.!* Niin tapahtui parin ehdokkaan osalta vuoden 1972 vaaleissa
myts Pohjois-Hameessd. N&mé vertailua haittaavat tekijat on syytd muistaa
arvioitaessa taulussa 5 olevia ehdokkaiden #&niméidrid ja sijalukuja jdsenié-
nestyksessé ja varsinaisissa vaaleissa.

Taulukko 5. Ehdokkaiden #finimifarit ja sijaluvut jisendfinestyksessi ja varsinaisissa

vaaleissa.
Jésen- .
Ehdokas aéinestyksen Sijaluku _vaplien Sijaluku
A4nimasrd CIERARES
Sandelin, Valdemar 1295 (1 7053 (2)
Halme, Antti 1261 (2) 3 742 ( 6)
Flinck, Anni 1062 (3) 5 506 { 4)
Koivisto, Tellervo M. 950 (4) 11 003 (1)
Loikkanen, Eino 845 ( 5) 7003 (3)
Jarvisalo-Kanerva, R. 762 (6) 5 250 { B)
Lahti-Nuuttila, Pentti 741 (mn 3704 (7
Pennanen, Erkki 502 (8) 1679 (9
Lindholm, Eero 496 (9 1146 (12)
Santaharju, Veikko 292 (10) 1333 (11)
Auvinen, Arvo 286 (11) 1124 (13)
Vuorenpéd, Kauno 262 (12) 1390 (10)
Laine, Jermu 234 (13) 3012 (8

Vuosien 1966 ja 1970 vaaleja koskevien tutkimustulosteni!® perusteella oli
syytd odottaa, ettd jdseninestyksessd Hinestdneiden ja varsinaisissa vaaleissa
dinestineiden ehdokaspreferenssit osoittautuisivat varsin yhdensuuntaisiksi.
Niin on myods kdynyt, silli vaikka taulussa 5 olevien ehdokkaiden suosituim-
muusjirjestykset eivdt olekaan tiysin yhtenevdiset, niin Spearmanin jéarjes-
tyskorrelaatiokertoimen arvoksi saadaan per#ti -+.79, mikd kielii melkoisesta
yksimielisyydestd. Sitd paitsi jo edelld lueteltujen, vertailua haittaavien teki-
joiden lisdksi on syytd ottaa huomioon vaalikampanja, joka tapahtuu jédsen-
ddnestyksen ja varsinaisten waalien vilissd ja saattaa muuttaa kaikkien ehdo-
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kaspreferenssejd. Ndin ollen voitaneen taulun 5 tulosten sekid aikaisempien
tutkimusten perusteella todeta, ettd ainakin ehdokaspreferenssien suhteen
jdsendinestyksiin osallistuneiden asenne-edustavuus on varsin hyvi.

Yhteenveto: Kaiken kaikkiaan jisen#fnestykseen osallistuneista saadut
tiedot néyttdvat tukevan esivaaleissa dénestédneiden perusteella tehtyjd johto-
pdétoksid. Toisin sanoen jasendidnestykseen tai esivaaleihin osallistuvat muis-
tuttavat demograafis-sosiaaliselta taustaltaan 1dhinnd poliittisesti hieman kes-
kim&drdistd aktiivisempaa viaest6d, mutta ovat asenteiltaan kuitenkin hyvin
ldhelld puolueen koko kannattajakuntaa.

On kuitenkin heti korostettava sitd, ettd tdssi tarkasteltu jasendinestys-
aineisto on ollut erittdin suppea, joten tuloksia voi pitid korkeintaan oireelli-
sina. Lisdtutkimusten tarve on ilmeinen. Lisdksi on syytd muistaa, ettd meilla
puolueiden jésenistd on yleensd vain pieni osa niiden koko kannattajakunnasta.
Nidin ollen jidsendinestykseen osallistuneiden edustavuudesta tehtévédt johto-
péitokset riippuvat paljon siitd, verrataanko osallistuneita muihin jéseniin vai
koko kannattajakuntaan. Tamé# ongelmahan on tullut esille jo tdssd tutki-
muksessa.

4. Lopuksi

Téssd tutkimuksessa on tarkasteltu esivaaleithin ja jédsendénestyksiin osal-
listuneiden edustavuusongelmaa ldhinni edustavuusihannetta, sataprosenttista
edustavuutta takaa-ajaen. Ja toki joitakin vajaavuuksia on ollut havaittavissa.
On kuitenkin enemmén kuin paikallaan Ranneyn tavoin kysyid, antaisivatko
sitten muuntyyppiset ehdokkaiden nimedmisjdrjestelmit edustavamman tulok-
sen.® Eivatkohédn esivaalit ja jdsendfnestykset sentdiin aina téssi suhteessa
rkabinettipolitiikkaa» voita?

Sen sijaan tdssd el ole puututtu ollenkaan esivaali- tai jdseniénestysjér-
jestelmén mahdollisiin vaikutuksiin puolueiden sisdiseen rakenteeseen.!” Saat-
tfaa mimittain esimerkiksi meilld kdydd niin, ettd jasenddnestysjdrjestelmén
virallistutiua sen entistd laajempi kéytté pakottaa ehdokkaiksi pyrkivit raken-
tamaan aikaisempaa voimakkaammat ja pitkdikdisemmit tukimiesverkostot.
Tédmé voi puolestaan aiheuttaa sen, ettd entistd suurempi osa poliittista toimin-
taa tapahtuu juuri niissd tukimiesryhmissid. Tami saattaa puolestaan nidivet-
tdd tavallisten puolueosastojen toimintaa ja heikentdd ajan oloon myés puo-
lueiden sisdistd yhtendisyytta.
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