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Aikana, jolloin kehitysproblematiikan selvit-
tely on yksi keskeisia tieteellisen mielenkiinnon
kohteita ja kdsitteen ‘kehitys’ tiimoilta kdy-
daan kilvasta — osin jopa myrskyisgd — kes-

kustelua sen sisdlléstd, on kyseinen problema-
tiikka paasaantdisesti yhdistetty ns. kolmanteen
maailmaan ja unohdettu monasti se vasten
kasvoja irvistdvd tosiasia, ettd kehitystd —
tai ehkd on tdssé yhteydessd parempi sanoa
muutosta — tapahtuu myds omassa teollisessa
vhteiskunnassamme ja ettd kehitysproblema-
tiikka koskee mitd suurimmassa mddrin myds
meitd itsedmme. Kouriin tuntuvan ndytén tdsta
antavat ikiomat kehitysalueongelmamme ja
eurooppalaisissa puitteissa mm. alueellinen eri-
arvoisuus, siirtotyévoiman asema — yleisernmin
tydvoima- ja tuotanto-ongelmat Euroopassa,
nopea urbanisoituminen jne. Edelld sanotusta
syystd  Hugh D. Cloutin  toimittama  teos
Regional Develop t in Western Europe on
varsin  tervetullut muistutus  kehitysongelmien
relevanssista myoskin Euroopassa.

Teoksen 321 sivua tekstia jakaantuu kah-
teen pddosaan, joista ensimmdinen, kahdeksan-
kymmentdsivuinen joksoe antaa yleiskatsauksen
Eurcopan alueellisesta kehityksestd, luonnoste-
lee yhteistd aluepolitiikkaa lansi-Eurcopan val-
tioille ja lopulta analysol toisen maailmansodan
jdlkeen foiminnassa olleita alueelliseen erilais-
tumiseen vaikuttaneita sosiaalisia ja taloudel-
lisia prosesseja. Toinen jokso analysoi ndita
prosesseja EEC:n jdsenvaltioiden ja EEC:hen
tavalla tai toisella kytkeytyneiden muiden ldnsi-
eurcoppalaisten  valtioiden sisdlld.  Kaikkiaan
teos koostuu 16 artikkelista, jotka nivoutuvat
melko soumattomaksi kokonaisuudeksi, vaikka
kirjoittajia onkin kaikkiaan ylksitoista.

Teoksen kiinnostavimman osan  muedostaa
Cloutin kasialoa oleva ensimmdinen, koko lansi-

Eurcopan kehitystd kdsittelevd jakso. Clout
kayttdd huomattavan suuren mddrdn  sivuja
esitellessdaan  EEC:n  aluepolitiikan  keskeisen

dokumentin, ns. Thomsonin raportin sisdltos,
siing esitettyjd pericatteita, joiden mukaisesti
alueelliseen kehittdmiseen tarkoitetut vyhteiset
varat tulisi kehitysluottojen muodossa suunnata,
sekd niitd konkreettisia vaikeuksia, joita EEC:n
vhteisen aluepolitiikan kdynnistdmisessd ja to-
teuttamisessa on esiintynyt, Positiivista on ni-
menomaan se, ettd Clout esittda jonkin verran
myos tervettd kritiikkia Thomsonin  raportin
sisdltdmén  perusaineiston luotettavuudesta ja
siing madriteltyjen ‘kehitysalueiden’ mddrittely-
kriteerien ylimalkaisuudesta. Samalla han kui-
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tenkin toteaa, ettd jo raportissa esitettyjen yli-
malkaisten kriteerien avulla on havaittavissa
huomattavia eroavuuksia eri alueiden vdlilla
taloudellisen ja sosiaalisen hyvinvoinnin  kes-
kittyessd pddakselille, jonka toinen p&& on
Lontoorn ympéristdssd ja toinen pdd pohijois-
Italiassa.

Clout katsoo EEC:n yhteisen aluepalitiikan
cnnistumisen olevan riippuvaisen seuraavan nel-
jannesvuosisadan aikana lghinng siitd, pddse-
vtk talousyhteisén jasenvaltioiden hallitukset
yksimielisyyteen kehityspolititkan tavoitteista,
saavatko ne koordinoitua valticiden sisdisen
kehityspolitilkan EEC:n yhieiseen alueelliseen
kehityspolitilkkaan ja ottavatko EEC:n jasen-
valtiot aktiivisesti ohjat kdsiinsg alueellista
suunnittelua ajatellen vai antavatko ne kehi-
tyksen tapahtua spontaanisti markkinatolouden
mekanismien ‘vapaan pelin’ sdgntSjen puit-
teissa. Mikdli vastaus kaikkiin ndihin lysy-
myksiin — viimeistd lukuun ottamatia — on
my&nteinen, hin ennustoa alueellisen eriarvoi-
suuden tasoittuvan ja hyvinvoinnin  levidva
koko ldansi-Eurcoppaan.

Cloutin kuten kaikkien muidenkin kirjoitta-
jien kehityskdsite on melko tyypillisesti ldnsi-
mainen, taloudellista kasvua thannoiva ja miltei
pelkdstdén kasvuajattelulle nojoutuva.  Kes-
kusta-periferia ajattelu vilahtaa heikkona esiin
paikoitellen, mutta sekin kytkeytyy l&hinng aja-
tukseen kasvukeskuksista, joista kehitys leviac
ympéristtén  jonkinlaisen ‘myrdalilaisen” levit-
taytymis-efektin kautta — ajatus, joka on var-
sin tyypillisesti lansimaisten aluesuunnittelijoi-
den omaksuma ja mekanistiseen konvergoitu-
misuskoon kytkeytyvd. Sen mukaan huoclellinen
jo koordinoitu suunnittelu koko lédnsi-Eurcopan
puitteissa takaa alueellisen tasa-arvoistumisen
ilman suurempia rakenteellisia  mullistuksia.
Kantona kaskessa on nykyinen energiakriisi.
joka tekee mahdottomaksi tai ainakin vaikeaksi
toteuttaa taloudellisesti heikommassa asemassa

olevien alueiden kehittdmisohjelmia, joskin
»Pohjanmeren Bonanza» — uudet dijyloydokset
Pohjanmerestd — lupaa parempia mahdolli-

suuksia tulevaisuudessa.

Kokonaisuutena arvioiden teos on kiintea jo
hyvin toimitettu. Yhteiskuntatieteilijalle se kui-
tenkin antaa varsin véhdan, Se on maantietei-
lijoiden tyyliin rakennettu ekologinen, runsoasti

kartografista aineistoa ja pikkutietoa sisdltavéa
dokumentti, jonka anti on suurin piirtein sama
kuin minks tohansa tilastollisen tai deskriptii-
visen kdsikirjan. Teoreettiselta kannalta —
ainakin yhteiskuntatieteilijgn silmin arvioiden
— se on varsin tyhjd eikd ainakaan tuo esiin
mitdan uwusia teoreeftisioc ndkdaloja. Sen suu-
rin ansio lieneekin ensisijaisesti muistuttajana
siitd, etta kehitysproblematiikka ei ole ainoas-
taon kolmannen maailman valtioiden véestss
koskettava, voan ettd myds omassa vhteiskur-
nassamme vaikuttavat samanlaiset mekanismit
kuin kansainvilisessd jdrjestelmdssd  kokonai-
suutena.
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