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JAN OTTO ANDERSSON, Studies in the Theory
of Unegual Exchange between Mations, Med-
delanden frén stiftelsens fér Abo Akademi
forskningsinstitut, Nr 9. Abo 1976, 191 s.

Anderssonin vditskirja on harvinainen il-
mestys suomalaisen taloustieteellisen opinndyte-
tutkimuksen joukossa. Avoimesti marxilaisena
tutkimuksena se heittdd vakavan hoasteen
porvarilliselle taloustieteelle jo erityisesti uus-

klassiselle ulkomaankauppateorialle. Paitsi tdssa

katsannossa tyé on laajemmin poikkeus myos
harvalukuisessa suomalaisessa  marxilaisessa
akateemisessa tutkimuksessa. Andersson ei ole
sortunut  trivicaleihin tai vulgaarimarxilaisiin
tulkintoihin, pdinvastein tyé on osoitus marxi-
laisen teorian luovasta soveltamisesta ja kehit-
tdmisestd. Edustaessaan poliittisen taloustieteen
tutkimusaloa teoksella on myds politologista
relevanssia.
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Taustaltaan Anderssonin tutkimusta voidaan
pitdd Emmanuelin  kehittdmdn  epdtasaisen
vaihdon teorian krititkking. Tdmd |ghtokohta
nostaa esiin lghinnd kolme kysymystd, joihin
tutkimustuloksen odottaa antavan vastauksen.
Ensiksikin tutkimuksen omana ongelmana on,
voiko vyksi kansckunta riistdd kansainvalisen
kaupan avulla toista kansokuntaa. Toiseksi
epatasaisen vaihdon teorian yleiseen ongelma-
kenttaan liittyen voidaan kysya, selittddkso epa-
tasainen wvaihto alikehitysta, Kolmantena ja
ehka logjimpana ongelmana on, mitd tyd on
marxilaisena futkimuksena.

Tutkimuksen sisdisen rakenteen kannalta
suhteessa Emmanuelin  teoriaan tyd on varsin
mielenkiintoinen, ehké jopa poikkeuksellinen.
Lahtokohdaksi on otettu eradt Emmanuelin
ilmeisimmdt ja empiirisesti osoitettavat laimin-
lyonnit, Tallainen on muun muassa olettamus,
ettad kehittyneet jao kehitysmaat tuottavat kan-
sainvalisille markkinoille eri tuotteita. Toisena
Emmanuelin  virheena on pidettava klassista
ulkomaankaupan mallia — kaksi maata  ja
kaksi tuotetta —, joka on epdreaalinen. Kasi-
temadritelmien ja Emmanuelin abstraktin mal-
lin konkretisoimisen jalkeen Andersson kayttaa
tdtd meodifioitua mallia osoittamaan Emma-
nuelin teorian myds loogisesti kestamdttomaksi.
Tdmd menetelmd on mahdollistanut, jos ei valt-
tamatta konkreettisen, niin ainogkin reaalisem-
man mallin luomisen.

Arvicitaessa tyota vyleisista lahtokohdista
voidaan erityisend ansiona pitda sita, ettd An-
dersson ei kaytda kdsitteita intuitiivisesti, vaan
ottaessaan uuden kdsitteen kayttéon han maa-
rittelee ne.  Tallaisia keskeisia kategorioita
ovat riisto, epatasainen vaihto ja erityisesti tut-
kimuksen peruskategoriana oleva arve ja arvo-
laki. Naita kdsitteenmaddarittelyjé on pidettava
loogisina ja historialliseen materialismiin perus-
tuvina. Mddritellessadn riiston kdsitteen tie-
teellisesti eikd moraalisesti, kuten Bettelheim
tai Emmanuel, Andersson vastaa jo ensimmdi-
seen alussa esitettyyn kysymykseen. Riistoa
ilmenee myos kansakuntien vdlilla, ja se ilme-
nee arvon siirtymisend maoasta toiseen. Talldin
myds kokonainen kansakunta saattaa joutua
riiston kohteeksi.

Taémén vastauksen jdlkeen tutkimuksen kes-

keisimmaksi ongelmaksi nousee, miten arvo
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siirtyy kansainvaliselld tasolla ja miten arvo-
laki  modifioituu  kansainviliseksi
Vaatimuksena

arvolaiksi.
talle laille Andersson esittdd,
ettd sen tulee kyetd osoittamaan miten arvo
jakaantuu alueiden ja kansokuntien vadlilla.
Teoreettisella tasolla Andersson kykenee anta-
maan tahan vastauksen, mutta empiirisellé ta-
solla sita on ollut mahdotonta todentaa ja tdmad
on korostanut tydn abstraktia luonnetta. Tdssa
yhteydessa on kuitenkin todettava, ettd aikai-
semmin suoritettu kasitteiden looginen madrit-
tely ja tdsmentaminen luovat riittavat edelly-
tykset tutkimuksen konkreettisuudelle.

Epdtasaisen vaihdon eri muotojen tdsmenti-
minen ftutkimuksen alussa on mahdollistanut
kansainvdlisen arvon muodostumisen ja arvon
siirtojen yksityiskohtaisen erittelyn. Epatasaisen
vaihdon muotoina Andersson erottaa seuraa-
wat:

. Disjunktiivinen vaihto, joka liittyy lgheisesti
tuottelden laatuun ja tuotantovaimien eri-
laiseen kehitysasteeseen, mika mythemmin
puclestaon on keskeisessd asemassa tarkas-
teltaessa padoman ja tybvoiman orgaanisen
komposition osuutta arvon siirtymisessd.

2. Asymmetrinen vaihto, joka liittyy ldheisesti
vaihdon tuottaman hyddyn jakamiseen ja
talléin on olennaista, mitka tekijat katso-
taan hintaa madradviksi (palkat, tyon tuot-
tavuus, voitot).

3. Epdtasa-arvoinen vaihta, milla ymmérre-
tadn, ettd vaihdetaan eriarvoista tyéta.
Tallgin pddoman orgaaninen kompositio on
keskeisessd asemassa.

Edelld esitetyistd ldhtdkohdista Andersson
padtyy tarkastelemaan niita eri tekijoita, jotka
aiheuttavat epatasaisen vaihdon, Talléin hdn,
aivan oikein, kohdistaa huomion tuctannon
kansainvélistymiseen. Olennaista on kuitenkin
huomata, ettd sekd pddoma ettd tavara ovat
kansainvilistyneet mutta tybvoima ei ole yhta
lailla kansainvdlistd; se el ole kansainvdlisesti
lilkkuvaa. Tdmd on yksi niistd keskeisista
tekijoistd, jotka ovat johtaneet kansainvilisen
arvolain  modifioitumiseen, Tyovoiman lisaksi
Andersson nostaa keskeiseen asemaan tuotan-
tovoimien kehitysasteen. Tédméa on jopa huo-
mattavasti  tdrkeampi  tekija  kuin erilaiset
palkkatasot, jota ilmiétd Emmanuel on pitdnyt
tirkednd epdtasaisen vaihdon selittdjana.

Tuotantovoimien ratkaisevasta asemasta on
vield todettava, ettd Emmenuelin mukaan epd-
tasainen kehitys on selitys epdtasaiselle vaih-
dolle, mutta hédn ei spesifiol yksityiskohtaisem-
min epdtasaisen kehityksen konseptiota. An-
dersson sen sijoan katfsoo, ettd juuri tuotanto-
veimien epdtasainen kehitys johtaa seka ylei-
seen epdtasaiseen kehitykseen ettd epdtasai-
seen vaihtoon., Nain siksi, ettd samassa ajassa
tuotetoan eri mdarat arvoja kansainvdliseen
vaihtoon, Tamé oivallus on clennaisen tarked
etsittdessa ratkaisuja  alikehityksen voittami-
seen. Kehitystd ei voida saavuttaa pitkdlla
tahtaimella lisgdamalld kehitysmaiden perin-
teellisten tuotteiden tuotantoa ja viennin vo-
lyymia vaan nostamalla kehitysmaiden tuotta-
mien hyidykkeiden jalostusastetta, minkd edel-
lytyksend on tuotantoveoimien kehittéminen,

Edella esitettya kehitykseen liittyvaa kom-
menttia lukuunottamatta teos ei anna suora-
naisia vastauksio alikehitykseen tai kehityk-
seen. On kuitenkin fodettava, ettd Anderssonin
mukaan epatasaisen valhdon teorio ei viime-
kadessa pyrikagn olemaan teoria alikehityk-
sestd, vaan se on teoria kansainvdlisesta vaih-
dosta, o se pyrkii selittamddn niita mekanis-
meja, joiden avulla arvoa siirtyy kansainvdli-
sessd jarjestelmassda, Epdtasainen  waihto
uusintaa jatkuvasti kanscjen vélisen erilaisen
taloudellisen kehityksen ja se on suhde, joka
luo ja sailyttaa kansainvdlisen taloudellisen
jarjestelman riistdvdn rakenteen. Voidaankin
sanoa, ettd Andersson teoreettisella fasolla
osoittaa tutkimulksellaan, miten valttdmatonta
on saada aikaan uusi kansainvdlinen taloudel-
linen jdrjestys ja miten se on kehitysmaille
erds valttamdton kehityksen edellytys.

Marxilaisen tutkimuksen kannalta Anders-
sonin  futkimusta voidaan tarkastella  viela
erddltd kannalta. Voidakseen keskustella, lu-
ten opinndytteelle sopiikin, porvarillisten 'vie-
raantuneiden’ taloustieteilijéi
dersson on formaliscinut kontribuutionsa kes-
kusteluun epdtasaisesta vaihdosta. Tatd ei
voida pitdd yksinomaan ansiona. Paitsi empi-
rian puute niin myds formalisointi korostavat
tutkimuksen abstraktisuutta, mitd marxilaisella
taholla on aina pidetty erédna positivistisen
taloustieteen suurimpana heikkoutena.,  Voi-
daankin kysyd, riittdaks historiailisen materio-
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lismin lghtékohdista teorian loogisesti ocikea
johtaminen wvai onko marxilaiselta tutkimuk-
selta edellytettavd myéds kiintedampdd yhteytta
empiiriseen todellisuuteen. Tutkimuksen ap-
pendixiin viitaten on mahdollista kysyd, olisiko
tdssa eras syy neuvostoliittolaisten tutkijoiden
laimeaan kiinnostukseen ja jopa koko epétasai-
sen vaihdon teorian vierastamiseen. Joka ta-
pauksessa tillaisen appendixin liittaminen fut-
kimuksen loppuun osoittaa Anderssonilta tie-
teellistd itsendisyyttd.

Kaoiken kaikkioan Anderssanin vaitdskirja-
tyostd voidaan sanoa, ettd se on tervetullut lisa
marxilaiseen imperialismin tutkimukseen.
Paitsi, ettd se on teoreettisesti tasckas tutki-
mus, se antaa haasteen empiiriselle tutkimuk-
selle. Imperialismin teorian kannalta se on
osoittanut  kiistatta sen, etta epdatasainen
vaihto on erds keino toimia kapitalismissa val-
fitsevaa voiton suhdeluvun alenevaa tendenssia
vastaan. Ja yhdessa monopaliscitumisen kans-
sa taméd tendenssi on erds valtiomonopolistisen
kapitalismin keskeisista ilmidista. Tata kautta
tyd kytkeytyy olennaisesti imperialismin yhteen
puoleen, valtiomonopolistiseen kapitalismiin.

Jyrki Kdkénen



