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Professorn i statskunskap vid Georgetowns
universitet Vietor Ferkiss har under de senaste
dren gjort sig kdnd och omtalad som en fore-
sprakare fér nya ideologiska riktlinjer i det
framtida manskliga samhallet. | sitt senaste
arbete om den teknologiska civilisationens
framtid lanserar han den intressanta tesen,
att alla de nu dominerande ideologiska huvud-
systemen sdsom konservatism, liberalism och
socialism dr foérdldrade och inte svarar mot
samhdllets aktuella behov och utvecklings-
tendenser. | stallet presenterar han en ny
ideologi, kallad w»ekologisk humanism», som
inte avser att direkt framtrdda som en mot-
sats till ndgon av de nu existerande ideo-
logierna utan sem smdningom kan ténkas pd-
verka dem alla och férdndra deras innehdll i
enlighet med den teknologiska civilisationens
krav.

Maotiveringen till denna utan tvivel upp-
seendevackande och djérva tes dr, att det
mdnskliga samhdllet pd grund av teknologins
explosionsartat snabba utveckling férandrats
till den grad, att hela dess existens rakat i
allvarlig fara. Det verkar nu fullt majligt,
sager Ferkiss, att manniskoslaktet inom en
tverskadlig framtid kommer att forsvinna for
att eventuellt ersdttas av annerlunda be-
skaffade varelser. Faran fér férintelse hotar
ddrvid inte blott pa det fysiska planet i form
av ldngt utvecklade massforstorelsemedel utan
dven pG det psykiska genom ett slags tota!
intellektuell kollaps.

| denna situation anser Ferkiss att mannis-
kans relationer till naturen framtrader som
det viktigaste politiska problemet. Det dar
nédviandigt att genom accepterandet av en

ny helhetssyn vinna kontroll Gver teknologin
och aterstalla en positiv kontakt till naturen.
Samhdéllets gemensamma mal och mening
maste klarlaggas, varvid de framtidsorienterade,
futurologiska riktlinjerna betraktas som lika
viktiga som de historiska. Framfor allt &r
det nodvéndigt att med vetenskapens tillhjdlp
noggrant kontrollera teknologins utveckling
och anvindning.

Ar da detta omojligt med utgdngspunkt
fran en liberal eller socialistisk ideologi? Pé
denna frdga svarar Ferkiss med att hdnvisa
till den historiska utvecklingen och férst och
framst tidpunkten for liberalismens uppkomst,
Virlden var under John Lockes tid mindre
an de ar nu och det fanns darfér rum for
en obearansad tillvaxt. Denna obegrdnsade
tillviixt som ocksd &r ett mél fér socialismen
leder emellertid till att en del mdnniskor blir
rika medan andra dr fattiga. P& Lockes tid
kunde detta te sig naturligt, men i det nu-
varande laget dr konsekvenserna odesdigra.

For att bemdstra situationen kréves darfér
enligt Ferkiss en ny helhetsinstdllning, ett
slags andlig helhetsrevolution. P& basen av
den kan ett nyftt universellt politiskt system
vixa fram. Inom ramen for detta system
betonas mdnniskans sociala natur gentemot
den liberala individualismen. Ett centralt drag
ar att ekonomin bor underordnas politiken och
att balans betraktas som viktigare dn tillvéxt.
Det balanserade samhallet behdver dock inte
vara statisk, Det viktigaste &r att teknologin
underkastas social kontroll. Kommunikation,
inte produktion, blir ddrvid teknologins huvud-
uppagift.

Dessa riktlinjer &r ju hiigst allmént utformade
och anknyter sig pd manga punkter till en
pdgdende allmin vérldsdiskussion, varfér man
agarna efterlyser mera precisa formuleringar
av grundprinciperna. Meningen dr dock inte


https://www.c-info.fi/info/?token=SlP2sf1_DAKpjAtH.nFkH_Ow1b-bL7bpxxMU2Ug.RJPQdYGa5pLWS8ngWlxEunNQZE9ufMNQOOIiqZ_MNrHqVcN02TaeJMMWehq2zfHDU3Lir_MPmYv26UWYnUwAKaaF0E_Hivh2CBu5adB5CeIJsQ7vfpo24VfzvLKG4AF66UNZQYlMTtDG2eUq3uciNoCCDA6jwniRHCRx0YErV2Zs0vlwK3GhuVRVN9tcoLTejzDyE0rCn5L_yvFvYA

Kirjallisuuden tarkastelua

att framldgga ndgon noggrant utformad maodell.
Ferkiss inriltar sig mera pd allmgnna syn-
punkter som material for den fortsotta
diskussionen. S& understryker han att eft
accepterande av en universell virldsgemenskap
inte behover betyda, att man bér uppratta
en »virldsstats. Detta dr helt sdkert viktigt
att framhélla, emedan staten &dr en social
organisationsform som &r skapad for att till-
godose helt andra behov dn dem som kénne-
tecknar mdnskligheten som helhet.

En annan frdga som intresserar Ferkiss é&r
firverkligandet av den enskildes frihet under
forutsattning att man férkastar den liberala
individualismen i traditionell bemérkelse. En
central tanke &r att friheten férverkligas
genom positiva relationer till andra, alltsd i
ett slags form av &msesidigt beroende, inter-
dependens. Ddrvid betraktas sjdlva  del-
tagandet i den politiska processen som ut-
omordentligt  viktigt. Den grundldggande
planeringen av hela systemet mdste kombi-
neras med decentralisering s& att varje individ
kan ta del i utformningen av sin omgivning.
Krav pd kulturell likformighet bor ej heller
framstallas.

Det &r klart, att mdnga av den ekologiska
humanismens idéer som Ferkiss framstaller
dem har kommit fram i andra sammanhang,
under ndgot olikartade beteckningar och med
divergerande betoning av vad som bér anses
vara mest centralt, Vi har upplevt ménga
rorelser som forkastar anvindningen av vald
eller protesterar mot foreteelser som natio-
nalism, militarism, konsumtionism och oham-
mad individualism. Roster i denna riktning
har héjts inom olika politiska léger. Pro-
testerna blir emellertid wverkningslésa om de
inte kombineras med klara och genomtankta
alternativ, anvéndbara riktlinjer fér planering
av framtiden. Det dr vdl just bristen pd
alternativ som giort, att entusiasmen for den
fér négra &r sedan s& populdra »nya vénstern»
inom den akademiska virlden visat pdfallande
tendenser att ebba ut.

Hur man &n beddmer vidrdet av de idéer
Ferkiss framlagt &r det uppenbart, att de bor
betraktas som ett becktansvdrt inldgg i en
fraga av central betydelse fdor mdanskligheten.

Obervende av sin  ideclogiska hemvist ar
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knappast ndgon i dagens ldge beredd att for-
neka betydelsen av en universell, ekologiskt
inriktad humanism som ett vapen fér att fér-
hindra att ménniskan blir en slav under tekno-
login. Likasd@ har ménga en kinsla av att
obegransad tillvaxt inte langre kan betraktas
som ett centralt mdl for manskligheten och
att bdde liberalismen och socialismen i sin
nuvarande utformning &r ideologier anpassade
for det industriella samhéllet, medan vi nu
héller pé& att &vergd till en ny sambhills-
struktur, den postindustriella. Detta betyder
givetvis inte, att man forkastar alla tankar
som ingar i de liberala eller socialistiska
tankesystemen, men att man provar dem krit-
iskt och forscker omforma dem ftill en ny hel-
hetssyn, en fastare grund att bygoa pad med
tanke pd mdnsklighetens framtid. Hdller man
konsekvent fast vid denna strdvan bor den
viktiga diskussionen om ideologisk fornyelse
kunna fortad i konstruktiv anda.

Goran von Bonsdorff



