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GEORGE MAUDE, Suomalainen dilemma — puo-
lueettomuus suurvallan varjossa, suom. Ahti M.
Salonen, Otava, Keuruu 1977, 184 sivua.

Brittildinen tutkija George Maude luo eriin
kuvan siitéi, miten liinnessi Suomen puolueet-
tomuuspolitlikkaa ja siihen olennaisesti liitty-
vii Suomen ja Neuvostoliiton suhteita arvioi-
daan, Kirjoittaja on tybdskennellyt joitakin
vuosia Suomessa, joten hiin on péfissyt ehkd
lihemméksi suomalaista yhteiskuntaa kuin
eritit aikaisemmat ulkomaiset Suomen politii-
kan tutkijat.

Ulkopolitilkan tyypin ja ulkopoliittisen toi-
mijan koon perusteella Maude puhuu puolueet-
toman pikkuvaltion ulkopolitiikasta, Suomen
ulkopolitiikka on puolueettomuutta suurvallan
varjossa, ja tdmén varjon luo Suomen ja Neu-
vostoliifon wvalille solmittu YYA -sopimus.
Kirjoittaja toteaa maassamme harjoitetun ul-
kopoliittisen perussuuntauksen, Paasikiven—
Kekkosen -linjan, nauttivan lihes yksimielisti
kannatusta. Téné&n se tajutaan Suomen elin-
tirkeiden etujen ajamiseksi ja wvaalimiseksi.
Ansio lankeaa Suomen sotien jilkeiselle ulko-
poliittiselle johdolle.

Suomen ja Neuvostoliiton vilinen YYA -so-
pimus on saanut osakseen paghuomion ja sopi-
mus on tarkasteltavana kautta koko teoksen.
Kirjoittaja esittdd historiallisen taustan ja
YYA:n syntyvaiheet asiallisesti ja ymmérti-
vaisesti, muifa mikd on sopimuksen teoria ja
kayténto. Erityistd huomiota saavat osakseen
tietenkin 1. ja 2. artikla. Kirjoittajan mielestd
Suomessa ymmérretddn hyvin sopimuksen
yvleinen merkitys, mutta ei uskalleta pohtia sii-
hen liittyvié@ ongelmia, tietyt mahdollise! ti-
lanteet ikddnkuin sysédtddn syrjdan ja mie-
luummin vaietaan. Miten sopimus toimii eri-
tyyppisissé konfliktitilanteissa. Yleiseurcoppa-
laisessa konfllktissa nousisi esiin  ongelmia,
jotka olisivat Gérimmiiisen vaikeita suomalai-
sille. Kirjoittaja esittdd erityyppisid tilanteita
ja pifityy varsin pessimistiseen lopputulokseen:
Suomi el voisi pysyil puolueettomana. Sopimugs
ei takaa Suomelle maksimaalista turvallisuutta,
kuten molemminpuolista apua koskevien sopi-
musten aina oletetaan tekevidn. Se on kenties
parempi kuin soplmukséton tila, muita kaiken
aikaa on tarjolla hirvittidvi riski, Téstih perus-
syysti Suomen turvallisuuspolitilkan plfpaino
onkin muualla, nimittiin aktiivisen ulkopolitii-
kan aloitteissa.

Suomen aktiivista ulkopolitilkkaa on arvos-
tettava ja Maude antaakin tunnustuksen Paa-
sikivi—Kekkosen -linjan nimelld harjoitetun
ulkopolitiikalle, Suomi on kuitenkin pikkuval-
tio, ja brittildisen tutkijan on vaikea kdsittda
kunnianhimoisuutta, jota uuden ulkopolitilkan
muotoilijat ovat esittineel Eurcopassa ja koko
maailmassa, Tietyissi kysymyksissd on hiitilkoi-
ty. Suksojen — pakettina tunnetun ehdotuksen
Suomi teki esittien suureellisuutta, jota eiviit
Saksat eiviitkd suurvallat voineet ki#sittii.
Suomalaisten ajama ETYK-turvallisuutta pa-
perilla — kuten Maude sitd nimittidi, on Suo-
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messa nahty lilan suurena ja ihanteellisena
tapahtumana. Niin ETYK:ssd kuten ehdotuk-
sessa Pohjois-Euroopan ydinaseeton vydéhyke
on myotdilty Neuvostoliiton jo aiemmin teke-
mid ehdotuksia.

Tietysti Maude ruotii kéasitettd finlandisointi.
Se on hinen mielestidn opinkappale, joka on
menettinyt merkityksensd, jos tarkastellaan
Suomen politiikkaa kokonaisuutena ja tunnus-
fetaan Suomen menestyksellinen pyrkimys pi-
tid ylla ja voimistaa léntisid suhteitaan. Mut-
ta niin riittdméton kuin tuo késite onkin, se on
joka tapauksessa luotu ja siten edustaa pyrki-
mystd ymmiirtid Suomen asemaa Eurgopassa
ja ennen kaikkea monisdikeistd suomalais-neu-
vostolaista suhdetta.

Turvallisuuspolitiikka muodostuu ulkopoli-
tilkkasta ja puolustuspolitiikasta. Suomessa ul-
kopolitilkka kulkee puolustuspolitilkan edelld,
Arvioidessaan suomalaista puolustuspolitiik-
kaa Maude piityl melko ylldttdviin péitel-
miin. Hiin niikee puolustuspolitiikan itseniise-
ni osana, jolle saattaa tulla teoreettisena mah-
dollisuutena puolustautuminen myts Neuvosto-
liittoa vastaan. Kirjoittaja toteaa Lapin suu-
ren strategisen merkityksen ja pédtyy oletta-
mukseen, ettd Suomi ei tositilanteessa puolusta
Lappia. Kriisitilanteessa Lapista voidaan luo-
pua, eikéi sielld kanpata pitdd joukkoja. Pi-
tidkseen tillaisen ajattelun loitolla Suomi on
sijoittanut Lappiin yhden pataljoonan pettédk-
seen itsediédn. Mauden kirjan ilmestyttyd on to-
dettava Suomen hallituksen piddtds Lapin alu-
eella olevien joukkojen tuntuvasta vahvista-
misesta,

Luvussa puolueeftomuus ja kansantalous
Maude toteaa, etté kauppapolitilklka on Suo-
messa virallisesti médritelty osaksi ulkopoli-
tilkkaa, miké puolestaan asettaa kauppapolitii-
kalle rajoituksia, Témé el niet voi olla ristirii-
dassa ulkopolitilkan perinniiisten tarkoituspe-
rien, puolueetlomuuden ja kansallisen turvalli-
suuden gillyttdimisen kanssa. Sikidli kuin maan
poliittinen puolueettomuus on kyseessd, se ra-
joittaa jossakin midrin taloudellisten etujen
esteetontd tavoittelua, Suomen kauppasuhteet
Neuvostoliiton kanssa ovat voimistuneet ja
tissd Maude niikee liiallisen sitoutumisen vaa-
ran, Missd médrin Neuvostoliitto voi kauppa-
politiikalla vaikuttaa Suomen puolueettomuu-
teen? Lisdéintyviit energiatoimitukset Neuvos-
toliitosta antavat sille mahdollisuuden kriisiai-
kana manipuloida Suomen ulkopolitiikkaa.
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Idénkaupan edullisuudesta ldnsimaisen laman
aikana Maude ei mainitse mitdin.

Suomen harjoittama YK-politiikka on ollut
kautta linjan mittavaa ja onnistunutta. Suo-
men aktiivisuuden {4118 alueella Maude kytkee
jdlleen Suomen ja Neuvostoliiton suhteisiin
Mitd paremmin maailmanrauha pystytdédn tur-
vaamaan, sitd vihemmin tulee esille tilanteita,
joissa suomalaisten ongeimaa YYA:ta pitéisi
ottaa esille. Mieluimmin 183k3ri kuin tuomari.
oli presidentti Kekkosen YK-puheen perusaja-
tus ja mittavia l8skéreitda Suomi onkin pysty-
nyt tarjoamaan, Tuomiojaa, Martolaa jne. Tu-
narointia on myos esiintynyt. Jakobsonin pii-
sihteeriehdokkuuden ajaminen osoitti rajan,
mihin saakka pikkuvaltio kykeni manipuloi-
maan kansainvalistd poliittista jarjestdd. Suo-
malaiset olivat tdssd asiassa intoilleet, maltil-
lisempi toiminta olisi tuottanut paremman tu-
loksen. Sotilaallinen rauhanturvatoiminta on
suomalaista YK-politilkkaa parhaimmillaan, ja
Maude uskoo, ettd suomalaisten palveluksia
talld alueella tullaan edelleen tarvitsemaan.

Suomen ulkopolitiikkaa koskevalla tieteellis-
luontoiselle keskustelulle on ollut moniin mui-
hin maihin verrafttuna ominaista suhteellisen
suuri yksimielisyys, Jjoskin yksityiskohtien
osalta on esiintynyt selvid painotuseroja. Ndmi
erot ovat tulleet ndkyviin ennen kaikkea YYA-
sopimuksen erdiden artiklojen tulkinnassa
sekdd niiden wvilisessd painotuksessa, Téhén
liittyvidén keskusteluun Mauden teos tarjoaa
mielenkiintoisen kannanoton.

Mikd on ulkopolitilkan kuva ulkomailla?
Mauden teos osoittaa, ettd tietimys Suomen ul-
kopolitilkasta ja sen sisdllostd nédyttdd jatku-
vasti varsin puutteelliselta tai ennakkoluulojen
sivyttdmiiltd. Suomalaisia on usein moitittu
itsekeskeisyydestd ja omahyviisyydestd heidén
suhtautuessaan itsestiiiin esitettyihin nikemyk-
siin. Suomalaisten pitidisi olla tarkemmin sel-
villa siitd, miten heitd ymmiirretidéin ja hoitas
tiedoitustointaansa paremmin kuin tiéhén asti.

Onko ulkopelitilkka suomalaisille ongelma,
Maude kysyy ja tulee siihen tulokseen, etté
varsinkin perussopimuksen YYA-sopimuksen
kohdalla ndin on. Maude spekuloi erilaisilla
tilanteilla ja plityy usein suomalaisten kan-
nalta masentavaan lopputulokseen. Maude el
nide riittdvisti YYA:n positiivisia puolia eikd
varsinkaan sen kriisitilanteita ehkiisevidd wva-
kutusta, YYA-sopimus jdid siten Maudelle on-
gelmaksi. Erityyppisilli tilanteilla voidaan
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spekuloida loputtomasti, mutta té@miintyyppi-
nen tutkimusote on hedelmitdn, Suomen mal-
lin feoreettinen erittely on wvieli wvidhaisté,
mutta jos lihdetd@n aina siitd, eftd Suomi on
erikoistapaus, el tdmék#éan lahtokohta ole an-
toisa.

Mauden nidkemys pienen ja suuren maan
suhteista on yksinkertainen voimapoliittinen
suhde, Hin esittdd tilanieita, joissa voiman-
kdytté on luonnollinen fapa ratkaista asoita.
Tilldinen késitys Suomen ja Neuvostoliiton
suhteista on wvanhentunui. Yhteiskuntajirjes-
telmiltddn erilaisten wvaltioiden yhteistyGpoli-
tilkka on kyettdvd nykyaidn nikemidn yksin-
kertaisesti pyrkimyksenéd yrittdd katsoa asiaa
myds toisen osapuolen nikodkulmasta. Tahdik-
kuutta ja keskiniiistd empatiaa tarvitaan yhi
enemmaéan kansainvélisissd suhteissa. Tamé
saattaa oudoksuftaa vield monia kuten kan-
sainvélisen politiikan tapahtumal maailmalla
osoittavat, mutta Suomen ja Neuvostoliiton
viliset suhteet voival olla esimerkki parem-
paan.

Teuvo Tikkanen



