ASEVARUSTELUN KEHITYSTRENDEISTA JA
RAUHANTUTKIMUKSEN TEHTAVISTA

Tapio Varis

Viime vuosien aseidenriisuntakeskustelun keskeisii ongelmia on ollut va-
rustelumenojen ja asevarustelun luonteen totuudenmukainen arviointi. Ase-
varustelun muuttuessa yhd enemmén tiede- ja teknologiavaltaiseksi on vaikeaa
saada luotettavaa tietoa militarisoitumisen laajuudesta yhteiskunnassa. Kui-
tenkin juuri oikean kokonaiskuvan saaminen on keskeinen tehtivd rauhan-
tutkimukselle. Tietoldhteet ovat kuitenkin sangen niukat ja rajoittuvat viral-
listen ldhteiden ohella muutamiin hakuteoksiin, aikakauskirjoihin, ammatilli-
siin lehtiin ja tutkimuslaitoksiin.

Tutkimuslaifoksista térkeimmét ovat International Institute for Strategic
Studies Englannissa, joka julkaisee mm. Military Balance vuosijulkaisua, seké
Tukholman rauhantutkimuslaitos SIPRI, jonka vuosikirja on tdrked tietolihde
tutkijoille. Néiiden lisdksi on olemassa Yhdysvaltojen asevalvonta ja aseiden-
riisuntatoimisto ACDA, joka julkaisee laajoja asevarustelua kisittelevii tilas-
toja, seké esim. Jane's Fighting Ships julkaisu, jossa hyvin yksityiskohtaisesti
kuvataan maailman laivoja.

Niiden ldhteiden kuva maailman asevarustelukehityksestd on osittain ris-
tiriitainen, mutta nostaa esiin suuria turvallisuutta uhkaavia yhteiskunnallisia
ongelmia, joiden ratkaisemiseen politiilkan ja yhteiskunnan tutkimus joutuu
kiinnittdmé&dén yhd kasvavaa huomiota.

Asevarustelu on kasvanut toisen maailmansodan jélkeen reaaliarvoltaan lé-
hes nelinkertaiseksi ja ndyttdd 1980-luvulla vield nopeasti kiihtyvin (Liite 1).
Vuoden 1945 jidlkeen ovat maailman varustelumenot aikaisemmin nousseet sy-
sdyksenomaisesti kolme kertaa suurten kriisien yhteydessd, mutta kriisien jil-
keen ei ole tapahtunut merkittdvdd varustelumenojen laskua. Vuosittain on
asevarusteluun kéytetty noin 1.640 miljardia markkaa ($ 410 miljardia), mika
on noin 6 prosenttia maailman kokonaistuotannosta. Nykyiseen asevarusteluun
on kiytetty suhteellisesti huomattavasti enemmén varoja kuin muina rauhan-
ajan jaksoina kuluvalla vuosisadalla. Asevarustelutrendiin ei nidytd vaikutta-
van kansainvilisen poliittisen ilmapiirin muutokset. Erityisen nopeaa on ollut
nk. kolmannen maailman varustautuminen, joka vie nykyisin jo yli 20 pro-
senttia maailman varustelumenoista.’

Maailman asevarustelun jatkuva kasvu ja erityisesti laadullisen asevaruste-
lun nopea kiihtyminen ovat johtaneet siihen, ettei tdlld hetkelld edes tarkkaan
tiedetd kuinka laajalle yhteiskuntaeldmén eri lohkoille militarisoituminen ulot-
taa vaikutuksensa. Koska asevarustelu on kasvavassa miérin tiede- ja tekno-
logiavaltaista, on erityisesti suurvalloissa kasvanut nk. sotilasteollisen komplek-
sin rinnalle vield byrokraattis-akateeminen kompleksi, joka sitoo noin neljdn-
neksen maailman tiedemiehistid ja nelisenkymmentd prosenttia tutkimuskuluis-
ta sotilaalliseen tutkimus- ja kehittelytyShon.
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Turvallisuutta eivat uudet joukkotuhoaseet lisdd, silld niiden tuhovoima on
lilan suuri kidytettdviksi sodankédyntiin ilman, ettd vakavasti vaurioitettaisiin
kaikkien osapuolien mahdollisuutta jatkaa eldmiid. Jo olemassaolevien asejér-
jestelmien tuhovoima vastaa noin kolmea tonnia réjéhteitd jokaista maapallon
aikuista ja lasta kohti. Kuvio 1 osoittaa, ettd nykyisin valmiusasemissa olevat
ydinaseet ovat tuhovoimaltaan kokonaan toista suuruusluokkaa kuin esim.
Hiroshimaan pudotettu atomipommi. Jo nykyisten ydinaseiden olemassaoclo
Iuo turvallisuusongelman, silld useita kertoja on néitd aseita kuljettavien lait-
teiden onnettomuuksissa oltu ldhelld suurkatastrofia.®

Kuvio 1. Esimerkki mannertenvilisten ballististen ohjusten mahdollisuuksista
tuhota yhd useampia kohteita ja laajempia alueita.

HIROSHIMA MINUTEMAN II1,
BOME  MINUTEMAN II MINUTEMAN III MARK 12A MX, MARK 12A

8 km?* 185 km? 130 km? 225 km?® 600.0 km*
(Ldhde: The Defence Monitor, Vol III, No 8, s. 3.)

Laadullinen asevarustelu ja uusien ydinasevaltioiden tulo laskee ydinsodan
kynnystd. Rajoitetun ydinsodan mahdollisuudesta kiistelldin, mutta useat asian-
tuntijat arvioivat sen vievin tdysimittaiseen ydinsotaan. Se ei ainoastaan tu-
hoaisi pohjoisen pallonpuoliskon kaupunkeja viesttineen, vaan radioaktiivisen
laskeuman, ilmastollisten muutosten, ilmakeh&n otsoonikerroksen vidhenemisen
ja biosfddrin radioaktiivisen saastumisen johdosta myds maaseudun véiestén
sekd uhkaa koko ihmiskunnan olemassaolon mahdollisuuksia myos eteldisellé
pallonpuoliskolla.

Ydinasevarustelun synnyttimiid uhkaa onkin pidettivd suurimpana aseva-
rustelun synnyttdmini uhkana, vaikka konventionaalisten asejirjestelmien yl-
lépito ja kehittdminen vie suurimman osan suurvaltojen asevarustelumenoista.
Ydinaseteknologian tuntemus on niin laajaa, ettd jopa terroristiryhmien olete-
taan pystyvén tuottamaan ydinrdjihteitd. Ydinaseisiin tarvittavaa plutoniumia
tuotetaan jo yli kahdessakymmenessd maassa. Taulukossa 1 esitetddin arvio
maista, jotka pystyvit haluttaessa ldhivuosina kehittdmiin oman ydinaseensa.

Ydinaseettomilla valtioilla on erilaiset ydinaseen hankinnan optiot riippen
niiden teknistaloudellisesta kehitysasteesta ja sotilaspoliittisesta liittosuhteesta®.
Valtiot voidaan ryhmitelld niiden ydinteknologisen kehitystason mukaan kol-
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Taulukko 1. Maat, joilla on mahdollisuus ydinrdjiytykseen.

talla noin vuoden noin viiden noin kymmenen
hetkelld sisdlla vuoden sisélld vuoden sisilld
Englanti Etelda-Afrikka Alankomaat Bulgaria
Intia Israel Argentiina Chile
Kiina Ifalia Australia Egypti
Neuvostoliitto Japani Belgia Indonesia
Ranska Kanada Brasilia Iran
Yhdysvallat Ruotsi Espanja Jugoslavia
Saksan Liitto-
tasavalta Eteld-Korea Kuuba
Sveitsi Itdvalta Libya
Taiwan Norja Meksiko
Pakistan Portugali
Puola Romania
Saksan Demo-
kraattinen
tasavalta Suomi
Tanska Turkki
Tsekkoslovakia Unkari
Venezuela

(Lahde: Bulletin of Peace Proposals 2/1979, s. 213.)

meen ryhmidin.* Suurin osa valtioista kuuluu ryhméén, joilla ei ole minkdén-

laista ydinteknologiaa.

Pitkélle teollistuneilla ja rikkailla valtioilla on hallus-

saan rauhanomaiseen kiyttéon tarkoitettua ydinteknologiaa, joillakin huomat-

tavan runsaasti monipuolista teknologiaa.

Huipun muodostavat sellaiset val-

tiot, joilla on runsaasti rauhanomaiseen kdyttéon tarkoitettua ydinteknologiaa

sekéd lisdksi ydinaseita.
Maat voidaan vield jakaa karkeasti sen mukaan, kuinka ne suhtautuvat

ydinaseiden levidmiseen, lihinnd ydinsulkusopimukseen

(Non-Proliferation

Treaty, NPT) sekd ydinenergian rauhanomaisen kéytén valvontaan.

Suurin osa maista, joilla ei ole ydinteknologiaa, on suhtautunut myéntei-
sesti ydinaseiden levidmisen estdmiseen. Ydinsulkusopimuksen ja valvonta-
madrdysten ulkopuolella ovat kuitenkin esim. Albania, Burma, Nigeria, Tan-
sania ja Sambia. Ydinaseiden levidmisongelman kannalta keskeisesséd asemassa
ovat sellaiset maat, joilla on ydinteknologiaa ja jotka suhtautuvat kielteisesti
ydinsulkusopimukseen ja sen valvontavelvoitteisiin. Esimerkkind téllaisista
kynnysvaltioista voidaan mainita Brasilia, Eteld-Afrikka, Israel ja Pakistan,

Runsaaseen ydinaineen tuotantoon yltévid korkeatasoisen teknologian mai-
ta, jotka suhtautuvat myonteisesti ydinaseiden leviimisen estdmiseen, ovat

esim. Saksan Liittotasavalta, Japani, Kanada ja Ruotsi.

Ydinaseiden levidmis-

ongelman kannalta on kuitenkin ongelmallista myds kansainvilinen ydintekno-
logian kauppa, jota ei tilli hetkelld pystytd riittdvésti valvomaan.®
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Valtiot, jotka hankkivat kidyttoonsd pitkdlle kehitettyd ydinteknologiaa, voi-
vat rauhanomaisin menetelmin tuottaa my&s ydinaseeksi soveltuvia réjdhteitd.
Rauhanomaisilla ydinrdjidytyksilld voidaan edelleen testata myds ydinaseita.
Riippumatta réjdytysten koosta, laadusta tai kiyttétarkoituksesta voidaan niilld
katsoa olevan sotilaalliseen kiytt6on soveltuvia teknisid ominaisuuksia. Useilla
kehitysmaillakin on jo hallussaan myds ydinlatausten kuljettamiseen soveltu-
vaa ohjus- ja lentokonekalustoa, mikd on oleellinen edellytys ydinrédjihteiden
sotilaalliselle kéytolle.

Vaatimattomankin ydinasekapasiteetin hankkiminen voi jarkyttdd vallitse-
via turvallisuuspoliittisia jirjestelyjd. Yhden uuden ydinasevaltion syntymi-
nen voi johtaa joidenkin muiden kynnysvaltioiden ydinaseistautumiseen. Erdi-
den havaintojen perusteella Efeld-Afrikka olisi jo suorittanut ydinasekokeen,
mink3 lisdksi ainakin Israel ja Pakistan ovat ldhelld omaa ydinasettaan.

Jo olemassaolevat ydinasevarastot luovat uhkan turvallisuudelle. T&lld het-
kelld Yhdysvaltojen strategiset ydinasevoimat kisittdvit noin 9000 ydinkirked,
joiden kokonaisrdjihdysvoima vastaa noin 3.500 miljoonaa tonnia rijidhteita.
Neuvostoliiton operatiiviset, strategiset ydinasevoimat pysfyvit wvilittdméén
5.000 ydinkirked kokonaisvoimaltaan noin 6.000 miljoonaa tonnia r&jihteitd.
Taktisissa ydinaseissa on arvioitu olevan useita kymmenid tuhansia ydinkarkid,
joista jokainen vastaa noin neljdd Hiroshiman pommia.

Ydinasevarustelun laadullinen kehitys on johtanut siihen, ettd uusia ydin-
asejdrjestelmiid kehitetddn pikemmin ydinsodankdyntid kuin pelotusvoimaa var-
ten, mikd lisdd ydinsodan todennidkoisyyttd. Laadullisia ominaisuuksia ovat
mm. asejdrjestelmén luotettavuus, lilkkuvuus, tarkkuus, haavoeittuvuus, toimin-
tojen moninaisuus jne.

Keskeistd suurvaltain vilisessd ydinkilpavarustelussa on se, ettd endd el
pyritikddn ydinaseiden méé&rilliseen lisddmiseen vaan niiden tuhovoiman li-
sddmiseen. Aseidenriisuntaneuvottelut, jotka ovat koskeneet ensisijassa maé&-
rallisid rajoituksia, ovat kulkeneet n#in ollen tuntuvasti aseteknologisen kehi-
tyksen jéljessd. Kun esim. SALT I -sopimus rajoitti mannertenvilisten oh-
justen lukuméidrdd oli asetekninen kehitys suuntautunut jo monikirkiohjusten
kehittelyyn. Kun viime vuosikymmenen loppuun mennessd oltiin saavutetiu
tietty kylldstymisraja monikdrkiohjusten osalta, pdéstiin SALT II -sopimuk-
sessa myds monikéirkid koskeviin rajoituksiin.

Ydinkérkien osumatarkkuuden kehittyessd on keskeiseksi kysymykseksi
noussut niiden haavoittumattomuus. Uusin varustelukierre koskeekin ydin-
aseiden salattavuutta ja suojaamista ydiniskuilta. Ohjusten torjuntajérjestel-
mien (ABM) kehittely on muodostunut entistd ajankohtaisemmaksi. Varsi-
naisten torjuntachjusten sekd esim. tutkajérjestelmien kehittyminen 1970-luvun
alkupuolen tasolta on lisinnyt ABM-jirjestelmien luotettavuutta. Timén vuok-
si ABM-jirjestelmien kehittely nimenomaan Yhdysvaltain ja Neuvostoliiton
strategisten ydintukikohtien sucjana noussee sirategisessa kilpavarustelussa
keskeiseen asemaan.
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Ydinasevarustelu on erityisen ajankohtainen Euroopassa, jonne NATO on
padttinyt sijoittaa 1dhes 600 uutta ydinasejirjestelmasd. Ero taktisten ja strate-
gisten ydinaseiden vililld ei ole yksiselitteinen, mutta erot on maiéritelty tuho-
voiman, kantomatkan yms. perusteella.® Jo ennestdéin on Euroopassa maail-
man ravhanajan suurimmat asevoimien keskitykset. Eurocoppa ja sinne poliit-
tisesti ja sotilaallisesti sitoutuneet maat omistavat 96—98 /o maailman ydin-
asevoimista ja esim. lihes kaikki ydinké&yttoiset sukellusveneet.

Uusi turvallisuusongelma syntyy siitd pystytddnko matalalla lentdvid ris-
teilyohjuksia torjumaan ja pystytddnkd estdméiidn niitd rikkomasta esim. puo-
lueettomien maiden ilmatilaa.

Sekd Yhdysvallat ettd Neuvostoliitto parantavat ja uudenaikaistavat laa-
dullisesti ydinaseistustaan, jolloin mm. ohjusten tarkkuus paranee ja niilld voi-
daan teoriassa tuhota myos vastapuolen mannertenvélisten ballististen ohjusten
(ICBM) wvahvistetut ohjussiilot. Uudet maanalaisissa tunneleissa risteilevit
yvhdysvaltalaiset MX-ohjukset (hinta yli 160 miljardia markkaa) pystyvit lihet-
tdmaéaidn noin 10 erittdin tarkkaa ohjattavaa kirkeda (MARV). MX-ohjuksia saa-
tetaan myo6s kuljettaa rahtikoneissa ja laukaista sieltd, jolloin niiden havaitse-
minen ja siten verifikaation strategisten aseiden rajoittamissopimusten kannalta
on vaikeaa. Todennidkdisesti MARV-jidrjestelmid voidaan ottaa kiyttéon myds
sukellusveneistd laukaistaviin ohjuksiin (SLBM).

Neuvostoliitto lisdd strategisten ydinkdrkiensd tarkkuutta ja on kehittinyt
lilkkkuvan mannertenvéilisten ballististen ohjusten jarjestelmén (ICBM), SS-X-16.
Myts taktisena ydinaseena on kehitelty liikkuvaa keskipitkdn kantomatkan
ballistaista ohjusta SS-20, joka on aseistettu MIRV-jérjestelmalli.

Strategisten hydkkiysaseiden rajoittamiseen on pyritty SALT-neuvotteluis-
sa, joissa ei toistaiseksi ole onnistuttu pysdyttimaéain asevarustelukierretti, mut-
ta kylldkin asettamaan yldraja strategisten hytkkiysaseiden méirille.

Valtamerten militarisoitumisen kasvua kuvaa se, ettd vuodesta 1960 lihtien
on operatiivisten ydinsukellusveneiden maiéréd kasvanut nollasta 278:aan. Koska
yksi ainoa strategisia ydinaseita kuljettava sukellusvene voi tuhota esim. Neu-
vostoliiton jokaisen yli 150.000 asukkaan kaupungin, muodostuu tehokkaiden
sukellusvenetorjuntajirjestelmien kehittdminen (ASW) ajankohtaiseksi. Sukel-
lusveneiden paikallistamiseksi tarvitaan tehokkaiden sensorijiarjestelmien kehit-
tdmista.

Ydinsota edellyttdd tehokasta johtamis-, valvonta- ja viestintdjarjestelméi
(command, control and communications-C3). Suuren informaatiomiirin késit-
tely ja mm. ohjusten ja alusten navigaatio edellyttdd kommunikaatioverkostoa,
jossa avaruus- ja maa-asemat muodostuvat elintirkeiksi. C3-kehitys viittaa
pyrkimyksiin rakentaa ensi-iskua varten tarvittava C3-verkosto, koska on epi-
varmaa, sdilyyko tdllainen verkosto kostoiskua varten. Kiistoja on kdyty esim.
Norjassa sijaitsevien asemien luonteesta.

Avaruuden militarisoituminen on nopeasti kasvanut. Noin 75 % (yli 1.600)
kaikista laukaistuista satelliiteista on ollut sotilaallisia luonteeltaan. Ennen kaik-
kea sotilaallisia satelliitteja on k#ytetty tiedustelu- ja kommmunikaatiotehtédviin.
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Esim. Yhdysvaltojen mannertenvilisestd sotilasviestinnéstd arviolta 70 %o tapah-
tuu satelliittien vilitykselld. Satelliitit ovat kuitenkin toistaiseksi haavoittuvia
samoin kuin koko C3-jirjestelmd, mistd syystd neuvottelut antisatelliittijdrjes-
telmistd tulevat jatkumaan osana suurvaltojen vilisid strategisien aseiden ra-
joittamisneuvotteluja. Samalla kun satelliittien ja erityisesti niiden sensoreiden
haavoittuvuutta on pyritty vdhentdmé&in, on suunnitteilla myods uusia tuhoa-
misjérjestelmid kuten lasersdde, hiukkassdde ja avaruussukkulan kiyttd satel-
liittien kaappaamiseen. Sotilaallisten avaruuschjelmien osuus suurvaltojen soti-
lasmenoista on kasvanut hyvin nopeasti.”

Viisi keskeistd avaruusteknologian maata ovat Yhdysvallat, Neuvostoliitio,
Englanti, Ranska ja Kiina. Néiden liséksi myos Japanilla on satelliittien laukai-
semiseen tarvittavat edellytykset. Kanada, Italia ja Saksan Liittotasavalta ovat
myds osallistuneet satelliittien kehittdmiseen ja tuotantoon.

Tavanomaiset aseet eli konventionaaliset aseet ovat yleensd asevarustelun
kehityksen tarkasteluissa jdédneet vihemmaille huomiolle kuin joukkotuhoaseet.
Toisen maailmansodan jilkeisissd sodissa on kuitenkin kiytetty juuri konven-
tionaalisia aseita. Lisdksi konventionaalinen aseteknologinen kehitys on lisén-
nyt tuntuvasti ndidenkin aseiden tuhovoimaa. Esimerkkinid mainittakoon tés-
méiaseiden kehittely, mikd on merkinnyt joidenkin taktisten aseiden todenné&-
koisen poikkeaman yhden metrin tienoille. Tdsméaseita varten on kehitetty
lukuisia maaliin hakeutumislaitteita, jotka perustuvat elekiro-optisiin menetel-
miin, televisioon, infrapunaan tai tutkahakuisuuteen.®

Samanaikaisesti tdsméaseiden kehittdmisen kanssa monilla muilla konven-
tionaalisen sotilasteknologian aloilla on tehty huomattavia parannuksia. Sadat
tarkkailu~, maalien 1l§ytdmis- ja tietojenkésittelyjérjestelmét (kenttétietoko-
neista lentokonesensoreihin ja kauko-ohjauslentokoneisiin asti) ovat joko jo
kaytdssd tai kehitettdvinid. Tdméd on merkinnyt automatisoituun sodankidyntiin
siirtymistd. Yhdessd ndmé parannukset ja uutuudet merkitsevdt suurta muu-
tosta sodankdynnin luonteessa. Jos esimerkiksi tdsméaseiden kehittelyn tulok-
sena syntyneisiin tarkkuusohjuuksiin sovellettaisiin pienituhoisia ydinaseita, se
voisi poistaa faktisen ja strategisen ydinsodan vilisen kynnyksen.

Kolmannen maailman militarisoituminen on viime vuosien ndkyvd kehitys-
piirre.” Viimeisten parin vuosikymmenen ajan kolmannen maailman asevarus-
telu on kasvanut reaaliarvoltaan yli nelinkertaisesti. Kun vield vuonna 1960
kolmannen maailman maat kiyttivdt 10 %o maailman sotilasmenoista ($ 22.000
miljoonaa) niin vuonna 1978 niiden osuus oli jo kivunnut 24 % ($ 92.000 mil-
joonaa) maailman asevarustelun kokonaismenoista. Niiden varustelumenot ovat
kasvaneet paljon nopeammin kuin kansantuote keskimiéirin. Erityisen voimak-
kaasti on Kiina pyrkinyt kehittim#dn asevoimiaan ja saavuttamaan lénsimai-
sen teknologian tason.!”

Kolmannen maailman varustelumenojen kasvu vaihtelee alueittain ja on
1970-luvulla ollut erityisen nopeaa L#hi-Id&dssd. Liahes puolet (45 %) kolman-
nen maailman varustelumenoista kidytetddn juuri Ldhi-Id&ssd, 27 %o Aasiassa,
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14 /o Afrikassa ja saman verran Latinalaisessa Amerikassa. Kehitysmaiden ase-
varustelun haitalliset vaikutukset taloudelliseen ja sosiaaliseen kehitykseen
ovat kiistelyjen kohteena. Turvallisuuden kannalta on kasvava kuilu kehitys-
maiden ja rikkaiden maiden vililldi muodostumassa vakavaksi uhkaksi. Pyrki-
mykset yhdistdd aseidenriisunnasta vapautuvat varat kehitysohjelmiin ovat
keino torjua tdmén uhkan muodostamaa vaaraa. Taméi edellyttédd etenemistéd
aseidenriisunnassa.

Maailmanlaajuinen asekauppa ja asetuotanto lisdd globaalista militarisoitu-
mista. Toisen maailmansodan jédlkeiset sodat, joita on yli puolitoista sataa, on
pédasiassa kédyty kolmannessa maailmassa, jonne aseet on hankittu ensisijai-
sesti kansainviliselld asekaupalla. Viime vuosina kehitysmaihin suuntautuva
asekauppa, joka sisdltdd huippumoderneja asejirjestelmid, on kasvanut 25 %:n
vuosivauhdilla. Maailmanlaajuisen asekaupan arvo on vuosittain noin 80 mil-
jardia markkaa. Raskaan aseistuksen tdrkeimmait myyjat kehitysmaille ovat Yh-
dysvallat (47 %), Neuvostoliitto (27 %), Ranska (11 %), Italia (4 %), Englanti
(4 %), sekd Saksan Liittotasavalta (2 %).

Niiden maiden maéirs, jotka itse tuottavat omat aseensa, kasvaa nopeasti.
Niistd 54 maasta, jotka itse tuottavat tirkeimmaét aseistuksensa, 23 on kolman-
nen maailman maita. Israel, Efeld-Afrikka, Brasilia, Argentiina ja Intia myds
vievdt aseita ulkomaille. Asekaupan valvonta muodostuu sitd vaikeammaksi
mitd usempia asekauppiaita on olemassa. Jo nyt on asekaupan tehokas val-
vonta riittaméatonta.

Vaikka kehitysmaiden varustautuminen on kasvanut nopeasti, kuluttavat
kehittyneet teollisuusmaat 80 %y maailman sotilasmenoista. Yhdysvaltojen ja
Neuvostoliiton osuus yksinddn on 50—60 % maailman kokonaismenoista. Suur-
valtojen varustautuminen sédtelee ratkaisevasti muiden maiden toimia, jotka
yleensd mukautuvat suurvaltojen varustelutahtiin taloudellisesti ja teknisten
voimavarojensa sekd poliittisen harkintakykynsi mukaisesti.

Yhteenvetona vol viittdd, ettd varustautumisen mukana turvallisuus yleen-
sd vihenee ja teknologisen kehityksen vaikutuksesta ydinasesodan vaara kas-
vaa. Tdmén johdosta tutkijoille asetetaan suuria odotuksia. Heiddn olisi pys-
tyttdvd luomaan luotettavaa tietoa asevarustelun todellisista kehityspiirteista
sekd loydettdvd ratkaisumalleja sellaisiin yhteiskunnallis-poliittisiin ja talou-
dellisiin rakenteisiin, joiden olemassaolo hidastaa tai vaikeuttaa aseidenriisun-
nan toteutumista.

Téssd suhteessa voidaan esimerkkind mainita Reijo Lindroosin tutkimus
aseidenriisunnasta ja tyollisyydestd, jossa laajalla aineistolla selvitettiin ase-
varustelun tydllisyysvaikutuksia ja mahdollisuuksia muuttaa asetuotanto asteit-
tain siviilituotannoksi.’! Asevarustelu on sellaista talouteen ja ty6llisyyteen vai-
kuttavaa tuotannollista toimintaa, jossa kilpavarustelu tai siirtyminen aseiden-
riisuntaan luo yhteiskunnallisia ja ammattiyhdistyspoliittisia ongelmia. Lind-
roos osoittaa, ettd asevarustelu tydllistdd maailmassa noin 60 miljoonaa ihmisté.
Asevarustelun ja talouden suhde vaihtelee eri maissa. Erdiden havaintojen
mukaan oman valuutan vahvistaminen, talouden kantokyky sekéd teknologian
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kehittyminen lisddvéat Yhdysvaltojen varusteluvauhtia, kun taas Neuvostolii-
tossa asevarustelulla on taloudellista kehitystd hidastava vaikutus. Asetuotanto
tarvitsee sangen paljon pddomaa ja saattaa nopeuttaa taloudellista kasvuakin,
mutta se ei luo pddoma- ja tutkimusvaltaisuutensa vuoksi tydpaikkoja. Lind-
roos arvioi, ettd asetuotanto saattaa olla yksi vaikuttaja siihen tilanteeseen, ettd
taloudellinen kasvu kylld jatkuu, mutta tdmé kasvu ei kykene takaamaan tyo-
paikkojen luomista.

Asevarustelun tydllisyyteen heijastuvat vaikutukset ovat vain yksi, joskin
sangen térked nikokulma varustelukehityksen yhteiskunnallis-poliittisista vai-
kutuksista. Kun korkeimmalla poliittisella tasolla on yleinen ja tdydellinen asei-
denriisunta tunnustettu sekd tavoitteeksi ettd olemassaolon kannalta valttdméat-
tomyydeksi, olisi perusteltua hakea luotettavan tutkimustoiminnan avulla rat-
kaisuja aseidenriisuntaa estdville ongelmille kaikilla yhteiskunnan aloilla. Tatd
korostaa mm. UNESCO, joka piti aseidenriisunnan tutkimista ja opettamista
kisittelevin maailmankokouksen kesdlld 1980. Myods teoreettisessa mielessd
olisi pystyttdvd ratkaisemaan aseidenriisunnan, turvallisuuden ja kehityksen
keskindissuhteet, silli eteneminen yhdelld niistd kolmesta lohkosta edellyttdd
toimia myds muilla.

Liite 1. Maailman sotilasmenojen kehitys vuosina 1949—78.

(Menot on ilmaistu miljardeina US $:na, kiinteind vuoden 1973 hintoina ja kiyttden
vuoden 1973 vaihtokursseja.)
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(Lahde: SIPRI:n vuosikirja 1979.)
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