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KEIJO VIRTANEN: Vaihtoehtojen niuk-
kuus. Kommunistisen liikkeen kannattajien
ddnestyskiyttiytyminen Suomen eduskun-
tavaaleissa 1930-luvulla. English Summary.
66 sivua + liifteet. Turun yliopiston julkai-
suja. Annales Universitatis Turkuensis. Sar-
ja-Ser. C Osa-Tom. 28. Scripta Lingua Fen-
nica Edita. Turun yliopisto. Turku 1980.

Historioitsija Keijo Virtanen on rohjennut
tarttua perin politologiseen, mutta ainakin
Suomen osalta politologien pahasti laimin-
Ilyomédédn aiheeseen eli lakkautetun liikkeen
kannattajien ddnestyskiyttiytymiseen. Osit-
tain tuon laiminlyonnin johdosta hén on
joutunut valifsemaan feoreettiseksi viiteke-
hyksekseen tdhin tarkoitukseen melko hei-
verdisen Allardtin jaon korpi- ja leollisuus-
kommunismiin. Aivan niin vdhin eviin ei
tutkimuksellista korpivaellusta olisi kuiten-
kaan tarvinnut aleittaa, sillda kylld esimer-
kiksi Suomen puoluerakennetta 1920-luvulla
kisittelevi osa olisi varmasti sddstinyt mo-
nilta niistd virheista, joita tutkimukseen on
nyt tullut.

Myds kommunistisen puolueen strategia,
sen suhtautuminen parlamentaariseen tyd-
hén ja erilaisiin puolueryhmityksiin ja -liit-
toutumiin olisi saattanut olla tukeva pohja.
jolta ponnistaa. Jonkin verran tdtd puolia
Virtasen tutkimuksessa toki tuleekin esiin.
Kolmas wvaihtoehto teoreettisen perustan
luomiseksi olisi voinut 16ytya niistd tutki-
muksista, jotka kisitielevdt pienpuolueiden
tai ns. kolmansien puolueiden kannattajien
problematiikkaa kaksipuoluejirjestelmisséi.
Tilannehan on nimittdin aika pitkélle ana-
loginen: oman puolueen #dénestdminen tai
adnestamitta jattdminen wvoi johtaa huo-
nompaan lopputulokseen kuin toiseksi par-
haan vaihtoehdon wvalitseminen.

Joka tapauksessa Virtanen Ildhtee liik-
keelle hypoteesista, ettd korpikommunis-
min alueilla kommunismin kannattajat jit-
tividt enemmén &HEnestdméattda kuin teolli-
suuskommunismin  alueilla, ja wvastaavasti
jalkimmadisilld alueilla SDP sai kannatiajik-
seen suuremman osan 1920-luvulla kommu-
nisteja #ddnestdneistdi kuin korpikommunis-
min alueilla. Ja hypoteeseja testatakseen
Virtanen analysoi ldhinnéd ddnestysaktivitee-
tin ja SDP:n kannatuksen muutoksia 1930-
Iuvulla.

Ensimmdisen ongelman eteen tekijd jou-
tuu, kun kiy ilmi, ettd Hidnestysaktiviteetti
oli koko 1830-luvun korkeampi kuin 1929.
Kaikesta huolimatta hiin saa jonkin wverran
tukea oletukselleen, koska skolmessa poh-
joisimmassa wvaalipiirissd &&nestysprosentti
ainakin jossakin 1930-luvun wvaiheessa oli
alhaisempi kuin vuonna 1829.»
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Vaalimatematiikka ei kuitenkaan wvalitet-
tavasti ole niin yksioikoista. Jos nimittdin
oletamme, eftd kaikki aikaisemmin kom-
munistista liikettd tukeneet jiivit pois vuo-
den 1930 vaaleista, tietdd timi automaatti-
sesti muiden puolueiden &Hdniosuuden kas-
vua, vaikka mitdén silirtymid ei itse asiassa
olisi tapahtunutkaan. Ja jos tiltd pohjalta
tarkastelemme SDP:n kannatusta wuoden
1930 wvaaleissa, voimme havaila, ettd se jai
neljdssd wvaalipiirissd, nimiftdin Turun ja
Porin pohjoisessa, Mikkelin, Kuopion itdi-
sessd ja Vaasan itéisessd jopa alhaisemmak-
si, kuin miksi sen olisi tullut automaatti-
sesti muodostua. Ja samoin neljdssd vaali-
piirissd: Himeen eteldisessd, Hameen poh-
joisessa, Viipurin lintisessi ja Viipurin itdi-
sessd tuo raja ylitettiin vain niukasti. Eik&
monissa néistd tapahtunut huomattavaa
kannatuksen nousua muissakaan 1930-luvun
vaaleissa.

Sen sijaan huomattavasti oletetfua suu-
remmaksi SDP:n kannatus muodostui Kuo-
pion ldntisessd (12.0 %o-yksikkdd), Oulun
pohjoisessa (8.3) ja Oulun eteldisesséd (6.9)
vaalipiirissd eli suuressa osassa juuri kor-
pikommunismin sydidnmaita! Toisin sanoen
nédin saatujen tulosten perusteella voidaan
vaittdd taysin pédinvastaista kuin Virtanen.
Tassd on kuitenkin kiytetty vertailupohja-
na abgoluuttisia muutoksia. Jos muutospro-
senttiyksikét suhteutetaan kommunistien
kannatukseen 1929, niin kuva jédlleen muut-
tuu. Ja nyt voidaan wviittdd suhteellisesti
eniten kommunisteja slirtyneen &inesti-
médn SDP:tta Uudenmaan sekd Turun ja
Porin eteldisessi vaalipiirissd. Jo nidmi las-
kelmat riittdnevitkin osoittamaan, kuinka
vaikean ongelman Virtanen on ottanut rat-
kaistavakseen ja kuinka yksioikoisesti hin
yrittad sitd ratkaista.

Kuntakohtaisen tarkastelunsa ldhtékoh-
daksi Virtanen on ottanut Onni Rantalan
vdinalueluokituksen. Se ei kuitenkaan
tunnu  tiivistdvan esilystd tarpeeksi, silld
analyysia vaivaa Eino Haikalen kielikuvaa
kéyttiddkseni melkoinen tilastoripuli. Jo
muutama #inestysaktiviteetin  muutoksen
ja puolueiden kannatuksen muutoksen va-
linen ristiintfaulukointi olisi selventinyt
tilannetta melkoisesti seké tekijille itselleen
ettd warsinkin lukijalle. Sen sijaan Virta-
selle on annettava tunnustusta muutamista

yksittdisistd selitysloydoistd, joihin yhteis-
kuntatieteiliji tuskin olisi pystvnyt.

Kuntakohtaisen tarkastelunsa paitteeksi
Virtanen tekee seuraavan johtop&itioksen:
»Kisittely on osoittanui, ettd kommunismin
kannattajat siirtyivdt kauvpunkiyhteisdssa
selvésti nopeammin ja tidydellisemmin
SDP:n dinestdjiksi 1930-luvulla kuin ympé-
roivalla maaseudulla.» Ilmeiseltd selityksel-
td Virtanen kuitenkin sulkee silminsi heti
seuraavalla sivulla, kun h#n toteaa, ettd
kidvi myds ilmi, ettei muiden puolueiden
(lihinn& maalaisliiton) kannatuksen muu-
tosta ollut tarpeellista ottaa huomiocn. Ei
muuten k&ynyt mistdin ilmi! Tissd vain
pari esimerkkid. Kolarissa kommunistien
kannatus vuoden 1929 vaaleissa oli 63.0 %
(299 &&ntd), maalaisliiton 303 % (144) ja
ddnestidjien kokonaislukumiiria 475, seuraa-
vana vuonna maalaisliiton kannatus oli
54.8 % (291) ja Hinestidjiid kaikkiaan 531. Ja
toinen esimerkkikunta. Suomussalmella
kommunistien kannatus oli wvuoden 1829
vaaleissa 52.3 "o (1219), maalaisliiton 43.6 %
(1017) ja &Hénestdneitd 2330, seuraavana
vuonna maalaisliiton kannatus oli 70.2 %
(1474) ja #dnestéineitd 2101.

On aivan ilmeistd, ettd maaseudulla ni-
menomaan maalaisliitto eikéd suinkaan SDP
muodosti useille kommunistien kannattajil-
le toiseksi parhaan vaihtoehdon, jota he
myds &fdnestivdt, Ja sitdpaitsi tuskin maa-
laisliitto oli edes ainoa lisdvaihtoehto, vaan
sellaisena toimi myOs Suomen pienviljeli-
jédin puolue, mahdollisesti muutkin pienpuo-
lueet. Timién seikan huomiotta jattdminen
on Virtasen tutkimuksen suurin heikkous.

Virtasen Iloppupé&idtelmissiéin konstruoi-
ma Suomen kommunistisen lilkkeen kannat-
tajien &G#nestyskayttiytymisti 1930-luvulla
valaiseva malli, jonka mukaan dinestdmista
edistivdat térkeysjarjestyksessd teollisuus-
kommunismi, aikatekiji, Suomen kommu-
nistisen puoclueen toiminta, kansanrintama-
taktiikka, Akaieeminen  Sosialistiseura,
SDP:n toiminia ja IKL:n synty ja d&nesti-
mistd vihensivit kommunistisen puolueen
kieltiminen, korpikommunismi, oikeistolii-
ke ennen IKL:ttd ja paikalliset levottomuu-
det ja lakot, sortuu suurelta osin edelld esi-
tettyyn kritiikkiin. Varsinkin juuri maa-
laisliiton huomiotta jattdminen ilmeisena
vaihtoehtona vie maliilta hyvin paljon poh-
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jaa pois. Toinen seikka, joka ndyttdd aina-
kin néin pintapuolisesti tarkasteltuna vai-
kuttaneen kommunistien #déinestyskéyttiyty-
miseen, on eri puolueiden kannatus ennen
kommunistisen puolueen kieltdmistid. Virta-
nen kisittelee tdtd kysymystd aika paljon
kuntakohtaisessa tarkastelussaan, mutta sel-
vit johtopdidttkset puuttuvat.

Kaiken kaikkiaan Virtaselle pitidd antaa
tunnustus politologisesti tdrkeddin ongel-
maan tarttumisesta. Olisi my0s vadrin vait-
ti#d hdnen saamiaan tuloksia kauttaaltaan
virheellisiksi. Pikemminkin on kysymys riit-
tdvin nidyton puutteesta. Seuraavaksi toi-
voisi kuitenkin yhteiskuntatieteilijin sel-
vittdvin samaa asiaa. Esimerkiksi Pentti
Mannisen kehittimé  siirtymématriisitek-
nifkka saattaisi olla oivallinen viiline nyt
saatujen tulosten testaamiseksi. Ja analo-
gisena tapauksena tulee heti mieleen IKL:n
kieltdminen sotien jilkeen.

Pertti Timonen




