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SVERIGE — TOTALITARIANISMENS
HOGBORG?

NIKOLAJ-KLAUS VON KREITOR: Kan-
sankodin kuokkavieras. Till finska av Juk-
ka-Pekka Takala. Efterskrift av Lars D.
Eriksson. Gummerus, Jyviaskyld 1980, 165 s.

Sveriges stillning i den internationella
opinionen har sedan 1960-talet genomgatt
dramatiska fordndringar. Frin ett »mén-
stersamhilles pa 1960-ialet och ett »virlds-
samvete» i bérjan av 1970-talet har vart
vastra grannland i det allm@nna med-
vetandet i snabb takt forvandlats till ett
avskrickande exempel pad vart den renod-
lade vilfirdsideologin kan leda. Byrakrati-
sering och mer eller mindre kroniska eko-
nomiska problem dr de inslag som i dag
dominerar Sverige-bevakningen i inierna-
tionella massmedia. Vid sidan av detta bor-
jar man ocksa allt mera ifrdgasitta den
svenska demokratins funktionsduglighet:
man ser det svenska systemet som ett for-
myndarvilde, dér individen fortrycks under
den allmint accepterade vilfirdsideologing
tickmantel. Byrdkratin har blivit ett sjdlv-
dndamal, som allt annat maste underordnas.

Nikolaj-Klaus wvon Kreitor, som blev
slutgiltigt kénd for den finlindska publi-
ken i samband med de dramatiska h3ndel-
serna vid »Jyvaskyld sommar» i somras, har
genom sin i Finland pa finska utgivna bok
sKansankodin kuokkavieras» (sfolkhem-
mets snyligist=) gett ett bidrag till fér-
starkandet av bilden av Sverige som just
ett totalitdrt byrakratiskt system. Hans in-
fallsvinkel &r speciell av tva sk#l. Han &r
dels invandrade, vilket innebir att han kan
betraktas det svenska sambhillet saval ini-
fran som utifridn. Dels &r han en ufpriglat
intellektuell personlighet, vilket ger honom
en sérstillning ocksé bland invandrarna.

Den bild av det svenska samhillet von
Kreitor malar upp &r sannerligen infe
smickrande; i sjdlva verket fann jag ingen
enda positiv 4sikt om Sverige och svenskar-
na i hans bok. Den historiska, kulturella
och religidsa iraditionen, den svenska per-
sonligheten, den svenska liberalismen och
dagens svenska politik, allt far underkant
betyg i von Kreitors analys. Han gnar sir-
skilda avsnitt 4t var och en av dessa fra-
gor, och slutsatsen blir i varje avsnitt att
den »svenska modellen» berdvar individen
hans personliga frihet, alienerar honom fran
politik och sociala kontakter och skapar en
ogenomtringlig byrikratisk-korporativistisk
hegemoni i det svenska sambhillet.

von Kreitor menar att det protestantiska
arvet utgér den centrala historiska bak-
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grundsfaktorn till dagens svenska samhills-
klimat. Det skapade dels en religits-psyko-
logisk privatisering (»du dr ensam med din
Gudy»), dels en virldslig auktoritetsfruktan
(»6verhelen bér icke sitt svird fdorgéves»).
Dessa }irag kinnetecknar enligt forfattaren
alltjimt det svenska samhéllet i form av
svenskens sjilsliga utarmning, sociala kon-
taktloshet och undergivenhet i forhallande
till de allsmiktiga #dmbetsminnen. Den
svenska personligheten ar enligt von Krei-
tor programmerad som en ren konsum-
tionsvarelse: svenskens politiska aktivitet
stryps At av en utslitad, alternafivlids vél-
firdeideologi, och hans intresse koncentre-
ras pa att konsumera de ekonomiska och
byrakratiska goder det korporativistiska
systemet producerar, For en invandrare
som kommer frian en annorlunda kultur-
bakgrund framstir svensken enligt wvon
Kreitor som en »man utan egenskapers,
med vilken varje meningsfull kontakt &dr
ombjlig.

Det dr invandrarna, i all synnerhet de
intellektuella invandrarna, som enligt von
Kreitor mest direkt drabbas av detta sys-
tems avigsidor. De representerar nidmligen
en annorluda psykologisk och social tradi-
tion, och det #r inte sjilvklart att de kom-
mer att finna sig i att bli det byrakratiska
systemets lydiga tjfinare. Darfér maste sys-
temet gardera sig genom systematisk iso-
lering och stigmatisering av invandrarna,
ett fortryck som enligt férfattaren vil for-
tjidnar beteckningen apartheid. I det all-
minna medvetandet fas invandrarna att
framstd som en grd massa med den gene-
rella beteckningen »invandrares, ett stigma
som fr tillrdckligt for att isolera och ogil-
tiggbra dessa ménniskor som individer och
samhillsmedborgare. An viérre drabbas
dock de intellekfuella invandrarna. De uf-
gor ett direkt hot mot det byrakratdomi-
nerade systemet: de sitter inne med en in-
tellekiuell kapacitet som skulle kunna bli
ett seridst alternativ till den traditionella
svenska intelligentsian. Dérfér méste de
konsekvent diskrimineras, deras mbjlig-
heter att skaffa sig inflytelserika positioner
inom kultur, pelitik och forvaltning elimi-
neras. Foljden blir yrkestorbud och »kul-
turapartheid».

Det ar ndr han anfér konkreta exempel
péa direkt diskriminerande atgdrder mot in-
vandrare som von Kreitor framstir som
mest oOvertygande. Personalkontrollkungd-
relsen, en lag som uigir en soris kamou-
flerad motsvarighet till det vésttyska yr-
kesforbudet, anvinds av allt att déma som
en spérr mot invandrade intellektuella vid
olika typer av tjinstetillsittningar. Att lag-
stiftningen mot asikiregistrering inte giller
utlindska medborgare dr likasi ett faktum
som mojliggér en effektiv utrensning av
utldndska sokande till hogre tjinster. Slut-
ligen tror jag von Kreifor faktiskt har ratt
da han beskyller den svenska kulturpoli-
tiken for omfattande diskriminering av in-
vandrarforfattarnas organisationer: beslut
med direkia konsekvenser for invandrar-
kulturen fattas utan representation for in-
vandrarnas egna kulturorganisationer. All{
detta dr omstdndigheter som tydligen tigits
ihjdl | den svenska debatten, och det vore
synnerligen angeldget att snarast mdjligt
f& igdng en Oppen debatt i Sverige kring
dem. Hur #n »sbesvirligs, »srérigs eller
romdijligs von Kreitor ér, dr det faktiskt
miirkligt att han inte finner spaltutrymme
for sin kritik i svenska tidningar — eller
en forldggare for forhandenvarande bok i
Sverige!

Den totalanalys av Sverige forfatfaren pa
basis av sina erfarenheter bygger upp
maste dock betecknas som groteskt Over-
driven. Att se hela det svenska samhillet
som en enda stor planmiissig konspiration
dir befolkningen medvetet alieneras med
hjdlp av bla. sexfixering och pornografi,
diér dmbelsméannen, kultureliten, partierna,
facket och storkapitalet stdr i maskopi mot
de stackars invandrade intellektuella och
diar varje form av nydanande politisk de-
batt censureras och tigs ihjdl tyder nog pa
nigon form av forfoljelsemani fran forfai-
tarens sida. Saken blir inte bittre av att
von Kreitor ikl&r sin text en sociopsykolo-
gisk-filosofisk sprakdrikt, ddr det vimlar
av grumliga citat och hénvisningar (till
Marx, Reich, Fromm, Habermas och Lukaes.
Han #r nog precis lika rérig som de flesta
andra som med forkdrlek citerar dessa fér-
fattare! Jag siiger detia inte fé6r att vara
elak, utan déarfor att hans poidnger av ovan-
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ndmnd, mera konkret fyp tyvérr i alltfér
hiog grad drunknar i hans pseudoveten-
skapliga analys — dessa saker vore nog
alldeles tillrickligt intressanta och ange-
tigna for att kunna bEra upp en debatt-
bok av detla slag utan onddig jargong.

Nér allt kommer omkring dr vil proble-
met att von Kreitor helt enkelt saknar sinne
for proportioner. Det som konsekvent sak-
nas i hans bok &r en analys av vad eit
samhiille rimligen skulle kunna tinkas
astadkomma fér ca 1 miljon invandrare un-
der en femtonirsperiod, dvs. under en lika
1dng tid som Sverige pd allvar varit ett
invandringsland. Forfattaren undviker varje
jamforelse med andra viktiga invandrings-
lander i Europa (Viasttyskland, Schweitz,
Holland, Frankrike etc.), och man kan inte
undgd kénslan att han gor det darfor att
Sverige i en sidan jAmforelse skulle fram-
sta 1 alltfér f6rmanlig dager. Detta ar av
stor betydelse, eftersom wvon Kreitor be-
skriver t.ex. diskrimineringen av intellek-
tuella invandrare som ett typiskt svenskt
fenomen. Ligger det snarare inte 1 natio-
nalstatens allmé@nna natur att utova alle-
handa diskriminering till férm&n fér de
egna medborgarna? Det invandrarna far
uppleva i Sverige ar givetvis i manga styc-
ken tragiskt och uppriorande, men denna
diskriminering har ingalunda bara med den
ssvenska korporativismen» aft skaffa.

Pa samma sitt forsdker von Kreitor gora
allméin sanning av sina subjektiva upp-
levelser angédende den utarmade »svenska
nationalkaraktdren», som han tydligen ser
som den mest dmkliga varelsen pa denna
jord. Som representant for samma hopplisa
protestantiska tradition som svenskarna
maste jag siga att jag nu inte upplever
att svenskarna helt saknar sociala kontak-
ter, nyanserade uttrycksformer etc. Varje
beteendekultur har sitt sdtt att kommuni-
cera och uttrycka kinslor pd, och att den
svenska/nordiska ir mindre expressiv och
utdtriktad &n forfattarens betyder inte att
den inte fungerar i siti givna sammanhang.
Jag finner von Kreitor direkt oridttvis da
han vill férmena svenskar deras samhaélle-
liga engagemang och bara ser det som
ytskum. I sjdlva verket tycker jag Sverige
i manga stycken uppvisar en imponerande

strdvan till sjdlvkritik, dven i invandrar-
fragor.

Boken avslutas med ett vilskrivet slut-
ord av Lars D. Eriksson dir denne i forsta
hand gbr en svidande vidrdkning med den
finlindska flykting- och utl@nningspoliti-
ken. Ati Erikssons fokuseringspunkt nér-
mast dr Finland &r i viss méan agnat att ge
boken en disparat helhetskaraktir. A andra
sidan utgdér hans uppsats en vilbehavlig
paminnelse om att de konkreta friagor i
anslutning till flyktingars och utlénningars
stdllning von Kreitor tar upp faktiskt ut-
gor ett stort principiellt och praktiskt prob-
lem i dag. Den erbjuder ocksd eti vilbe-
hovligt jamforande perspektiv pa von Krei-
tors ensidigt Sverigekritiska framstéllning.
For mig framstar nog den finlandska ut-
ldnningspolitiken som en o#ndligt storre
skamfldck &n de »svenska synder: won
Kreitor malar upp.

Lauri Karvonen



