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MUSTA MONOPOLI JA LIKAISET
KADET

AARNO LAITINEN: Musta monopoli. Kus-
tannusvalhe Ky, Jyviskylda 1982,

Téhiin on tultu: Musta monopoli on saa-
tavana rautakaupoissa. Musta monopoli on
kertakiiyttohyodyke. Sille tulee warmasti
kiymiédn kuten Kauko Kareenkin menekki-
tavaralle: jokaisen antikvariaatin kiusan-
kappale kolmen markan tarjoushyllyssa.
Mutta tuskinpa sitid tekijiakédn on minkidn-
laiseksi klassikoksi tarkoittanut.

Musta monopoli on nykyisen statistin pu-
heenvuoroe. Kirjoittajan &&nensivy on kat-
keran kitkerd. Juttu on itse asiassa varsin
ikdvystyttivid, koska kaunaisuus on sam-
muttanut pilkkeen kertojan silmikulmasta:
vitsit eiviit oikein naurata. Ehkd ei ole tar-
koituskaan. Nehidn kasvavat kateuden kui-
vaa hedelmid. Kateuden kauppa kannattaa
kylld Suomessa.

Tulkoon sanotuksi: kaupattakoon viililld
vaikka kaunaa, kateutta ja pihlajanmarjoja
jos se auttaa aitoa kritiikkid, sellaista, joka
murtaa valtarakenteita. Saattaa olla niin,
etltd Aarno Laitinen pitda tétd erdidnid kir-
jansa tavoitteena. Siihenhéin viittaa kirjan
nimi »Musta monopoli», joka kuvaa kon-
jakkipullon ohella Suomen kolmatta tasa-
valtaa. Suomi on Laitisen mukaan mono-
polien maa. Milld tavalla? Siitd on Laiti-
sen mukaan hyvind osoituksena Suomen
Makkaraseuran kohtalo: »Kaikki toiminta
pitdéd olla puolueiden tai niiden valvonnassa
olevien yritysten kisissis.

Mustan monopolin paljastama musta mo-
nopoli on suomalainen puoluelaitos, jonka
johtajat ovat kukin perustaneet hovinsa ja
monopolisoivat pohjoista polistaan. Tissi
korostuksessa ei ole sindnsd mitédén uutta:
lehtimiehet toistavat asioita, joista tutkijat
ovat puhuneet vuosia. Kiinnostavaa onkin
miten?

Osuvimmillaan Musta monopoli on kiisi-
tellessiiin asioita, joita se ei kehittele. Niin-
pd Musta monopoli saattaisi avata sangen
mielenkiintoisen ndkokulman wvaltiollistu-
neen puolue-eliimin erittelemiseksi puhues-
saan poliittisista broilereista: »Kun poliittis-
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ten aatteiden suuri myyntitapahtuma edus-
kuntavaalit ovat taas ldhestymdissd, kan-
nattaa ehki#d hieman perehtyi aatteiden ja
poliitikkojen tuotantoon, mainontaan ja
myyntiin», Kun Laitinen wvield mainitsee,
ettd kieli on tirked poliittisen vallan viiline
ja eltd avainsana politilkassa menestyville
on julkisuus, niin saattaisi olettaa, ettd
Musta monopoli tarjoaa lukijoille erittele-
vin tuokiokuvan poliittisesta tuotantotavas-
ta tavaratuotantona. Niin ei aivan tapah-
du: Laitisen osuvat kuvaukset siitd, kuinka
poliitikot haluavat néyttaytyd julkijuhlissa
ja julkkisjuhlissa eivat oikein ylld poliittis-
ten markkinoiden luonnehdinnaksi poliitik-
kojen tuolantona, myyntind ja mainontana.
Muuten ei oikein voisi ollakaan, silld Lai-
tinen ilse asiassa tuntuu kieltdvin nykyisen
politiikan moderniteetin,

Laitiselle nykyinen suomalainen puolue-
laitos on kuin ldénityslaitos. Se on kuvat-
tavissa feodaalisella kielelld, jossa luvat, ho-
vit, salat, ladnitykset, sopimukset, salaperii-
syydet, noitavainot, palatsivallankumoukset,
vallanperimykset ovat kiytetyn sanaston
tutuimpia ilmauksia. Feodaalinen analogia
saattaisi olla mehukas ja toimiva kylméa-
piisessi  kirjoituksessa, jonka kielikuvilla
olisi jotain todellista semanitista arvoa.
Vieldkin rohkeampiin johtopédtoksiin olisi
varad, mikili Musta monopeli herkuttelisi
vastakohdilla: feodaalinen vs. moderni, sa-
lainen wvs., julkinen, on-sovittu wvs. sovittu,
tehty wvs. tuotettu, otettu vs. ostettu. Olisi
aivan mahdollista vakavasti leikkid kysy-
mykselld, hallitaanko (puolueiden foimesta)
Suomessa ihmisid todella useimmille niky-
mittomisti  hoveista kisin  kéyttimadilla
ravoimelle yhteiskunnalle kiellettyja kei-
noja ja salaisia sopimuksia» wai hallitse-
vatko Suomessa ihmiset sittenkin itsedidn
julkisuuden ja mielipiteen avoimen silmén
alla tarkkailemalla ja wvalvomalla toinen
toisiaan. Olisi vield wvarsin kiehtovaa ky-
syd, kumpi loppujen lopuksi on ei vain te-
hokkaampi (sithenhin vastaus on selvi)
vaan alistavampi vallankidyton muoto: jul-
kinen omakohtainen tarkkailu ja walvonta
val wvieraantuneiden hovien salasopuilu ja
vapaamuurailu. Mustassa monopolissa on
erilaisia aineksia taméntyyppisten kysymys-
fen pohdintaan, silli parhaimmillaan se on
vallankiiyton yksittidisten ja puolivillaisten

ilmenemismuotojen  paljastamista.  Mutfa
néistd aineksista ei synny keittoa. Laitinen
ei sittenkéin jaksa kiinnostua itse wvallan
analyysista, paremminkin héntd kiinnosta-
vat vallankédyton lieveilmitt.

Musta monopoli on kuumapdinen, ellei
aivan kuumeinen kirjoitus. Ei ole kovin
kaukana ajatus, ettd Laitinen haluaa esittéa
Suomen rautahdkking, jonne ihmiset on
lukittu ja joita apinat — poliitikot — var-
tioivat. Vaikka jotkut apinat haluaisivatkin
avata hikin ovet, he eivit siihen tyhmyyt-
tddn tai munten kunnoltaan kykene. Téssé
on vanha graniittinen apinalinnavertaus
kidnnetty yldsalaisin, mutta »nauruntapai-
nen tuntuu maittavans vaikka itse olisikin
hiikissi. Tamintapaisen mielikuvan virit-
tAmiseen riittdd sopivien tapausten valinta,
mihinkidn johdonmukaisuuteen ei tunnu
olevan tarvetta. Jopa sisiiset ristiriidat
ovat sivuseikka (vrt. SDP:n suhde Elintar-
viketyoliisten liiton wvaltaamiseen...), sil-
loin, kun esityksessi edetiiin lujaa, Néin
todella tapahtuukin.

Laitisen esitys on kuin hengistynyt lauk-
ka jutusta juttuun, omasta tarinasta toisen
tarinaan. Olisi helppo vAittdi, ettd Laitinen
helposti yleistdd vain niistd tilanteista, ta-
pauksista ja ihmisistd, joita on itse kohdan-
nut. En protestoi vastaan: onhan »osallis-
tuva havainnointi» toki tajunnanvirran tai
vapaan assosioinnin oiva metodi. Usein vie-
14 tuntuu siltd, ettd poliittista maailmaa on
katsottu ldhinnd pullonsuun ldpi. En vield-
kidn profestoi vastaan: onhan siindkin mai-
sema, omakohtaisesti koettu. Ohuimmillaan
jutun juoni on wvasta silloin, kun omat tari-
nat ehtyvit ja Laitinen joutuu turvautu-
maan {oisten tarkoituksellisiin {arinoihin,
Niin kiy yleensd silloin, kun Laitinen ker-
too asioista — tiedeyhteison ylikuumenemi-
nen yms. — jotka hin on jittdnyt tai jou-
tunut jattdmiaan kokemuksellisesti viliin tai
joita hin mahdollisesti tunsi vain jonkin
aikaa sitten (Opetusminigterion kuulumiset
yms.). Saattaa olla niinkin, ettd Tamminie-
mern pesdnjakajien péivisti nédiden asioiden

alue on entisestddn laajentunut. Mene ja
fied4.
On turha jaaritella Mustan monopolin

merkityksestd tai wvaikutuksesta. Kunnon
agraariselle tai urbaanille populistille kir-

jassa el ole asenteellisesti mitddn uutta, ja
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muut ovat jo muuten immuuneja. Laitinen
on siis alati turhaan huolissaan siitd, miksi
fasistiksi kukin héntéd tulee nimittdmain.

Sakari Hédnninen




