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Keskeneriinen kansanvalta. Naiset Pohjois-
maiden politiikassa. Toim. Elina Haavio-
Mannila et al.. Pohjoismainen ministerineu-
vosto, Oslo 1983.

Kirjaa on ollut tekeméssd 20 pohjoismais-
ta tutkijaa. Kirjassa on keskitytty kolmeen
aiheeseen: naisjirjestdjen poliittisiin tavoit-
teisiin ja toimintaan, naisten edustukseen
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parlamentaarisissa, kunnallisissa ja korpora-
tiivisissa p#atoksentekoelimissd sek# tasa-
arvopolitiikan voimistumiseen. Xeskeinen
tarkastelukohde on naisten osuuden vdhai-
syys poliittisissa pdédtoksentekoelimissd. N&-
kokulma on siten pitkidlti tasa-arvoon poh-
jaava. Kirjassa halutaan vertailla, miten
sukupuolten vilinen tasa-arvo on toteutunut
politiikan erdilld alueilla viidessd pohjois-
maassa.

Kirjan kantavana ldhtokohtana oleva ni-
kemys jonkin wviestorvhmén tosiasiallista
suuruutta vastaavasta edustuksellisuudesta
ei ole mitenkddn vieras ldhtokohta polito-
logiselle tutkimukselle. Pédinvastoin voidaan
sanoa, ettd Keskenerdiinen kansanvalta
-teos seurailee tédssd suhteessa pitkilti tuttuja
linjoja. Kirjan kirjoittajat ovat kuitenkin
olleet tietoisia naistutkimuksen uusisia pai-
notuksista. Ne tuodaan monin kohdin esiin.
Esimerkiksi naisjirjestoja koskevassa luvus-
sa todetaan, ettdi naisjédrjestdjen ideologiat
pohjaavat joko yhdenvertaisuuden, tasa-
arvoisuuden tal wvapautumisen aatteeseen.
Kirjoittajat toteavat edelleen, ettd perintei-
sille naisasiayhdistyksille on ollut ominaista
tasa-arvoideologia, jonka ovat omaksuneet
vihitellen myds poliittisten puolueiden nais-
jarjestot. Nidin teoksen kirjoittajat ovat
kaytannossd omaksuneet itsekin tdmaéan ldh-
tokohdan. Siind on siten vdistdmétta hiuk-
kasen vanhahtava leima, jota kirjoittajien
tietoisuus muunlaisen naistutkimuksen tar-
peellisuudesta ei pdidse hidlventdmiin,

Kirjan parasta antia on se, ettd se sisdltdd
koko joukon tietoa pohjoismaisten naisten
poliittisesta aktiivisuudesta. Tassa suhtees-
sa se on térked kasikirja. Naisten poliittisen
toiminnan tarkastelu aloitetaan késittele-
milld naisjdrjesttja. Niiden olemassaolo
todistaa kirjoittajien mielestd sen, ettd nai-
set muodostavat eturyhmin. Téssd luvussa
kisitellddn myoOs uutta naisliikettd. Sen
luonnehdinta pysyttelee suhteellisen ylei-
sellid tasolla. Kirjoittajat toteavat, ettd uusi
naislitke on ollut enimméikseen sosialistinen.
Liike on ldhtenyt siitd, ettei tasa-arvosta
puhuminen riitd, vaan sen sijaan pitdd vaa-
tia naisten vapautumista kaikesta alistami-
sesta. Uusi liilke on tehnyt henkilkohtai-
sesta poliittista eikd se ole aina noudattanut
pelin sddntojd.

Uuden naisliikkeen esittelyssi on Suomen
kohdalla muutamia virheellisii tietoja. En-
sinndkin Yhdistys 9:8 el perustettu vuonna
1965, vaan vuonna 1966. Suomen ensimméi-
set feministiryhmit perustettiin jo vuonna
1973 eikd vuonna 1974, vaikka erait muut-
kin ldhteet mainitsevat jalkimméisen wvuo-
den perustamisvuodeksi. Lisdksi Yhdistys 9
ei toiminut vuoteen 1973 vaan vuoteen 1970
saakka. Tietojen epidtarkkuus on ymmér-
rettiviid, silld suomalaisesta naisasialiikkees-
td ei ole ollut helposti tietoja saatavissa.

Uuden naisliikkeen erilaisuus Pohjois-
maissa selitetddn poliittisilla tekijoilla (eri-
tyisesti vasemmiston tilalla, koska naisliike
syntyi sen piiristd) ja naisten jarjestaytymi-
selld ja 60-luvun tasa-arvopolitiikalla. Tul-
kinta on mielenkiintoista ja osuvan tun-
tuista. Suomea koskevia tietoja tekee taas
mieli vihin korjata. Kirjoittajat vaittdvat,
etti koska Yhdistys 9 ja Naisasialiitio
Unioni toivat patriarkaatin vastustamisen
mukaan politilkkaan, tuloksena oli uusien
feministiryhmien jérjestidytymisen lykk#édn-
tyminen joksikin aikaa. Yhdistys 9:n toi-
minta 60-luvulla on ehké osaltaan vaikutta-
nutkin siihen, mutta Unionin kohdalla »pat-
riarkaatin vastustamisens politiikka ei sit3
tehnyt. Suomen ensimmiiset feministiryh-
mit perustettiin jo vuonna 1973 ja Unionissa
ruvettiin puhumaan patriarkaatista wvasta
70-luvun puolivilin jilkeen, kun feministi-
sesti ajatteleva sukupolvi oli vallannut yh-
distyksen.

Kirjan toisessa, kolmannessa, neljinnessd
ja viidennessdi luvussa kisitellddn suoranai-
simmin sukupuolten vilistd tasa-arvoa po-
liittisessa  vaikuttamisessa. Kartoituksen
kohteiksi tulevat talléin naisten aktiivisuus
vaaleissa ja puolueissa, parlamentaarisissa
ja kunnallisissa padtoksentekoelimissd seké
korporatiivisissa elimissd. Yhteisend tulok-
sena tuodaan esiin tuttu wvallan »rautainen
laki»; mitd enemmin poliittista merkitysta
instanssilla on, sitd pienempi on naisten
osuus. Toisena pH#dtuloksena esitetidn, ettd
naiset toimivat edelleen etupéddssd naisten
perinteisilld alueilla.

Tarkastelun sanomana on naisedustuksen
kasvattaminen. Sitd perustellaan oikeuden-
mukaisuudella ja nakemykselld, etld naiset
voivat tuoda tilldin paremmin esiin nais-
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nikokulman. Kansanedustuslaitoksissa tama
on pidéssyt kuitenkin hyvin harvoin ndky-
viin. Vain hyvin pieni osa yksinomaan
naistenkin tekemisté aloitteista on kisitellyt
naisten erityisintresseji. Tilloinkin aloitteet
ovat olleet paiasiassa uudistavia (osauudis-
tuksiin tahtdavid). Vain pieni osa on ollut
vapauttavia. Naiksi luokiteltiin aloitteet,
joissa naiset kdsitettiin alistetuksi ryhmiksi
jollain tietylli alueella tai yhteiskunnassa
vleensd ja joissa wvaadittiin muutoksia.
Eduskuntaty6 ndyttda siten olevan kaukana
uuden naisliikkeen ethoksesta.

Kirjan kuudennessa luvussa kisitelldin
pohjoismaista virallista tasa-arvopolitiikkaa.
Tarkastelussa keskitytddn tasa-arvoasioita
késittelevien virallisten elinten historialli-
seen esittelyyn. Koko kirjan teemaa ajatel-
len luku on mielenkiintoinen. Se osoittaa,
ettd kirjassakin vahvana teemana kulkeva
tasa-arvon ideologia virallistui julkisella
sektorilla ratkaisevalla tavalla 1970-luvun
alussa, jolloin Pohjoismaihin perustettiin
tasa-arvoasiain neuvottelukunnat. Mielen-
kiintoista kehityksessd on se, ettd tasa-arvon
aate vahvistui virallisella taholla (itse asias-
sa se vahvistui tilléin suuren yleisonkin
keskuudessa) samoihin aikoihin, kun uusi
naisliike syntyi ja alkeoi arvostella tasa-
arvoideologiaan pitdytynyttd naisasialiiketta.
Nayttad silta, ettd kestdd aikansa ennen
kuin naisliikkeen pienen ja radikaalin kir-
kiryvhman ajatukset piisevit levidmidn
institutionalisoituneeseen politiikkaan.

Kirjan tarkoituksena ei ole ollut vain
esittdd keskeisid tendenssejd, vaan myos
vertailla Pohjoismaita toisiinsa. Vertailuun
on ollut hyviit edellytykset, silld asiantunti-
joita on ollut kirjan teossa kustakin Poh-
joismaasta. Koska ndmd maat oval koko
maailman mittakaavassa keskeniifin hyvin

samanlaisia, vertailusta tulee vaikea, mikali
halutaan korostaa eroja. Niin teoksessa on
pitkdlti tehtykin. Seurauksena on ollut se,
ettd selityksid on ryhdytty etsimiian joskus
pienillekin eroille. Kokonaisteeman analyy-
sin kannalta ne vaikuttavat turhanpiivii-
siltd ja sekoittavilta. Olennaista niyttda
olevan se, ettd kehitys on Pohjoismaissa
ollut naisten poliittisen toiminnan osalta
himmaistyttivin samanlainen. Pienet erot
eivit ole tdrkeitd edes strategian suunnitte-
lun kannalta.

Keskeneridinen kansanvalta -teoksen olen-
nainen anti on se, ettd siihen on koottu kes-
keistd tietoa pohjoismaisten naisten poliitti-
sesta aktiivisuudesta. Kirjoittajien pitdyty-
misen tasa-arvon nidkoékulmaan ymmaértia,
silld kiytettidvissa ei ole vield valmista tut-
kimusaineistoa kysymyksenasetteluista, joita
uusi naisliike on esittinyt. Tamédn wvuoksi
teoksessa joudutaan rajaamaan nalskysymys
lihes pelkéstdin oikeudenmukaisuuskysy-
mykseksi. Sen ldhtokohtana on kuitenkin
ajatus, etld naisedustuksen kasvattamisen
vaatimus pohjaa nikemykseen naisista to-
dellisena eturyhménd. Politiikassa toimivien
naisten tulisi siten tayttdd myos intressi-
edustuksellisuuden vaatimukset. Uudesta
naisliikkeestéi kiinnostuneet eivat 1oydid kir-
jasta aineksia tdmin kysymyksen pohtimi-
seen. Jatkossa nimenomaan tdtd tulisi sel-
vittdd, ja sen toteavat myos kirjan kirjoit-
tajat. Samalla tulisi laajentaa politiikan
kidsitettd kattamaan myos virallisluonteisen
politilkan ulkopuolella oleva toiminta. Itse
aslassa  se niyttdd vaikuttavan paljon
enemmén naiskésitykseen ja sitd kautta
my&s naisten poliittiseen aktiivisuuteen ja
— mikii tirkeintd — toteutettavan politiikan
siséltoon,

Riitta Jallinoja



