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South — South Relations in a Changing
World Order. Toim. JERKER CARLSSON.
Scandinavian Institute of African Studies,
Uppsala 1982.

Kirja koostuu viidestd artikkelista, jot-
ka perustuvat Afrikkainstituutin jo kevail-
1d 1981 jarjestimin seminaarin esitelmiin.
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Seki seminaari ettd kirja kisitteleviit 1970-
luvun lopulla ajankohtaiseksi noussutta
ongelmaa, kansainvilisen jérjestelmin
muutosta. Runsaassa tuotannossa teemaa on
lihestytty milloin maailmantalouden kriisin
ja milloin kansainvilisen jirjestelmidn he-
gemoniakriisin nédkdkulmasta. Tarkastelu-
tavasta riippumatta yleisené késityksend on
esiintynyt ajatus siitad, ettd kansainvilinen
jirjestelmd on kokemassa rakenteellisia
muutoksia.

Carlssonin toimittama kiria nostaa esiin
muutoskeskustelussa vahemmiille huomiolle
jéineen kehitysmaiden muuttuvan aseman
kansainvilisessd  jédrjestelmissd, Kirjassa
kehitysmaiden muutiuva asema kytkeytyy
osaksi  kapitalistisen maailmantalouden
muutosta, minkd yhtend elementtind on
nihtivd jo pitkille toteutunut tuotantoka-
pasiteetin siirtiminen erdisiin kehitysmai-
hin. Timé »valikoitu» siirtiminen on omalta
osaltaan synnyttinyt kehitysmaiden keski-
ndisen hierarkian. Kehitysmaat ovat joutu-
neet keskeniiin eriarvoiseen asemaan.

Témi ei ole mikiidn yllattdvd uusi ha-
vainto, silld sama ajatus on sisdltynyt jo
esimerkiksi  sub-imperialismin teoriaan,
miké nousi kansainvilisen politiikan tutki-
mukseen jo 1970-luvun alkupuolella. Silti
tdlla kehitykselldi on oma merkityksensad
uudessa tilanteessa. Samalla kun kansain-
viilisessd jérjestelméissd on tapahtumassa
kokonaisvaltaisia muutoksia, mahdollistaa
semiperiferian muodostuminen sellaisten
eteli—eteld -suhteiden kehittymisen, jotka
saattavat rikkoa perinteisid pohjois—eteld
-suhteita.

Kirjan anti onkin eteldiselld pallonpuo-
liskolla muodostuvien uusien maantieteel-
listen horisontaalien suhteiden analyysissi.
Kysymyksessd on jo nyt varsin laaja kau-
pallisten, tuotannollisten ja p#domasuhtei-
den verkosto mikd on lisdnnyt kehitysmai-
den keskindistd kanssakdymistd. Rajoite-
tusti tdtd voidaan pitdd osoituksena alhaal-
ta tapahtuvasta UKTJ-prosessista samoin
kuin kollektiivisen omaehtoisuuden kehitty-
misestd, mikéd 1970-luvulla nousi emansi-
patorisena teemana tieteelliseen keskuste-
luun.

Teos ei kuitenkaan sorru ylistimi&n
uusia suhteita, joiden kehittyminen on

aikoinaan nidhty tieksi wulos eriarvoisesta
kansainvilisestd jarjestelmisti. Etelda —
eteld -suhteiden kehittymiseen liittyy myds
kehitysmaiden asemien eriytyminen ja nii-
den keskindisten wvertikaalisten suhteiden
kehittyminen. Kehitysmaiden joukosta ovat
semiperiferiaan nousseet sellaiset wvaltiot
kuin Brasilia, Intia ja Nigeria, joiden kehi-
tysmaasuhteiden tarkasteluun neljd kirjan
lukua keskittyy. T&hin semiperiferiaan
kuuluvat myods Argentiina ja Meksikko.
Muut  kehitysmaat kuuluvat uudelleen
muotoutuvaan periferiaan.

Semiperiferian maille on ollut 1970-luvul-
la ominaista wvarsin nopea taloudellinen
kasvu. Samoin niiden osalle tulevat lis#in-
tyneet kehitysmaiden keskindiset suhteet.
Témé tarkoittaa sitd, ettd ensiksikin kehi-
tysmaiden viliset taloudelliset suhteet ovat
valtaosaltaan semiperiferian keskinisid
suhteita. Toiseksi semi-periferian taloudel-
linen kasvu on johtanut niiden taloudelli-
seen ekspansioon vdhemmin kehittyneisiin
kehitysmaihin. Tallda viimeksi mainitulla
ulottuvuudella on tuskin kysymys kollek-
tiivisesta omaehtoisuudesta. Pikemminkin
voidaan puhua penetraatiosta.

Samalla kun muutosprosessissa muotou-
tuu kehitysmaiden keskinédinen hierarkia ja
uusi vertikaalisten suhteiden taso, samalla
nidmikin suhteet horjuttavat perinteisen
kansainvilisen jirjestelmén rakenteita. Esi-
merkiksi Brasilia ja Intia ovat jo nyt kehit-
tyneiden teollisuusmaiden kilpailijoita erdi-
den heikommin menestyneiden kehitysmai-
den piddomamarkkinoilla. Samoin niiden
tuotteet ovat sekii hinnaltaan ettd laadultaan
muille kehitysmaille varteenotettava vaihto-
ehto, onhan ne kehitetty trooppisia olosuh-
teita varten. Paikallisten olosuhteiden tunte-
mus on johtanut myods siihen, ettd monet
suuret rakennusprojektit ovat menneet se-
miperiferian maiden yrityksille.

Kokonaisuudessaan teos osoittaa ainakin
sen, miten perinteiseen pohjois—eteld -ase-
telmaan urautuneelta tutkijalta jai helposti
havaitsematta jopa kokonaisjirjestelméin
merkittdvidsti  vaikuttavat muutosilmist.
Kansainvilinen jérjestelmé on rakenteiden-
sakin osalta kehittymissd moni-ilmeisem-
miksi kuin mind se on totuttu nikeméin,
T&td moninaistumista kirja painottaa hyvin.
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Se ei kuitenkaan ole uusiin teoreettisiin
aluevaltauksiin pyrkivd esitys. Eteldan keski-
néisten suhteiden kehittymisen osalta sitd
on kuitenkin pidettivd informatiivisena.

Jyrki KikoOnen

JURI KASLEV: Euroopan turvallisuus ja
vhieistyé: Neuvostoliiton nikiékanta. Kus-
tannusliike Progress, Moskova 1983.

Nimensd mukaisesti kirja esittelee neu-
vostondkdikulmaa liennytyskehitykseen
1960~ ja 1970-luvuilla ja liennytyksen myo-
hempiin kohtaloihin. T#ssd katsannossa
kirja on tfervetullut lisd suomenkieliseen
liennytystd  kiisittelevidn kirjallisuuteen.
Teoksen kirjoittaja Kaslev on lehtimiehend
seurannut hyvin lihelti, melkeinpi kokija-
na, kansainviilisti politiikkaa erityisesti
niilld foorumeilla, joilla on tehty liennytyk-
sen historiaa.

Niille, jotka ovat perehtyneet Euroopan
turvallisuus- ja  vhteistydproblematiikan
kehitykseen, kirja ei jirin paljon uutta
anna, KaSlev el vyorytd egiin uusia tunte-
mattomia asioita. Péiipaino hénen tekstis-
sddn on siind, mitd Neuvostoliitto ja muut
sosialistiset maat ovat tehneet liennytyksen
edistiimiseksi ja kehityksen jatkamiseksi
kaikista vastahytkkiyksistd huolimatta. Jo
tilld on oma merkityksensd suomalaisessa
tiedotusilmapiiriss, missd Reaganista ja
hinen aisankannattajistaan on tullut maail-
man mielipiteen ilmaisijoita.

Kirjan myonteisin anti on kuitenkin sii-
nid, ettd sen perussiivynd on edelleen opti-
mismi. Varsin yleisesti liennytys nihdidén
paittyneeksi vaiheeksi kansainvilisen poli-
tiikan historiassa. Tilalle on tullut uusi kyl-
mén sodan kausi. KaSlev ei ole valmis alle-
kirjoittamaan téllaista kisitystd. Teokses-
saan hin korostaa sitd, etti pinnan alla kai-
kessa hiljaisuudessa liennytys on yhé edel-
leen eldvd prosessi.

Kaslev pitdd merkittivini siti, ettd Hel-
singin kokouksen jilkeen useat ETYK
-péitosasiakirjan normit ovat siirtyneet
valticiden wilisiin  kahdenkeskisiin sopi-
muksiin. Samalla kun timéi on osoitus lien-
nytyksen elinvoimasta niin samalla normien

sitovuus on muuttunut astetta voimak-
kaammaksi. Samoin KaSlev ndkee lienny-
tyksen edistyvin erityisesti Euroopassa idédn
ja linnen vilisen taloudellisen yhteistyon
alueella, missd molemnmmilla osapuolilla on
vhteistydstd voitetlavanaan merkittivia ta-
loudellisia arvoja.

Tutkimuksellisesti  KaSlevin  nikdkul-
maa on pidettivi antoisana laajemminkin
kansainvilisen politilkan tutkimuksessa.
Tutkijoilta jédvidt lilan helposti nikemiittd
sellaiset kestiiviit ja hiljaiset prosessit, joi-
hin ei sisdlly suurta dramatiikkaa, miki
asettaisi tutkimukselle sosiaalisen tilauksen.
Erityisesti UKTJ-prosessin kohtaloiden sel-
vittdmisesséi KaSlevin ldhestymistapa saat-
taisi olla hedelmillinen.

Kokonaisuudessaan on todettava, ettd
kirjalla ei ole suuria tieteellisid ambitioita.
Ehki se myots siksi on yleistajuinen ja
helppolukuinen. Lukukokemuksena lénsi-
maista lukijna saattaa kuitenkin rasittaa
neuvostokulttuurissa ehkid luontevakin tapa
korostaa ennen kaikkea kirjan alussa
Leninin suurta merkitysti. Tarkoitan tdlla
tapaa puhua suuresta Leninistd ja erdita
muita vastaavanalaisia ilmauksia, mitkéd
voivat heriittii linsimaisessa lukijassa jopa
torjuvia asenteita kirjan muuten positiivisia
nikokulmia kohiaan.

Jyrki Kédkdnen



