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Miten Gorbatsovin kdy?

Polititkka-lehti on pyytanyt minulta julkaistavaksi
Juttua, jonka pidin Yleisradion radiossa 11. 1. 1987
(»Hannu Taanilan kirjapdivikirja») ja jossa kd-
sittelin M.S. GorbatSovin teosta »Muutosten ai-
ka» (Weilin+ Gods, 1986). Seuraavassa on jutun
teksti sellaisenaan. Enemmittd anteeksipyytelemi-
sittd muistutan, ettd teksti on tdllaisessa tapauk-
sessa aina pakosta madrdmittainen 10 sekunnin
tarkkuudella, niin etté likikédn kaikkea ei saa sa-
notuksi sitd mikd on mielessi. Toiseksi: tdmi teksti
on tehty radiossa puhuttavaksi ja kuuntelijain
kuunneltavaksi, joten siitd jid puuttumaan se mo-
niselitteisyys, epdselvyys, verbien infiniittisyys ja
mihinkddnsitowtumattomuus, joista tunnistamme
tieteellisen tekstin.

Eilen oli Helsingin Sanomain ensimmaéiselld sivulla il-
moitus, jossa on semmoinen teksti ettd »Amer-yhtymé
osti 19. 12. 86 Helsingissé allekirjoitetulla sopimuksella
maailmankuulun golfpelaajan Jack Nicklausin omista-
masta MacGregor-yhtiostd 80 %:n osake-enemmiston.
MacGregor on yksi maailman térkeimmistd ja suurim-
mista golf-vilineiden ja -varusteiden valmistajista». Nyt
on siis MacGregor samassa Amer-yhtymassd kuin kus-
tannuslitke Weilin + Gods, joka on julkaissut kirjan ni-
meltd muutosten aika. Sen tekijd on itse Mihail Gor-
batSov, jonka puheista ja lausunnoista timé kirja koos-
tuu. Se on uskomattoman kiinnostava kirja. No, paksu-
han se on niin ettd sen lukemisessa menee aikaa. Mutta
jo ensi sivujen jalkeen alkaa hammastelld eriniisid asioi-
1a.

Ensinndkin kirja on selviid suomea toisin kuin kaikki
muut neuvostojohtajien aiemmin suomeksi julkaistut pu-
hekokoelmat. Suomentajat eli Arnold Hiltunen ja Neu-
vostoliiton uutistoimiston APN:n muu henkilokunta ovat
tehneet hyvidd tyotd. Luoulisin kylia asian niinkin olevan,
etti se ettil timé suomennos tuntuu hyviltd on myds Gor-
batSovin itsens# ansiota, koska hidn puhuu ja kirjoittaa
neuvostoliittolaisittain katsoen vaarallisen selkeisti. Sit-
ten hammistyy sita ettd Gorbatsov ei kertaakaan lainaa
tai edes mainitse Breznevid. Ja tosia jos puhutaan niin
mitd viihemmiin BreZnevin tekstejd siteerataan, sitd ku-
luttajaystavillisempia tekstista tulee. Kolmanneksi huo-
miota kiinnittdi se, ettd Leninidkin Gorbatsov siteerailee
todella taiten ja vihidn. Lenin ei olekaan GorbatSoville
endd mikiin ylimaallinen eika ylihistoriallinen metafyy-
sinen instanssi, vaan se poliitikko joka johti lokakuun val-
lankumousta ja oli kdynnistamassa neuvostoyhteiskun-
nan litkkeelle.

On kai selviid, ettéi Neuvostoliitossa kuuluu hyvidin ta-
paan siteerata Leninid, mutta GorbatSovin tekstit, ne vir-
kistdvit jo silld ettd hdn puhuu ja kirjoittaa kaiken ai-
kaa omissa nimissidn ja kidyttdd Leninid vain mausteek-
si. Leninhéin on siitd kiiteva, samoin kuin se toinen epe-
Ii, se Martti Luther, ettid ei ole olemassa mitiin sellaista
asiaintilaa, ei mitddn ndkokantaa, ei mitddn toiminta-
ajatusta, jota ei voisi hinti siteeraamalla todistaa oikeak-
si,

Kaiken kaikkiaan jo tAmén tihden ja tissd katsannos-
sa GorbatSovin tekstikokoelma on sellainen, ettd siihen
verrattuna on jonkun TSernenkon tai BreZnevin tekstien
Jjulkaiseminen ndhtévd vain maailmanlaajuisena marxilais-
leninildisena ratkaisuna sellaisessa tilanteessa jossa jite-
paperista on huutava pula. Olisi mielenkiintoista tietéa,
miten neuvostoliittolaiset itse kokevat sen aivan uuden-
laisen puheen ja kirjoittamisen tavan jota Gorbat$ov edus-
taa; itse kielellisessa ekspositiossa han hylkad jopa sel-
laisen pyhiin ja jatkuvasti toistetun termin kuin marxismi-
leninismi: GorbatSovilta yleensikin niikyy jokseenkin tay-
delleen puuttuvan neuvostoyhteiskuntaa pitkédn elihdyt-
tdnyt leninhospotipomilointi.

Namii kaikki tillaiset piirteet ovat muotoa, niin sanoak-
seni: ne kantavat jotakin sisédltéd, jotakin substanssia.
Gorbatfovin teksteissd on kaksi pddteemaa. Ensimmai-
nen on Neuvostoliiton yhteiskunnan ja talouden uudis-
taminen. Toinen on suhteet Yhdysvaltoihin, huoli ihmis-
kunnan tulevaisuudesta, huoli ydinaseitten rilsumisesta.
NKP:n keskuskomitean poliittisen toimikunnan selostus
NKP:n 27. edustajakokoukselle viihdn yli vuosi siten on
rankka ja lavea: puolisentoistasataa sivua. On hikellyt-
tdvad, ettd GorbatSov ja héinen naisensa ja miehensd kay-
viit liipi joka ainoan yhteiskunnallisen toiminta-alan ja
ongelman jonka vain voi kuvitella olevan olemassa. Gor-
batdov ei jdtd mitddn episelviksi. Han sanoo et NKP:l14
on valtava kokemus, mutta onpa se kokemus miten mer-
kitsevd hyvansa, »entistd tydtdmme ei mitoiltaan ja vai-
keusasteeltaan sovi mitenkain verrata siihen, mita edes-
s olevana ajanjaksona on tehtivi kansantalouden sanee-
raamiscksi». Se on aika raa’asti sanottu ja auttaa meitd
ymmirtédmadn, ettd kysymys ei ole mistdidn pikkuasiois-
ta.

On ollut jinnittivid seurata, miten Gorbatdovilla me-
nee. Hinelld on todellakin saneerattavanaan maapallon
suurin yritys, nimittdin yritys sosialismiksi. Ei ole lain-
kaan varmaa, onnistuuko hiin, annetaanko hdnen onnis-
tua. Neuvostoliitossa on — sen Gorbatfov antaa aivan
selvin sanoin ymmirtdd — miljoonia politrukkeja, joi-
den etujen vastaista uusi politiikka on. Gorbatsov ndkyy
olevan sen verran ahtaalla ettd eihiin siitd pitkai aikaa
ole kun hén sanoi ettd vastustus on kova: marxilais-
leninildis-brezhnevildinen laiskuus, lahjominen ja valeh-
teleminen ovat valtava yhieiskunnallinen voima.

Tami uudistus on GorbatSoville niin tirked, ettd hdn
tieten tahtoen ottaa sen esille jopa puhuessaan retorises-
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ti loistokkaan puheen neuvostokansan suuressa isinmaal-
lisessa sodassa saavuttaman voiton 40-vuotisjuhlassa, Hén
nimittdin pohtii ettd miten ihmeessd neuvostokansa yli-
pdatidin selvisi sodasta, ja antaa sellaisen selityksen, jo-
ka melkein sanalleen on samanlainen kuin se kuvaus, jon-
ka han yha uudelleen ja uudelleen antaa siitd, miten Neu-
vostoliiton talouseldmdi pitdisi johtaa, miten padtdksen-
tekoa pitdisi delegoida, miten tyon pitdsd perustua tulos-
vastuuseen, epibyrokraattisuuteen jne.

Mielenkiintoisella tavalla GorbatSovin uudistuspolitiik-
ka, sanankéyito ja tavoitteen pragmaattisesti asettami-
nen tulevat lihelle niitd puheita, joita aina puhutaan kun
huonosti hoidettuja yrityksid saneerataan. Gorbatsov sa-
noo useassa kohdassa, ettd vastusiajat sanovat etti na-
mé uudistukset merkitsevit luopumista sosialismin peri-
aatteista. Tahan GorbatSov sanoo, ettd tama perusteelli-
nen uudistaminen se se vasta tekee elivin ja oikean so-
sialismin mahdolliseksi ja 141133 viela Leninilla paghin.
Vaikka GorbatSovin historiankiisitys, ehka ihan noin vi-
ran puolesta, on lineaarinen — muutamassa kohdassa
vaikkyy se marxilais-leninildinen ajatus ettd ihmiskunta
vadjaamatta ctence kohti sosialismia — niin silti Gorbat-
sovin padpainotus on maailman konkreettisuudessa ja
oman yhteiskunnan ja maailman ongeimien konkreetti-
suudessa; tahén liittyy se ettd Gorbat$ov yhad uudelleen
jankuttaa sitd ettd on viirin ja vastuutonta sanoa niin
kuin Neuvostoliitossa monet lahjattomat ja laiskat sano-
vat etta vaikeudet johtuvat objektiivisista syista, siis sel-
laisista joille ei voi mitdan. Hin sanoo jamerasti ettd
useimmat ongelmat ovat subjektiivista perua eli johtu-
vat konkreettisten ihmisten tekemisistd ja tekeméttidjit-
tamisistd. Niinpd stalinismista Gorbatsov kdaynidi eufe-
mismia »subjektiivinen poikkeama», mutta kylld ne, jos
tdtd menoa jatkuu, alkavat kohta sanoa ruman sanan niin
kuin se on, ja taitavat jo sanoakin.

Taman paksun kirjan toiset tdrkedt tekstit koskevat
maailman tulevaisuutta, ennen muuta ydinaseita. Oikein
on hyvi mieli siit4, ettd Neuvostoliitto on tehinyt niin kuin
vuoden 1968 Ranskan vallankumoukselliset ylioppilaat
jotka kirjoittivat seiniin ettd »olkaa realisteja: vaatikaa
mahdottomia!». Neuvostoliittohan on esittinyt ettid hi-
vitetddn maapallolta kaikki vdinaseet vuoteen 2000 men-
nessd. USA:n ulkopolitiikkaa Gorbat$ov analysoi laajasti
ja todella hyvin, Kaikkineen tdmé kirja on meille suo-
malaisille ehka tarkein johdatus Neuvostoliittoon ja sen
politilkkkaan mitd yleensd on olemassa. Gorbatsov on
avoin, hin ei ndy pelkdévan mitadn; hanella on dlyi ja
ironiaa ja itsetuntoa, ja jotenkin tulee sellainen olo ettd
hin ei valehtele: hinelld on korkea moraali.

On selvad, ettd Gorbatsov ja hanen porukkansa ja po-
litiikkkansa ovat mahtavinta pr:aa mita Neuvostoliitolla
milloinkaan on ollut; siind on vain se vika ettd se on liian
avointa, lilan julkista, liian sivistynyttd, lilan oppinutta
jotta Yhdysvallat voisi muuta kuin pakoilla sitd ja sen
offensiivisuutta. Ennen kuin luette Ronald Reaganin tai

kenen tahansa hdnen avustajansa seuraavan tekstin, lu-
kekaa ndméd Gorbatsovin tekstit.

Gorbatéov on téilld hetkelld Neuvostoliitossa erddssi
katsannossa samanlaisessa tilanteessa kuin Paasikivi oli
Suomessa toisen maailmansodan jilkeen: ajamassa po-
lititkkaa jossa ensin on aivan yksin ja vasta véhitellen saa
kannatusta. Vahdn se taitaa olla orpona Gorbatsovkin.
Mutta jos se, mitd hiin ajaa, menee ldpi, Neuvostoliitos-
sa alkaa todellinen sutina: siitd tulee tieteineen ja taitei-
neen ja yhieiskuntineen todella vetovoimainen ja hurmaa-
va. Maapallon kaikkien taantumusvoimien etujen mukais-
ta on ettd Gorbat§ov epdonnistuu.

Jalkikirjoitus muutamaa viikkoa myéhemmin

Neuvostoliitto nikyy kaiken aikaa tuottavan asioi-
ta ja tapahtumia, jotka oval nostaneel sen kan-
sainvilisten uutisten melkeinpd kiinnostavimmaksi
Ja seuratuimmaksi kohteeksi. GorbatSovin niin sa-
noakseni paasikivildinen »hirmuista! hirmuista!»
-affekri ja puhti jatkuw. Muuwtamiin asiothin kan-
nattaa kiinnittéd huomiota:

1. Gorbatsov on onnistunut lujaa vauhtia rii-
sumaan USA:n johtamaa blokkia ideologisista
aseista, ja lansi ndkyy vmmdridvdn olla siitid huo-
lissaan. Ldnnen on syytd olla mustasukkainen sii-
td, ertd maailmassa ef ole yhiddn sellaista yhteis-
kuntaa, joka itsekritiikissidn olisi niin avoin kuin
Neuvostoliitto nyt on. (Kuvitella etti Tiivola ja
Lassila ja Koivisto ja Sorsa johtaisivat Gorbat$o-
vin tasoista oman yhteiskunnan analyysia!)

2. Gorbatsov on vaikeuksissa. Muutamaan ker-
taan hin on sanonut ettd vastustus on ollut ko-
vempi kuin luultiin. Hin on myds yksiselitieisesti
hivinnyt sellaisten tavoitteitten ajamisessa jotka
hiin on julkisesti esittanyt (esim. vaalijéirjestelmd).
Tilanne on aika tiukka, kun Gorbatsov on selvin
sanoin dmoittanut eroavansa ellei.

3. Miten kestida neuvostokansalaisten itsetun-
to? Miten he sietiviit sen, ettd he tietdvdt sen, et-
d he ovat vuosikymmenet osallistuneet mahtavaan
valehtelemiseen? Neuvostoliitossa taitaa olla me-
nossa mitd melkoinen dlyllinen ja moraalinen kra-
pula. Ei tarvitse olla kovinkaan kaksinen marxisti-
leninisti-breznevisti ettd osaa kdyidd tédtd krapu-
laa hyvakseen ja pysavitaa sen mikd nyt toivolla-
vasti on alkanuf.

4. Yhdysvaltain johto on ja tulee olemaan ai-
nakin seuraavat kaksi vuotta kurjassa intellektuaa-
lisessa, moraalisessa ja fyysisessd kunnossa, Gor-
batsovin porukkaan verrattuna se tulee olemaan
Joka suhteessa alakynnessd. Ympdréivi maailma
on muuttunut USA:lle ennustamattomaksi. Tiis-
td seuraa, ettd USA:n toiminta voi muuttua tyy-
ten ennustamattomaksi. Neuvostoliitto on nyt va-
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linnut sen tien, ettd se ratkaisee sisdiset ongelmat
sisdssddn. USA on aina ratkaissut sisdiset ongel-
mansa oman maan ulkopuolella eli {ykinnyt ne
sinne, eikd timd perinne ndy katkeavan. »Show
ei ole vield loppunuty», sanoi Reagan. Yhteiskun-
tana USA on vield vaikeampi saneerattava kuin
Neuvostoliitto. Mistd saataisiin USA:lle oma Gor-
batsov!
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