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Yksilo ja politiikka Kiinassa. Andrew J. Nathan,
Chinese Democracy. The Individual and the State
in Twentieth Century China. London: 1.B. Tau-
ris, 1986, 313 s.

Esittelin Politiikka-lehden taman vuoden ykkosnumerossa
Townsendin ja Womackin kirjan Kiinan poliittisesta jir-
jestelmastd ja kiitin télloin erityisesti <itéd, ettd se sisdltida
uutta tietoa Kiinan politiikasta. Nyt kasilld oleva teos =i
1dssa suhteessa — valitettavasti — ole yhta hyvin ajan ta-
salla. Kirjassa on kylld viittauksia vuodelta 1984 periii-
sin oleviin tietoihin, mutta myohaisin varsinainen ldhde-
aines on vuodelta 1982 ja paapaino on 1970-luvun lah-
teissd. Kirja on silti lukemisen arvoinen kaikille Kiinan
politiikasta ja myos maan kulttuurista kiinnostuneille ni-
menomaan nikokulmansa ja tutkimusmenetelminsa
vuoksi. Nikokulma lahtee periaattecssa siitd, milli tavoin
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politiikka Kiinassa tavoittaa yksilon ja toisaalta miten yk-
silo kokee politiikan siten kuin se esim. tiedotusvilineissd
ilmenee. Nakékulma on kiehtova nimen omaan siksi, ettd
perinteinen kiinalainen ihmiskasitys on voimakkaan kol-
lektivistinen eikd politiikkkaa itse Kiinassa tarkastella niin-
kaan yksiloiden, vaan pikemminkin yhteison kannalta.
Nakokulmaa ei kuitenkaan ole mielestdni tidysin johdon-
mukaisesti pystytty aina toteuttamaan,

Haastatteluihin ja kyselyihin perustuva mielipidetutki-
mus on Kiinassa ilmeisesti vield lapsenkengissd, vaikka
ainakin 1980-luvulla sitd on jonkin verran tehty. Ulko-
maiselle tutkijalle se on vaikeaa ja tiedetdén tapauksia,
joissa kiinalaiset viranomaiset ovat »neuvoneet» ulkomaa-
laisen tutkijan haastateltavalle »oikeat» vastaukset. Li-
siaksi ulkomaalaisten kanssa tekemisiin joutuville kiina-
laisille on jacttu erityinen ohjeisto, jossa kansalaiset vel-
voitetaan mm. lujasti puolustamaan kommunistisen puo-
lueen ja hallituksen politiikkaa ja paljastamaan poliitti-
sia salaisuuksia urkkivat ulkomaalaiset.

Jos ajatellaan kuitenkin juuri yksiloitten poliittisten ko-
kemusten ja asenteitten tutkimusta, esim. sitd, mitd he
tietévit tiedotusviilineitten vilittamaéstd informaatiosta ja
miten he sen kokevat, ei muu tutkimusmenetelm# kuin
haastattelu tai kysely voine olla tuloksellinen. Voitaisiin
tietysti ajatella, ettd kiinalaisesta lehdistosté voisi lukea
jotain my0s yksiloitten poliittisista kokemuksista, mutta
varsinkin ei-kiinalaiselle se on vaikeaa ellei mahdotonta,
koska kuten Nathan huomauttaa, lehdistd on keskitty-
nyt propagoimaan kommunistisen puolueen kulloinkin
toimivia ja toisaalta sen tuomitsemia kdyttdytymismal-
leja tavalla, joka ei juuri sano mitaan arkieldman politii-
kasta. Nathanin menetelmd, jolla hin on pé4assyt arki-
elamin kokemusten airelle, on ollut emigranttien ja myos
ulkomailla vierailevien kiinalaisten haastattelut, joita hin
on tehnyt sekéd Yhdysvalloissa ettd Hong Kongissa. Emi-
granttien haastatteluissa on se hyvi puoli, ett4 haastatel-
luilla i ole samanlaisia esteitdi puhua totuudellisesti kuin
itse maassa asuvilla. Ongelmattomia nekéin eivit tieten-
kaan ole ja niinpa erddt Hong Kongissa haastatellut kiel-
taytyivat vastaamasta poliittisluontoisiin kysymyksiin,
koska kaupungissa on heiddn mukaansa »silmid ja kor-
via kaikkialla». Ja tictenkddn emigranttihaastateltavat ei-
vidt muodostaneet mitidn edustavaa otosta Kiinan kan-
sasta: he olivat keskimaaraistd nuorempia, keskiméaardista
erittédin paljon pitemmalle koulutettuja ja lievdsti mies-
valtaisia. Edelleen heidiin voi odottaa olevan asenteelli-
sesti Kiinan nykyisen poliittisen jdrjestelmén vastustajia
»keskim#ariista» Kiinan kansalaista huomattavasti enem-
man. Haastattelututkimusta, jossa olisi edustava otos ko-
ko viestdstd ei Nathanin mukaan kuitenkaan kukaan ul-
kopuolinen tutkija ole voinut rehdi yhdessikaén sosia-
listisessa maassa. Joka tapauksessa emigrantit ovat tie-
toldhteend luotettavampia kuin viranomaisten manipu-
loimat henkilot.

Nathan tutki mm. haastateltaviensa suhtautumista kii-
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nalaiseen tiedonvilitykseen, Hiin 16ysi kolme suhtautu-
mistapaa: hyviiksyjit, jotka lukevat »mitd toverit report-
terit kirjoittavat» kysyméua sitd, onko informaatio oi-
kea tai sitd, miksi kirjoitetaan niin kuin kirjoitetaan; skep-
tikot, jotka eivit usko informaation totuudellisuuteen,
mutta eiviit kysy epiuskottavana pitdminsa informaati-
on tarkoitusta sekd tulkitsijat, jotka yrittdvat lukea vi-
rallista informaatiota rivien vilistd sekd hankkivat lisdin-
formaatiota mikili sitd on saatavissa sisdpiireille tarkoi-
tetuista lehdistéd ja ulkomaisista radioldhetyksisté sekd en-
nen muuta huhuista, joista ei ole pulaa. Haastatelluista
39 % kuului hyviksyjien rvhmain, 39 % skeptikkojen
ryhmiin ja 22 "o tulkitsijoiden ryhméan (N = 51). Nyt
voidaan kysyi, onko téllaisilla tuloksilla mit44n merki-
tystd kiinalaisten asenteiden tutkimuksen kannalta. Pro-
senttiluvut eivit koko Kiinan viestdon asenteista tieten-
kddn sano yhiddn mitddn, mutta silti tulos on sikali mie-
lenkiintoinen, ettd tillaiset kategoriat voidaan erottaa. Ja
kun kiy ilmi, ettd tulkitsijoiden ryhmi oli etupaissi kau-
pungeissa asuneita, verraten hyvin virallisen tiedonvili-
tyksen piirissé, voidaan odottaa, ertd mikili urbanisoi-
tuminen edistyy ja tiedonvilitys paranee, timi ryhmé kas-
vaa. — Miten vaikeaa Kiinassa on ollut olla »tulkitsija»
kay ilmi siitd, ettd vuonna 1973 vastaajat, kahta lukuun-
ottamatta, eiviit epailleet Kiinan lehdiston julkaisemaa tie-
toa, jonka mukaan »lokakuun 6. pdivdné lsrael aloitti
risvhkedsti suuren luokan hyokkiyksen Egyptid, Syyriaa
ja Palestiinan sissejd vastaan».

Kirjassa tarkastellaan laajasti Kiinan toisinajattelijoi-
den toimintaa. Tamai aineisto on perdisin 1970-luvun lo-
pulta, jolloin erilaiset »demokraartiset litkkeet» toimivat
aktiivisesti; sittemminhiin ne on tukahdutettu varsin pe-
rusteellisesti. Aineistossa ei Kiinan oloja seuranneille ole
kovin paljoa uutta, mutta tirkei on silti se havainto, et-
t4 Kiinan toisinajattelijat olivat monessa suhteessa erilaisia
kuin toisinajattelijat esim. Neuvostoliitossa: heille ei ol-
lut tyypillistd kuuluminen etniseen tai uskonnolliseen vi-
hemmistGryhmiin, eika heiddn tavoitteisiinsa kuulunut
emigroituminen. He eiviit myoskdan asettaneet kyseena-
laiseksi Kiinan poliittisen jérjestelmin olemassaoloa, vaan
ldhinnd vaativat laajempia vapauksia ja oikeuksia sen
puitteissa.

Toisinajattelijat edustivat Kiinan oloissa poikkeavaa in-
dividualismia, siksi he ovat mukana kirjassa. Demokraat-
tisen tradition juuria Nathan etsii vuosisadan alussa vai-
kuttaneesta kiinalaisesta ajattelijasta Liang Qiachaosta,
Paralleclia, jonka hén tekee vuosisadan alun demokraat-
tisen liikkeen, maolaisen byrokratia-arvostelun ja
1970-luvun lopun reformiliikkeen vililld on kuuluisa si-
nologi Stuart Schram ylistdnyt, ettd sc on »extremely en-
lightening». En pidd eri aikakausien eri liikkeitten ver-
taamista turhana, péin vastoin, mutta mielestdni Natha-
nin kirjassa ei riittédvisti problematisoida sitd, mita tal-
laisella vertailulla voidaan saavuttaa; voidaankossilla, jos
havaitaan silmiinpistavid vhtaldisyyksid, kenties ennus-

taa jorain vain voiko vertailu olla luonteeltaan vain puh-
taasti heuristinen, eli yhidlaisyyksien havaitsemisen avulla
voidaan uutta liketta ymmartdd paremmin, koska men-
nyt tunnetaan vleensd paremmin kuin nykyisyys. Nathan
joutnu itsekin mydntdmain, ettd Mao ei kovin pitkélle
byrokratia-arvostelussaan koskaan mennyt, pdin vastoin
kuin monet »vallan ulkopuelelta» asiaa katsoneet kom-
munistit ovat menneet. Mao ei koskaan esim. Trotskin
tavoin myontédnyt, ettd olisi muodostunut »rappeutunut
tyovienvaltion ja valtaapitidvid byrokraattinen kerrostu-
ma. Maon olisi silloin ollut katsottava, ettd myos hin it-
se kuuluu tédllaiseen kerrostumaan, johtopiétdkset olisi-
vat olleet lilan hankalat.

Kuten mainitsin, kirjoittaja ei aina mielestéini onnistu
johdonmukaisesti seuraamaan perusideoitaan. Pidén epé-
kiinnostavana esim. kokonaista lukua poliittisista oikeuk-
sista Kiinan perustuslakitraditiossa. Kaikki Kiinan perus-
tuslait ovat vuodesta 1908 taanneet sananvapauden, kaik-
ki kuitenkin tietdvit, ettd téllaisilla sadanndksilld ei ole ollut
mitddn merkitystd sen paremmin Guomindangin kuin
kommunistienkaan Kiinassa. Sen sijaan luku vuoden 1980
vaaleista on kiintoisa, koska siind pyritdédn — ja pysty-
tidn — valaisemaan tapahtumaa poliittisen ruohonjuu-
ritason ndkokulmasta.
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