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POLITIIKKA NAYTOKSENA

Murray Edelman: Constructing the Political
Spectacle. The University of Chicago Press, Chi-
cago 1988.

Murray Edelman toimii Wisconsinin yliopistossa politii-
kan tutkimuksen professorina. Hanen professuurinsa on
nimetty George Herbert Meadin mukaan.

Edelman on symbolisen polititkan tutkimuksen pitka-
aikainen vaikuttaja. Polititkan symbolisuudesta hin oli
kiinnostunut jo 1960-luvulla, jolloin mm. ilmestyi hinen
ensimméinen tunnettu teoksensa kyseisestd aihepiiristd
The Symbolic Uses of Politics (1964). Hianen muut tir-
kedt kirjansa ko. alueelta ovat: Politics as Symbolic Ac-
tion: Mass Arousal and Acguiescence (1971) ja Political
Language: Words That Succeed and Policies That Fail
(1977)
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Edelmanin uusin teos Constructing the Political Spec-
facle on tavallaan yhteenveto, keskeisimmit johtopaitok-
set hidnen aiemmista teoreettisista ja empiirisista tutkimuk-
sistaan.

Uusimmassa teoksessaan Edelman analysoi politiikkaa
naytoksena. Kirjan temaattiset luvut ovat: Politiikan pe-
tusteita. Yhieiskunnallisten ongelmien luominen ja kaytid.
Paliittisten johtajien luominen ja kdytto. Poliittisten vi-
hollisten luominen ja kayitd. Poliittisten uutisten moni-
selitteisyydet. Poliittinen kieli ja poliittinen todellisuus.
Poliittinen nayios taktiikkana ja mystifikaationa.
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Minkalaista polititkkaa Edelman sitten analysoi kun ha-
nen nidkdkulmansa on polititkkka niytoksend? Edelmanin
analyysin kohteen voi kuvata julkisuudessa tapahtuvak-
si politiikaksi, jonka keskeiset elementit oval massatie-
dotusvilineet, poliittiset toimijat (esimerkiksi poliittiset
johtajat, poliitikot, johtavat virkamichet ja journalistit)
ja polititkan katselijai. Edelman kysyy, minkétyyppisis-
td poliittisista suhteista "julkisuuspolititkassa’ on usein ky-
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se, mit# siini oikeastaan "tapahtuu’ ja mikd tdssé politii-
kassa oikeastaan on poliittista,

Edelmanin perusteesi on viite, jonka mukaan joukko-
tiedotuksen rajaamalla poliittisten toimijoiden ja katse-
lijoiden vilisella kommunikaatiolla on vahva taipumus
toteutua poliittisena ndytdksend. »Politiikan uutisointi
rohkaisee kiinnostuksen kohdistumista johtajiin, vihol-
lisiin ja ongelmiin toivon ja pelon lihteind hdmértden sa-
malla sen tosiseikan tajuamista, ettd ne ovat kuitenkin
keskustelun luomia, ideologioiden pysyviistimid ja yh-
den teon luomia sdrmid. Analysoitaessa politiikkaa ndy-
tokseni analyysistrategian on lihdettévil liikkeelle kielestd
joka tuo esiin kiistanalaiset ndkokulmat ndissd ilmaisuissa
ja kiinnittaa huomion yhteiskunnallisiin muodostuksiin
jotka ne katkevit.»

Politiikka toteutuu ndytoksena erityisesti politiikan uu-
tisoinnissa, jossa jatkuvasti luodaan ja muokataan
uudelleen yhteiskunnallisia ongelmia, kriisejd, vihollisia
ja johtajia ja tdta kautta luodaan myds uhkien ja toistu-
van vakuuttelun jatkumo. Nami luodut ongelmat ja hen-
kilditymit muodostavat niin poliittisen journalismin si-
sallén kuin historiallisen ja analyyttisen politiikan tutki-
muksen aineiston. Ne nidytteleviit myds keskeist# osaa var-
sinaisessa poliittisessa toiminnassa: kannatuksen hankin-
nassa, vastatoiminnassa jne.
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Kielen merkitys niiytdksen luonnissa on keskeinen. Tétd
nikemystid Edelman puoltaa »lingvistisen kifinteen» tun-
netuilla perusteeseilla: Kieli on yksi tarkeimmistd ihmis-
ten kokemien sosiaalisten maailmojen luojista eikd vain
‘objektiivisen todellisunden’ kuvaamisen valine. Tassi ta-
pauksessa: ihmiset kokevatkin pikemminkin kielti poliit-
tisista tapahtumista knin valittdmasti poliittisia tapahtu-
mia. Tapahtumat saavat merkitystd nimenomaan kieles-
td jolla tapahtumat tekstualisoidaan. Niinpé politiikan
kieli on poliittinen todellisuus; i ole olemassa mitéd#n tois-
ta silloin kun kyse on tapahtumien merkityksesté toimi-
joille ja katselijoille, Edelman péaittelee. Merkitysten on-
gelma on tietysti tirked poliittisen toiminnan ja tekojen
kannalta siksi, etta niitd voi tuskin sen paremmin ymmiir-
taa kuin selittaikadn irrallaan niista merkityksistd, joita
ihmiset asioille, tapahtumille ja henkilGille antavat.

Edelld kuvatun kaltainen péaittely johtaa kuitenkin mo-
nimutkaisiin ja vaikeisiin ongelmiin kielen ja merkityk-
sen vilisist4 suhteista ja kielen perustasta. Edelman "sel-
vittad' ndmi ongelmat varsin yleiselld tasolla toteamalla
ensin eftd »jokainen lause on monimerkityksinen». Kie-
len konkreettisen merkityksen madrittévat sitten »yhteis-
kunnalliset tilanteet ja ajattelevien ja toimivien ihmisten
kulloisetkin huolenaiheetn. — Vaikka Edelman teorian
tasolla ponnistaakin pelkastd kielen analyysista yhteiskun-
nan, konkresttisten tapahtumien ja toimijoiden suuntaan,
hinen empiiriset analyysinsa em. teoksissa ovat usein kie-
len ja yleiselle vallan kisitteelle jadvia esimerkkeja ja

ideoita vailla selkeité ja jisenneltyjd yhteyksid yhteiskun-
nallis-poliittisiin toimijoihin. Analyysitason ollessa val-
lan yleisissd vaikutuksissa, *vallan kielessd’, politiikka tu-
lee analysoitua "ylhialtd’ (poliittisista toimijoista) "alas’
(politiikan katselijoihin) kulkevana vaikutuksena ja val-
lankiyttona, 'Kansalaisten kicltd’ kuvaava materiaali ja
analyysi puuttuvat Edelmanin teoksista.

Kielen merkitystd kuvaavilla teeseillddn Edelman yrit-
t1ad perustella sitd miten polititkan kieli on yhtélailla avain
puhujan todellisuusnikdkulmaan jonakin hetkend kuin
yleison tulkintakin samasta kielestid on avain sithen mi-
ké saattaa olla heidén erilainen todellisuutensa. Edelman
menee niin pitkille, ettd midrittelee poliittisuuden poliit-
tisessa naytoksessé kielen 'avulla’. Merkityksen ja tulkin-
nan kisitteet ovat hiinelle olennaisia poliittisuuden maa-
rittamisen viilineitd. Jos ei ole olemassa merkitysta kos-
kevia ristiriitoja, niin ko. kysymys &i ole Edelmanin tul-
kinnan mukaan poliittinen jo miéritelménkin mukaan.
Silloin kun politiikka toteutuu niytéksend poliittisessa
kiistassa on kyse nimenomaan ristiriitaisista tulkinnois-
ta. Jopa silloinkin kun vallitsee konsensus siitd mité ta-
pahtui tai sanottiin, on olemassa ristiriitaisia oletuksia ja
kisityksid tapahtumien syistd, toimijoiden motiiveista ja
tapahtuneen seurauksista. Toisin sanoen, »poliittista toi-
mintaa ja kannatusta ei muovaa se mitd voidaan nihda
vaan pikemminkin se mitd kuvitellaan ja oletetaan». Po-
liittista tietoisuutta ja kdyttdytymistd ei Edelmanin kisi-
tyksen mukaan muokkaa niinkddn »todellisuus» jossa-
kin koeteltavassa tai havaittavassa merkityksessd kuin us-
komukset jotka kieli auttaa synnyttdmédn tyytymatto-
myyden syisti yms. ei valittdémésti havaittavista asiois-
ta. IThmisten kulloinenkin yhteiskunnallinen ja sosiaali-
nen tilanne herkistdi heidit joillekin poliittisille uutisil-
le, lupauksille ja uhkauksille ja vastaavasti tekee vilin-
pitdmittomiksi jollekin toiselle kommunikaatiolle,

Jos kieli merkityksellistimisen nitkdkulmasta enem-
ménkin on poliittinen todellisuus kuin vain pelkka fak-
tojen kuvaamisen viline, niin myds politiikan uutisoin-
nissa on kyse enemmisté kuin vain pelkésta tapahtumien
objektiivisesta selostamisesta. Huomataanko tapahtumat
ja mitd ne merkitsevat riippuu havaitsijoiden tilanteesta
ja kielesté, joka heijastaa ja tulkitse noita tilanteita, Mer-
kityksellistimisen ndkdkulmasta onkin valttAmaténtd pu-
hua Todellisuuden sijasta todellisuuksista. IThmisten ko-
kemat todellisuudet eivit tietenkiédin ole samoja kaikilla
tai samanlaisia koko aikaa vaan pikemminkin niihin vai-
kuttavat yhieiskunnalliset tilanteet ja sisdllét joihin ha-
vainnoitsijat kulloinkin kiinnittdvét huomionsa. Monien
todellisuuksien tunnustamisen mukanaantuoma relativis-
mi on tavallaan vapauttavaa, muita relativismi ei kuiten-
kaan milld4n ravalla oikeuta ndkemystd, jonka mukaan
kaikki todellisuusluomukset olisivat yhtd "hyvia’ ja yh-
talailla perusteltavissa.
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Erilaiset merkityksellistdmisen todellisuudet ovat edel-
lytys poliittisen symbolismin vaikutuksen ymmartdmiselle,
Symbolit, olivat ne sitten kieltd tai ikoneja, ovat Edel-
manin midritelmin mukaan ‘materiaalisen maailman’ ko-
kemisen nakdkulma joka antaa tuolle maailmalle erityi-
sen merkityksen. Merkityksellistdimisen tutkimisessa huo-
mio on kiinnitettdvd enemménkin subjektien tekemiin tul-
kintoihin kuin objektien havaitsemiseen. Vaikutuksissaan
kieli, rituaalit ja ihmisten kiinnostuksen kohteet eivit ole
abstrakieja aatteita ja ideoita, Jos ne yleensd jotakin mer-
kitsevit, niin vaikutus syntyy siitd, ettd kieli, toiminnot
jne., jotka yleensii kykenevit herdttimiin merkityksid,
toteutuvat kytkeytyneind joihinkin materiaalisiin ja yh-
teiskunnallisiin ehtoihin. Niilld taytyy olla jonkinlainen
'materiaalinen herite’. Heridte tulee tietoiseksi itsestadn
symbolissa. »Merkki voi vaikuttaa koska silld on jokin
yhteys etuoikeuteen, haittaan, turhautumiseen, pyrkimyk-
seen, toivoon tai pelkoon jossa se koetaan.»

Poliittisen ndytoksen sisallllisistd teemoista Edelman
tarkastelee teoksessaan ldhemmin yhteiskunnallisen on-
gelman, poliittisen johtajan, poliittisen vihollisen ja po-
liittisen uutisoinnin funktioita.

Yhteiskunnalliset ongelmat ovat poliittisen keskuste-
lun ydin. Edelman korostaa niiden merkitystd nimen-
omaan keskustelun ytimeni silld hyvin harvoin suurem-
pia yhteiskunnallisia ongelmia (kuten esimerkiksi talou-
dellista-, poliittista- ja yhteiskunnallista eriarvoisuutta,
tydttdmyyita, vihemmistdjen diskriminointia, rotuongel-
mia) varsinaisesti ratkaistaan — korkeintaan ne muutta-
vat vain muotoaan. Yhteiskunnalliset ongelmat ovat luo-
muksia siinid miclessd, ettd keskustelussa méaritelldan mit-
kil asiat yleensd "hyviksytddn® yhteiskunnallisiksi ongel-
miksi kyseisessd tilanteessa, mistd jossakin ongelmassa
on kyse, ketki ovat 'pelastajia’ ja ketki "pelastettavia’,
minkilaista kiiyttiytymistd palkitaan ja mitéd rangaistaan
jne. Kieli, joka 'luo’ ongelman ja antaa sen synnylle ja
kehitykselle "selityksen’, tuo kiyttdjilleen myos aukto-
riteettia. Osoittaahan kielen puhuminen, koska se on it-
se ongelman médrittelyi, jonkinlaista patevyytti myos on-
gelman suhteen.

Poliittiset johtajat ovat luomuksia siind mielessd, ettd
heistéd tulee pitevyyden, pahan, nationalismin, tulevaisuu-
den lupausten ja muiden hyveiden merkkeja. Merkkeind
he "auttavat’ tuomaan merkityksia sekasortoiseen poliit-
tiseen maailmaan. Kilpailu poliittisesta johtajuudesta taas
on merkki muutoksen mahdollisuudesta. Toisaalta mer-
kityksellistiéessiiiin johtajia katsojat "joutuvat’ vaistamatta
méaérittelemdan omia poliittisia kantojaan. Samalla us-
ko johtoon on Edelmanin kisityksen mukaan yhieiskun-
taan sopeutumisen ja tottelevaisuuden katalysaattori.

Koska politiikassa on kyse ristiriidoista jotka voivat
koskea esimerkiksi materiaalisia etuja, statusta tai mo-
raalisia ongelmia, jotkut ihmiset ovat aina joitakin toi-
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sia ihmisid vastaan ja siten kokevat vastapuolen vastus-
tajana tai vihollisena. Vastustajan tai vihollisen médrit-
teleminen tuo politiikan néytdkselle sen tarvitseman dra-
maattisuuden: kyvyn herattda intohimoja, pelkoja ja toi-
veita.

Politiikan toteutuessa ndytoksend poliittiselta uutisoin-
nilta edellytetéiiin ennenkaikkea dramaattisuutta. Drama-
tisointi (esimerkiksi tapahtumien "kilpailullistaminen'),
yksinkertaistaminen ja henkilollistdiminen (niin historial-
listen trendien kuin instituutioidenkin henkilollistdminen
johtajiin ja vihollisiin) ovat Edelmanin tulkinnan mukaan
tavallisimpia keinoja lisdtd uuntisoinnin kiinnostavuutta
ja tehostaa niytoksen vaikutusta. Niytoksellisyyden edel-
lytykset koskevat lihes kaikkea uutisointia. Jopa luon-
nononnettomuuksien yhteydessd mukaan tulee viistdmit-
té poliittinen harkinta, kun uutisoinnissa otetaan pohdit-
tavaksi kenen tehtivind on uhrien auttaminen, kuinka
téstd tehtéviistd on suoriuduttu, ketki onnettomuudesta
joutuvat eniten kdrsim#dn jne,
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Edelman on echdottomasti sitd mieltd, ettd politiikan
ndytoksellisyys ja niytoksellisvvden kieli ovat lumetta,
taktiikkaa ja mystifikaatiota: sitd mita todellisuudessa tu-
lee tapahtumaan ei voida tietiid »julkistetusta kielestin.
Poliittisen kielen luoma néytds on aina dynaaminen, jat-
kuvasti muuttuva ja uudistuva, Niytdksen kiihkedsti
muuttuvan poliittisen untisoinnin vastakohtana on yhteis-
kunnallisten ongelmien pysyvyys ja ratkaisemattomuus.

Murray Edelmanin tutkimuksellinen ote koko hidnen
tuotannossaan pyrkii olemaan emansipatorinen: uusim-
massa teoksessa vksilon vapautuminen polititkan naytok-
sellisyydest4. Emansipaation aineksia on Edelmanin mie-
lestd loydettdavissd mm. itse politiikan nytoksessid. Nay-
toksen legitimoiva kieli, joka mydntdmisessidn, hoput-
taessaan jonkin asian hyviksymistd, vdistimaéttd samal-
la kylvda vastakohtansa siemenen, sen mité rivien vilis-
sd kielletiddn, Myos politiikan niytdksen luonteen ja seu-
rauksien analyysi on hinen miclestiddin niytdksen taian
puhkaisemista.

Edelmanin uusin teos on kdyttdkelpoinen yhteenveto
hidnen tuotannostaan ja nidkdkulmastaan polititkan ana-
lyysiin. Teoksen mielenkiintoisuutta lisinnee se, ettd
'Edelman-tyyppinen ndkokulma’ heriittdd ainakin vield
jopa vilattavan kiihkeita poliittisia intohimoja Suomes-
sa. Teokseen tutustuminen auttanee ymmértdméan mis-
14 nuo intohimot kumpuavat,
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