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Arvot ovat kiehtova wtkimusaihe. Arvojen tutkimus
voidaan niihdi tieksi niin subjektien toimintamotivaatio-
iden kuin objektivoituneen, historiallisesti kasautuneen
kulttuurinkin salaisuoksien ymmértimiseen. On selviii,
ettii arvoja voidaan tutkia ja tarkastella monista eri
nilkdkulmista. Suhosen teoksen nimi yhdistiid arvojen
tutkimuksen politiikan analyysiin. Voisi kuitenkin viit-
Liid, ettd itse teos on otsikkoaan laajempi, silld se johdattaa
lukijansa sekil arvotutkimuksen monitasoisiin ongelmiin
ettil pyrkii antamaan kuvan suomalaisten arvomaailmasta
ja sen eriytymisestd ja muutoksista.

Suhonen miidiritedi arvot ihmisten ajattelussa ja yhieis-
kunnan kulttuurissa vallitseviksi kiisityksiksi yksiloiden,
yhteiskunnan ja ihmiskunnan keskeisten piifiméiristd
(31). Kisitellyissii arvotutkimuksissa surveymetodeista
johtuen arvojen pittely objektivoituneesta kulttuuriai-
neksista ei esiinny metodisena vaihtoehtona, vaikka var-
sinkin arvojen pitkdaikaismuutoksia voisi selvittiii ehki
parhaiten juuri kulttuurituotteiden ja dokumenttien eritte-
Ivlla.

Suomalaisten arvomaailmaa 1980-luvun puolivilissi
selvitetiiiin tehtyjen tutkimusten pohjalta kirjan toisessa
luvussa ja arvojen vaihteluja yhteiskunnallisen aseman
mukaan Kirjan neljdnnessi luvussa. Molemmat kuvaukset
ovat mielenkiintoisia ja valaisevia. Luvut osoittavat, etti
kirjantekijid on painiskellut jo monia vuosia empiirisen
arvotutkimuksen kanssa,

Toisen luvun yleistviind tuloksena on ajatus siiti,
miten arvot muodostavat ulottuvuuksia ja jirjestelmii.
Luvun empiiriset tulokset viittaavat siithen, ettd suoma-
laisten arvojirjestelmiin perusulottuvuus kulkee minikes-
keisten ja universaalisten arvojen viilillid. Myds neljiinnen
luvun tuloksissa on monia mielenkiintoisia yksityiskoh-
tia. Poimin niistii vain kaksi. Tuloksista ilmenee (taulukko
10y, ettii ikiiryvhmien vililli vallitsee varsin selvill eroja
uskossa oman eliimiin hallintaan. Nuoret luottavat eliimiin
hallintamahdollisuuksiin, vanhat eiviit. Toiseksi, Suhosen
tiedot vahvistavat joitakin naistutkimuksen viitteitd suku-
puolten viilisistd arvostuseroista. Tulosten mukaan naiset
arvostavat michid useammin yliyksilollisid universaalisia
arvola seki miniikeskeisistd arvoista perhetti ja thmissuh-
teita. Miesten arvostukset oval laas naisia useammin
yleensi mindkeskeisid ja kohdistuvat erityisesti aineelli-
seen hyvinvointiin (104). Todettakoon kuoitenkin, etti
sukupuolten viiliset arvostuserot eivit ole kovin suuria,

Suhonen tarkastelee myds paljon keskustellun arvoku-
mouksen ajatuksen pitevyyttd Suomen suhteen. Timi
erittely sisiiltyy lukuun 5. Inglehartin arvokumoushypo-
teesin tarkastelun yhteydessi Suhonen esittiii myds Ingle-
hart-krititkkid. Euroopan yhteistn maissa tehtyjen arvo-
muutostutkimusten saldo on suhteellisen selvi. Mitiiin
arvokumousta ei ole tapahtunut. Kehitys on kulkenut
pikemminkin Inglehartin hypoteesiin vastaisesti. Joiden-
kin vuosien 1963—1986 arvomuutoksia koskeneiden
kyselytietojen perusteella voidaan kuitenkin puhua suo-

malaisten arvojen muutoksesta. Suhonen tivistidid muu-
toksen toteamukseen, ettid turvallisuuden ja pysyvyyden
arvostus on vithentynyt individualistisen vapauden ja
itsensii toteuttamisen arvostuksen lisiifintyessd. (133).
Tulokset viittaavat kuitenkin siihen, ettii kyseiset muutok-
set ovat lipéisseet koko yhteiskunnan ja ettdi arvomuutok-
set ovat vain varsin vithiisiltd osin sukupolvien vilisti
muttosta osoittavia.

Kun Suhonen saa tutkimuksessaan viitteitii arvomuu-
toksista, jotka liittyviit uusien individualisoitumistendes-
sien tematiikkaan (vrt. Beckin “riskiyhteiskunta” - teos),
olisi tilld kohdin suonut teoreettiselle keskustelulle ja
spekulaatiollekin pienen lisiisijan. Onhan timén individu-
alisoitumisprosesseja koskevan keskustelun Kislintdpuole-
na kysymys perinteisten yksiléd sitovien rakenteiden ja
miljdiden vaikutuksen murenemisesta ja arvojen konteks-
ti- ja tilannesidonnaisen vaihtelun kasvusta (esim. Chris-
toph Lau: Gesellschaftliche Individualisierung und Wert-
wandel, Luthen ja Meulemanin toimittamassa teoksessa
Wertwandel - Faktum oder Fiktion?, Campus 1988).

Arvoja ja politiikkkaa koskevassa luvussa Suhonen
osoittaa, ettii ammattiasemien ohella puolueiden kannatus
on sidottu myds yhteiskunnan jisenten arvoihin. Tasa-
arvon arvostajat kannattavat kansandemokraatteja, mutta
siclun pelastumista huolestuneet eivit. Sosiaalidemo-
kraattien Kannattajia l0ytyy eniten sielti missi aineellinen
hyvinvointi on tybviiestdn keskuudessa tirked arvo.
Maailmanlaajuinen solidaarisuus motivoi SKDL:n kan-
nattamiseen. muttei SDP:n tukemiseen. Kokoomuksen ja
Keskustapuolueen kannatus liittyy uskonnollis- ja isiin-
maalliseen arvomaailmaan vieli 1980-luvun Suomessa-
kin (162—165).

Suhosen kirjan tulevaisuusprognoosi on varsin pessi-
mistinen, Tekijii toteaa: “Kolmen vuoden kuluessa tapah-
tunut arvopreferenssien kehitys ei lupaa lihestyville
1990-luvulle  uudenlaista  arvoilmastoa. Piinvastoin,
muutos on kulkenut selviisti mindkeskeisten arvojen ko-
rostumisen suuntaan. Yksilon omiin tarpeisiin liittyviit
intressit ovat vahvistaneet asemaansa kollektiivisen arvo-
jen kustannuksella. Yhdestitoista referoitavasta arvosta
ovat menettineet asemiaan kolmen tirkeimmiin joukossa
eniten nitliin poistaminen maailmassa ja rauha seki ndiden
lisiiksi luonnon sédilyminen turmeltumattomana. Vastaa-
vasti asemiaan ovat vahvistaneet hyvien ihmissuhteiden,
hyviin toimeentulon ja terveyden arvostukset. Muitten
arvojen kohdalla ei ole tapahtunut muutoksia.™ (185).

Edellii mainitun tulevaisuuden kuvan kohdalla voidaan
kysyi, miksi on niin etti minikeskeisten arvojen ja
laajemminkin individualisoitumisprosessien pitdisi yh-
disty#i universalististen tai globaalien arvojen vastaisuu-
teen. Eikod ole vhtd hyvin mahdollista, ettdi kysymys on
suhteellisen Iyhytaikaisista poliittis-ideologisista suhdan-
teista. Tilloin kysymys koskee ensisijaisesti yhteiskun-
nassa vallitsevien ideologisten kamppailujen muutoksia
ja tuloksin seki arvojen uutta artikuleintia niiden yhte-
ydessi. Kyseinen tematiikka tuli mieleen lukiessani suur-
inpiirtein samanaikaisesti Suhosen teoksen kanssa Stuart
Hallin thatcherismin ja vasemmiston kriisin erittelyyn
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Kirjat

liittyvii kirjoituskokoelmaa The hard road to renewal.
Kokonaisuudessaankin Hallin tarkastelutapa korostaa
mm. perinteisten arvojen (vapaus, tasa-arvo, solidaari-
suus, jne.) sopivuutta erilaisiin ideologisiin diskursseihin
ja joustoa varsin erilaisiin tulkintoihin ja poliittisiin
kdyttoihin.

Arvoista keskusteltaessa lienee sopiva esittdd myds
arvostuksia. Suhosen kirja on suhteellisen jouhkeasti
luettavaa tekstid. Tutkimustietoa on tarjolla liiankin kans-
sa yhden suppean kirjan raameihin. Vastaavasti teoreti-
sointia ja jopa spekulointia olisi sietiinyt lisiil. Esimerkin
tistd tarjoaa kysymys arvojen peruuttamattomien histori-
allisten muutosten mahdollisuuksista ja arvojen kulttuu
rillis-historiallisesta epokkisidonnaisuudesta. Voivatko
yhteiskunnalliset arvot perimmiltisin muuttua, jos eldm-
me vasta modernin yhteiskunnan tiydellistymisvaihetta,
vai onko kyse sittenkin vain tilapiisisti arvojen hinnan-
nousuista ja laskuista, suhdanneinflaatioista ja uudelleen-
arvioinneista.
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