Paikallisesta post-lokaaliin sisaruuteen — tietoverkot

feminismin palveluksessa
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Onko tekniikalla tai tietoverkoilla sukupuolta? Tus-
kin, mutta naisten ja miesten suhde tietokoneisiin
niyttid erilaiselta. Ja sovellukset ovat varsin usein
miesten tekemid, jolloin niiden logiikka ja kiytto
voivat jaddakin naisille vieraiksi. Kannattaako siis
vaivautua? Kerron tissd kokemuksiani sihkoisestd
viestinnésti ja arvioin séhkopostin ja tietoverkkojen
kidyttomahdollisuuksia naistutkijoiden kannalta.

Neljid vuotta sitten Kanadassa osallistuin prof.
Dorothy Smithin ja Linda Harasimin vetimille
“Naiset ja kasvatus” kurssille, jossa sdhkokonfe-
renssilla oli keskeinen sija. Kurssin teemoina olivat
mm. keskustelu feministisen sosiologian peruson-
gelmista ja naisten syrjiytyminen tekniikasta. Kon-
ferenssissa toteutui kauniilla tavalla monitieteisyys:
mukana oli yhteiskunta- ja kasvatustieteiden M.A.
ja Ph.D. opiskelijoita ja “kiytdnndssd™” toimivia
opettajia eri puolilta Ontarion provinssia. Konfe-
renssi toimi hyvin alueellisten eriarvoisuusesteiden
poistajana —ei ollut vaikeampaa osallistua (modee-
min kautta) keskusteluun 500 km:n péidstd kuin
Torontostakaan.

Kurssin tavoitteena oli saada hajallaan olevia
naisia (myds muutamia miehié osallistui) yhteisiin
keskusteluihin kiyttdmittd paljoa matkustusaikaa
Torontoon. Kurssin olennaisena pegagogisena viili-
neend oli siis elektroninen konferenssi, jossa ohjel-
mana oli Portacomin sisar-versio nimeltd “Partici-
pate”. Kurssin ideana oli, ettd osallistujat tapasivat
ryhmiind lukukauden alussa ja lopussa, tydskenteli-
vit pidtteitse vililld ja lukivat myos joka viikolle
monisteina jaettuja teoreettisia ja empiirisii tekste-
Jji. Lopuksi kaikki kirjoittivat esseen, joka ldhetet-
tiin jokaisen ryhmiildisen ja opettajan sdhkoposti-
laatikkoon lukemista ja arvioimista varten.

Verkoitse tapahtuneen opiskelujakson alussa

osanottajat elektro-esittelivit toisensa, jakautuivat
ryhmiin kiinnostuksen mukaan seki tekivit enem-
min tai vihemmiin huolella viikottaiset kotitehti-
viinsd sithen aikaan vuorokaudesta kuin itse kulle-
kin sopi. Jokainen saattoi lihettdd henkilSkohtaista
postia, osallistua yleiskeskusteluun ja lukuisiin ala-
ryhmiin ajan ja kiinnostuksen mukaan. Masentavaa
oli tietysti joskus l16ytdd 425 lukematonta viestii
postilaatikostaan, mutta nopeus, vapaus ja vahva
osallistumisen tunne olivat tistd kurssista nousseista
emootioista miellyttdvimpii.

Osanottajina kehitimme hauskoja alakulttuureja
(hauskempia kuin kuivassa ja poikien kukkotappe-
lun tarpeille areenan toistaiseksi tarjonneessa
Opmvax:in comissa). Henkil6kohtaiset kirjeet len-
teliviit. yhteiset harrastukset ja kiinnostuksen koh-
teet yhdistivit, pienryhmi# ja intohimoja syntyi ja
kuoli. Solidaarisuutta ilmeni ihmeesti: kirjavink-
kien antaminen tai kommentit toisten teksteihin
olivat yleensi innostavia, Ja kuten kaikki verkkoihin
osallistuneet tietidvit, myds kritiikki saa kovempia
muotoja kuin konsanaan kirjeitse tai tapaamisissa
— tdmd media ja sen synnyttimit reaktiot ovat
nopeita ja olennaiseen keskittyvii.

Mydhemmin Suomesta olen kiyttdnyt hyviksi
verkkojen kansainvilisii “keskustelumahdollisuuk-
sia” (voi olla, ettd elektrointia parempi, suomenkie-
leen luontuvampi termi on olemassa, silld tottahan
on, ettd sdhkdpostissa ja konferensseissa kehitetidén
uutta kieltd jonnekin Kirjakielen ja suullisen kielen
villimaastoon). Sihkopostin avulla olen luonnostel-
lut artikkelia yhdess# kanadalaisen kollegan kanssa,
suunnitellut kansainvilisid tutkijavierailuja ja semi-
naareja. Kun sain pitkiin, Suomessa julkaistavaksi
tarkoitetun artikkelin Atlantin takaa postilaatikkoo-
ni (hieman se harhaili Sveitsissi ensin), siini ilmeni
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tunnettu skandimerkkien ongelma, joka voi aiheut-
taa tosi paljon kuivaa editointitydtd. Kun nyt siiin-
nollisesti pididn yhteyttd suomalaisen, ulkomailla
tydskenteleviin naistutkijan kanssa, olemme ratkais-
seet skandimerkkiongelman varsin epipuhtaasti
mutta toimivasti: d ja & vain korvataan a:lla ja o:lla.
Sihkodposti on kirjettid helpompi mutta puhelinta
vaikeampi viiline “16rpéttelyyn”. Siitdhiin naisia on
parjattu, mutta monitasoisella naisten keskeiselld
tiedonvaihdolla on yhteis6ji — myos elekironisia
— luova ja yldpitdvd merkitys. Konventionaali
kirje voi ollaliian juhlallinen ja lopullinen ja puhelin
kallis ja leveyspiireittiin eriaikainen. Mikili haluaa
pitdd yhteyttd vaikkapa Pohjois-Amerikkaan tai
Australiaan, siihkdposti on ehdoton ykkoénen.
Suunnittelimme jo Kanadassa kansainvilistid
naisten tietoverkkoa. Hanke konkretisoitunee viihi-
tellen, ehkd Yhteiskuntatieteiden tutkimuslaitoksel-
le suunnitellun naistutkimusyksikon toimintana.
Itse haluan edistid sdhkopostin kiyttod naistutki-
joiden yhteisdjen kehittimisessi, kansainvilisessi
tutkijoiden yhteydenpidossa ja kuka estii kansain-
vilisen tieteellisen elektronisen naistutkimuslehden
perustamista Euroopan yhdentyessi. Ehki tidllainen
lehti on jo, ainakin Pohjois-Amerikassa on lukuisia
naistutkimuksellisia tai naispoliittisia verkkoja ja
lehtii sekd naisille tarkoitettuja tietokantoja tai
naisten elektronisia “kriisipuhelimia”,
Siihkoposti ja -konferenssit viestintdvilineend
sopivat naisille, koska kommunikointiin voi osallis-
tua silloin kuin sitd haluaa — viiline sopii arkeen.

Hauskinta sihkopostissa onkin sen aikaan ja paik-
kaan sitomattomuus, alakulttuurien syntyminen ja
sihkdiset rakastumiset kirjoittajiin, joita ei véltti-
miittid tapaa. Eiki ole vilttdmiittd tarpeenkaan. Par-
haimmilaan sdhkdinen vuorovaikutus luo uutta
post-lokaalista yhteisollisyytti.

Joissakin sidhkokonferensseissa voi  esiintyd
esim. nimedin, rotuaan tai sukupuoltaan ilmoitta-
matta (en rohkaise sihkoisid héirikoitd, rasisteja tai
seksistejii). Tillaisessa konferenssissa kiyttijdi ei
midritelld stereotyyppisesti, vaan tekstuaalisen dis-
kurssin perusteella. Sidhkoinen viestintd vihentii
hierarkioita ja suosiikin sosiaalisesti viihemmin
sanavalmiita tai itsevarmoja tyyppejd. Monitorin
direlld voi ihastua nokkelaan sanankiyttdjiiin, joka
yhieisessii tapaamisessa osoittautuukin harmaaksi
hiirulaiseksi. Tai toisin piin, euforiaa nostattama-
ton, tylsi kirjoittaja voi saapua yhteistapaamiseen
punainen ruusu hampaissa. Monentasoisille yllityk-
sille on siis tilaa.

Hyvien kokemusten takia olen siis viehittynyt eri
mahdollisuuksista luoda vuorovaikutteisen viestin-
nin muotoja ja uusia yhteyksid tutkijoihin, joiden
tyd kiinnostaa. Naistutkijoiden nikokulmasta eri-
laisten verkkojen sihkoinen kutominen olisikin
luontevaa jatketta jo luoduille kiytdnnaille: alueelli-
sille ja temaattisille yhteistyoverkoille ja yhteiselle
tutkijankoulutukselle. Puhumattakaan itse “kutomi-
sesta” reproduktiometaforana — jatkuvuuksien ja
joustavuuden huomioon ottamista, kiytinnollisyyt-
ti ja luomisen iloa.



