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MUISTELOITA LINNASTA

Antero Jyrinki (1990): Kolme vuotta linnassa.
Muistiinpanoja ja jilkiviisauria. WSOY, Juva.

Kirjan alaotsakkeeseen sisilltyy suomalaisille hyvin harvi-
naista ironiaa, Dario Fo on sanonut, etteiviit hallitsijat kestil
ivaa, mutta eipii niiytd kansakaan kestiviin ironisia hallitsijoi-
taan. Jélkiviisautta kirjoittaja sanoo kilyttineensi erityisesti
siinii, ettii hiin on itse valikoinut tirkeini pitiminsd kohdat
niistd kolmesta linnan vuodestaan tihin teokseen ja jéttinyt
viithemmiin tirkeiit mainitsemaita. Tissi valinnassa on tietys-
ti suuria ongelmia, mutta kaiken kaikkiaan Kirjoittaja on
onnistunut valinnoissaan melko hyvin, ja erityisesti Kirjan
rakenne ansaitsee kiitosta. Jyriinki on jaotellut asiakokonai-
suudet omiksi luvuikseen, jolloin Kyseessi ei ole perinteinen
poliitikon aikajirjestyksessi etenevd muistelma tilanteessa,
missd muistelija ei eniili paljon muistakaan.

Antero Jyriinkid voidaan pitdi poliittisena Cicciolinana,
silld hiin todellakin paljastaa omat poliittiset tavoitteensa ja
siihen liittyviin kansliapdillikon vallankiyton. Suomessahan
politiikassa on ollut varsinaisia Cicciolinoja jo ennen ltalian
mallia, silli olihan Jom Donner vaatteitta ja vaatteissa
Julkisuudessa ehkii ennen kuin Cicciolina oli syntynytkéiin.
Jyriinki ei yksinomaan puhu kabinettipolitiikasta vaan todella
luettelee tillaiseen kabinettipolitiikkaan osallistuneet henki-
16tkin ja sielld tehdyt piifittkset. Paremminkin tassi tapauk-
sessa pitiisi kylli puhua seminaari- kuin kabinettipolitii-
kasta.

Kirja on paljolti kirjeenvaihtoa Tasavallan presidentin
(kirjassa kiytetty Iyhenteiti TP ja UK, miksi ei UKK?) ja
hiinen kansliapiillikkonsi (AT) villilld, miki tapahtui pienilli
lappusilla i asiakirjojen marginaaleihin kirjoittamalla.
Vastaavasti keskustelua kitytiin vitkottaisilla lounailla, miki
olikin harvoja jatkuvia henkilokohtaisia tapaamisia presiden-
tin ja Kansliapiillikon viililld, Kansliapiallikko toimi pli-
asiassa presidentinlinnan yksiniisyydessi pienen avustaja-
kaartin ympirdiminid, mutta olivathan puhelin sekii lukuisat
viralliset tapaainiset silti vaikutuskanavina ulkomaailmaan.

Kirjouaessaan kansliapiillikon tehtivisti Jyriinki antaa
Kirjalle narsistista leimaa. Tekiji kertoo useassa kohdassa,
kuinka héinen kirjoittamansa puhe meni sellaisenaan julki-
suuteen eiki presidentti ollut muuttanut puheesta sanaakaan.
Oliko sitten syynii juristien, oikeustieteen tohtorien, saman-
lainen ajatusmaailma vai presidentin kiireet — joka tapauk-
sessa jo tuolloin presidentin kirjallinen aktiiviteetti oli suun-
tautunut suurelta osin Liimataisen kirjoitteluun.

Jyriinki kuvaa hyvin seikkaperiiisesti omaa poliittista
pitkdil marssiaan puolueesta toiseen. Hiin ei oikein ymmiirrii
paikoilleen jiiineitd tovereita vaan arvostelee heitid heidiin
»pysiihtyneisyyden ajastaan» niiden siirtyessii virkauran
my6td puolueen vasemmistosta sen oikeistoon. Entisistd
vasemmistodemareista vain Hkka Taipale ja Erkki Tuomioja
saavat hinelti synninpagston. Onko niin, ettd Robert Michel-
sin uraputki, demareista fasisteihin, on yleinen »luonnon-
laki»?

Kirjan jisentely asiakokonaisuuksiin, ulko-, talouspoli-
titkkaan jne. auttaa erityisesti politiikan tutkijoita, valtiositiin-
thoppineita ja historioitsijoita. Teoksesta lGytynee viitteitd
maamme ldhihistorian tirkeisiin ratkaisuihin  Nordekista
EEC-sopimukseen tai Suomen puolugettomuusaseman esil-
letuloon Suomen ja Neuvostoliiton tekemissd kommuni-
keoissa.

Tekijin analyyttinen ote auttaa tutkijoita siiniikin suhtees-
sa, ettii kirjan avulla pystyy todellakin analysoimaan erilaisia
tapahtumia; selvittimiiiin osallistujien motiiveja ja nikemiiin
pintaa syvemmiille. Kuitenkin eriiinlaisten juorulistojen te-
keminen ihmetyttiil analyyttista lukijaa, eiviitkd eriiit il-
maukset oikein istu muuten perin asialliseen tekstiin, UKK:n
lastenkutsujen henkildlistoja luettaneen kuten Tiedonantajan
vapputervehdyksii. Tyyliin ei sovi ollenkaan, et kirjan
tekijii haukkuou ja solvaa joitakin maamme tunnettuja poliitik-
koja itse UKK:n suulla, Tl tavalla kyytill saavat erityisesti
eriifit oikeistodemarit ja stalinisti oikeusministeri Erkki Tuo-
minen.

Presidentin vallan analyysissa Kirja on ehkii parhaimmil-
laan. Se lihtee pohtimaan osin my6s UKK:n sunlla, kuinka
senkaltaiseen presidenttikeskeisyyteen on jouduttu, Kehityk-
sen alkupisteend oli II maailmansodan aikainen tilanne ja
Rydin presidenttiys, jolloin ulkopolitiikka twli keskeisesti
presidenttivetoiseksi. Kehitys jatkui Paasikiven aikana, vaik-
ka Suomen YK:hon meno ja jisenvys Pohjoismaiden neu-
vostossa olikin enemmin silloisen pédministerin kuin Paasi-
kiven aktiivisuuden varassa. Kun tistd aktiivisesta piidminis-
teristd tli presidentti, niin oli selvad, ettd ulkopolitiikka oli
yhii keskittyneemmin presidentin hallinnassa. Ulkopolitiikan
hoito ei perustu yksinomaan Suomen asioihin vaan erityisesti
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naapureiden ja erityisesti suuren itdisen naapurin kantoihin.
Kun NL:ssa ulkopolitiikan hoito on pitkilti heakilokysymys
Jja personaaliunionin varassa, niin toki Suomen oli myds
tyytyminen tiiméntyyppiseen toimintaan. Timé oli lihtokoh-
ta voimakkaalle presidenttikeskeiselle vallalle. Voimistunut
presidenttikeskeisyys ei ollut yksinomaan vaikuttamishalun
vaan myds tietynlaisen presidenttihakuisuuden syytd, sillid
kuten kirjassakin kiy ilmi, lukuisat erilaiser ammartiyhdis-
tyslitkkeen, tynantajien ja poliittisten piirien edustajat tuli-
vat alttiisti kysymiiin neuvoa Tamminiemesti.

Presidenttien vaikutushalu ja -mahdollisuudet tlevat kir-
Jjasta hyvin esiin. Erityisesti timii kily ilmi hallituksia kokoon
runnattaessa, mistd varsinkin Karjalaisen hallituksen remont-
ti v. 1971 erityisesti sos.dem. ministereiden osalta on ansiok-
kaasti kuvattu tissi teoksessa. Tami prosessi, jolloin presi-
dentti kiiveli ilmiselviisti sos.dem. eduskuntaryhmiin yli,
kuvataan erilaisten puhelinsoittojen ja yhteydenottojen tark-
kuudella, Tissii yhteydessid poliittinen Cicciolina paljastaa
myds omat tavoitteensa:

»Tapa, jolla sosialidemokraattista eduskuntaryhmii pai-
nostettiin ja muutenkin kohdeltin, ei tietenkiilin ollut
korrekti eikdi parlamentarismin periaatteen mukainen.
Havaitsen itsekin oikeana pitiimini asian vuoksi liuku-
neeni hyviiksymiiiin timén kohtelun.» (s. 197)

Vastaavasti myds Auran VPK:n tekeminen ja muut halli-
wsmuodostukset  osoittavat melkoista presidentin  valta-
oikeuksien kiiyusi. Ei siis ollut mikiiin ihme, etti hiititila-
hallitus runnottiin kokoon, sillii sehiin oli presidenulle siihen
aikaan jo rutiinia.

Vaikuttaminen asioiden todelliseen hoitoon eli ministeris-
tiihin oli presidentin yksi ongelma. Toisaalta jo Paasikiven
aikana oli tullut kiytiinniiksi, ettd presidentti tiedotti ministe-
rille tai ministeriéon oman kantansa ja piministerin tehtivii-
nii oli hankkia hallituksessa enemmisto tdmiin kannan taakse.
Ontaen huomioon presidentin keskeisen aseman hallituksen
muodostamisessa ja jopa ministereitd valittaessa ei ole
mikiilin thme, ettd timi kdytdnto jatkui Kekkosen aikana.

Joka hiirilld kyntiii, se hiinstd puhoo. Korkeakoulu-uudis-
tukset. oikeuslaitokseen vaikuttaminen ja valtiosdintSuudis-
tus saavat lilan suuren osan tissii teoksessa. Nimi asiat eiviit
ehkii sellaisenaan ole niin tirkeitd ajatellen teoksen varsinais-
ta »juontax eli presidentin vallan analyysia ja Kirjan alkuosaa,
jossa todellakin ansiokkaasti mitiiin peittelemitti kirjataan
ylis tapahtumia ja niiden taustoja.

Jiilkiviisaudessaan eli kappaleessa »Kaksikymmenti voot-
ta mybhemmin» Jyriinki sortun melkoiseen ihmetykseen.
Hiinen mielestiliin syksyllid 1981, kun Urho Kekkonen elo-
kuun lopulla joutui luopumaan virastaan, olisi ollut hyvi aika
puuttua presidentin valtaoikeuksiin, koska tekijin mukaan
tillldin oli maassamme usean kuukauden miltainen interreg-
num. Tidmii ei pidii paikkaansa, silla kylla presidentinvalta oli
silloinkin samalla instituutiolla kuin téti syksyi aikaisemmin
— presidentin kansliapiillikolli.

Kun kirjasta puuttuu yksi, puottuu siitd melkein kaikki.
Vielilkiilin ei toda valaistusta sithen, mitd todellisuudessa oli
Zavidovo-vuoto ja sen kaikki kerrannaisvaikutukset. Lih-
tiin presidentinkansliasta Jyriinki koettaa perustella tietyil-

lil erimielisyyksilli hiinen ja presidentin vililli valtiosiddnto-
uudistuksessa. Mutta toki kaikki tai ainakin vanhemmat
lukijat vieli muistavat Zavidovo-jutun koukerot. Ehki tdmii
asia pitiisi todella tuoda pidiviinvaloon ja rehabilitoida sijais-
kiirsijiit. Onkohan timékin niitd asioita, joista UKK kirjassa-
kin esittii omien kannanmiifiritielyjensi ja asioidenhoitamis-
tulkintojensa suhteen, ettii »saavathan tisti sitten jilkipolvet
viiitbskirja-aiheita»? Ainakin on todennikiistd, et titi
Jyriingin kirjaa tullaan useissa viitoskirjoissa vielii siteeraa-
maan,

Jilkipuheissaan tekijii kiittdd ekstinkisittelytekniikkaa,
jota ilman kirjaa tuskin olisi syntynyt. Miki lienee timi
tekstinkiisittelyohjelma, sillid painovirheitid on vallan huikea
mitiiri. Kaikista el varmaankaan voida yksinomaan syyttid
tekstinkiisittelyohjelmaa.
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