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The study is based upon a longitudinal analysis of voting participation among young adults.
Two samples of voters representing different political generations were picked from the
voting register. Both age cohorts were followed through five elections from the age of eigh-
teen to the age of twenty-seven years.

The older cohort, franchised in the early seventies, participated on average more actively
compared to the younger cohort, franchised in the beginning of the eighties. The share of
completely non-committed voters was, however, smaller among the younger age cohort in
comparison with the older one. This may be interpreted as evidence of a change in voting
patterns with a greater share of the younger generation representing the issue voting mod-
el while the older one behaves according to the more traditional party identification mod-
el. The analysis also pointed out that low turnout could be explained to a large extent by
the »portrait of the underdog». But regarding both cohorts, changes in life-situation during
the period under analysis worked out as better explanations of variations in participation
activity than the conventional socio-demographic variables usually applied in cross-cut

analyses.

1. Johdanto

Muutamien muiden linsimaiden tapaan Suomessa
koettiin 1980-luvulla jonkinasteinen heritys sii-
hen, ettd sotien jilkeisestd lihes yhtidjaksoisesta
noususta poiketen didnestysosallistumisen suun-
ta kddntyi alaspiin. Suomessa huolestuneisuutta
on lisdnnyt erityisesti se, ettd toisin kuin useissa
ldnsimaissa, dinestimisestd vetdytymisen on ha-
vaittu koskeneen ennen muuta nuoria, varsinkin
ensi kerran dinioikeuden saavuttaneita ikdryhmid
(Martikainen 1988, 6-8). Vastikiiin dinioikeuden
saavuttaneissakin on esiintynyt vield osallistu-
misaktiivisuudeltaan selkefisti erottuvia alaryh-
mid. Etenkin tydldistaustaiset, ainoastaan perus-
koulutuksen saaneet ja tyottomit ovat kuuluneet
nithin ryhmiin, joissa dfinestysosallistuminen on
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eteldisen Suomen suurissa asutuskeskuksissa jii-
nyt jopa alle viidenkymmenen prosentin (Marti-
kainen 1985, Martikainen 1988).

Erityisesti vuoden 1984 kunnallisvaaleihin kyt-
kien Tuomo Martikainen (1988, 12) toteaa, ettd
passivoituminen on kehittynyt jo usean vuoden
ajan ja on »etenkin nuorten kohdalla saamassa
pysyvid piirteitd, jotka antavat aiheen puhua
"kroonisesta demobilisaatiosta’». Tutkija katsoo
ddnioikeuden kiytostd luopumisen heijastavan
myds sitd, ettid puoluelaitos on menettinyt yhtey-
den huomattavaan osaan ddnestdjikunnasta.

Suuriin tilastoaineistoihin nojaten Martikainen
ja Risto Yrjonen (1991) osoittavat, etti nuorten
ikidryhmien #dinestysosuudet ovat laskeneet. Al-
haisilla osallistumisosuuksilla alkaneet ikidkohor-
tit eivit ole myShemminkiin saavuttaneet kor-
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kean dinestysosallistumisen tasoa. Havaintojen-
sa pohjalla tutkijat (Martikainen & Yrjonen 1991,
27-28) piityviit toteamukseen, ettd 1980-luku on
antanut heikon perustan nuorten ikdryhmien po-
liittiselle sosialisaatiolle. Vuosikymmenen alun
nuorin ikékohortti pystyi vanhetessaan vain sii-
lyttdimédn osallistumistasonsa pystymitti nosta-
maan sitéd, kuten aikaisempien havaintojen perus-
teella oli odotettavissa.

Kysymystd dinestysosallistumisen alhaisuu-
desta on tulkittu kahdella toisilleen melko lailla
vastakkaisella tavalla. Osalle tutkijoista se on
ndyttiytynyt oireena poliittisen jarjestelmiin le-
gitimaatioperustan pysyviisluontoisesta heikke-
nemistid (ks. esimerkiksi Kekkonen 1985). Toi-
set taas ovat tulkinneet tilanteen siten, ettei jir-
jestelmiin hyviiksyttivyysraja ole ylittymissi
(Ks. esimerkiksi Wiberg 1986).

On osoitettu, ettd ensi kerran Ainestiméiin
pdidsseestd ikidluokasta varsinkin tiettyihin so-
siaaliryhmiin kuuluvat nuoret ovat olleet taipu-
vaisia jiimiidn Hdnivallin taakse. On niinikéin
osoitettu, ettd nuoret diinestdjdikdryhmiit ovat jii-
neet pois vaaleista vanhempia ikiryhmiéd enem-
mén. Tdamin kollektiivista osallistumista kuvaa-
van informaation avulla ei kuitenkaan ole ollut
mahdollisuutta saada kuin osittaisvastaus siihen
kysymykseen, ovatko vaaleista poisjdéneet olleet
yleensd samoja henkilditd kerrasta toiseen vai
ovatko he olleet eri henkil6itd eri kerroilla. Jos-
sain miirin epidselviiksi on jadnyt, onko kiyttiy-
tyminen ollut johdonmukaista siten, ettd vakinai-
set osallistujat muodostavat oman ryhmiinsi ja
pysyvisti syrjdytyneet omansa, vai onko jirjes-
telmi tosiasiassa pystynyt oletettua laajemmin,
joskin l6yhemmin ja satunnaisemmin, vetiméin
piiriinsi nuoria ddnestidjaryhmii.

Kysymykselld kiyttiytymismallin pysyvyy-
destii ja jatkuvuudesta on varsinkin poliittisen jir-
jestelmiin legitimaatioperustan kannalta katsoen
hyvin suuri merkitys. Mikili tietyt ikéikohortit tai
niiden osaryhmiit jddvit pysyvisti politiikan ul-
kopuolelle, saattaa kyseessi olla hyvin voimakas
protesti jarjestelmin hyviksyttdvyytti kohtaan.
Mikiili taas vaaleista poisjdinti koskee eri vaali-
en osalta eri henkilditd, voidaan sitd selitettdes-
si viitata tiettyihin tilannetekijoihin. Adnestimiit-
sista diinestysesteisti tai poliittisen tilanteen syn-
nyttimistid passivoivista tekijdisti. Voidaan siis
ajatella, etti nuorten diéinestysikidisten alhainen

osallistumisaste implikoi ddnestéjiikiluokan osan
pysyviisluontoista vieraantumista politiikasta tai
ainakin sovinnaisesta poliittisesta osallistumises-
ta. Voidaan kuitenkin myos ajatella, ettd nuorten
ikdryhmien kohdalla tapahtuu vain sellaista sa-
hausliiketti, ettd osa tietylld kerralla dfinestidneis-
ti siirtyy seuraavalla kerralla ikdfinkuin jirjestel-
min reserviksi uusien rekryyttien tiyttdessd nii-
den paikat siten, ettei diinestineiden kokonaisvo-
lyymi koko ikiluokasta vilttimittd lainkaan
muutu,

Tdmién tutkimuksen tavoitteet liittyvit melko
liheisesti edelld esille nostettuihin kysymyksiin
nuorten ikdryhmien poliittisesta sosialisaatiosta
ja samalla myos kysymykseen poliittisen jérjes-
telmin legitiimiydesti. Ainioikeutettujen nuor-
ten yksiloperustaista seurantaa kiiyttden tavoittee-
na on tismentidid kuvaa kyseisten ddnestdjiryhmi-
en poliittisesta sosialisaatiosta ja kiinnittymisesti
poliittiseen jirjestelmiin. Tutkimuksen tavoittee-
na on vastata lihinni kolmeen toisiinsa liittyvién
kysymykseen.

Ensimmiinen kysymys liittyy jarjestelmikiin-
nittymisen vaiheeseen ja sitd selittdviin tekijoi-
hin. Jirjestelmikiinnittymisen vaihetta operatio-
nalisoidaan yksinkertaisesti sen perusteella, mo-
nensissako vaaleissa ifinestysiin saavuttaneet
nuoret ovat ensi kerran kiyneet vaaliuurnilla.
Tissid yhteydessi etsitédin vastauksia ensisijaisesti
kahteen osakysymykseen. Yhtidltd halutaan sel-
vittdd, kuinka pitkéin jirjestelmiin sosiaalistu-
mista tapahtuu tietyn vuosiluokan (kohortin) koh-
dalla ja missi vaiheessa kidytinnollisesti katsoen
kaikki sellaiset, jotka tulevat ddnestdmillad kiin-
nittyneiksi poliittisen jdrjestelmiiin, ovat sen teh-
neet. Toisaalta pyritdéin valottamaan sitid, kuin-
ka hyvin eri dfinestdjiryhmit ovat siilyttineet
yhteyden poliittiseen jirjestelmdin.

Toiseksi analysoidaan poliittisen kiinnittymi-
sen intensiteettid. Lihtokohtana tarkastelulle on
se, ettd ddnestimisen varmuus vaihtelee: jotkut
ddnestivit sdinndllisesti vaaleista toisiin joiden-
kin osallistuessa vain satunnaisesti vaaleihin. Jir-
jestelmikiinnittymisen intensiteetin operationaa-
lisena vastineena pidetiifin sitd, kuinka monta ker-
taa henkilé on tarkastellun kauden aikana kiyt-
tinyt ddnioikeuttaan. Tavoitteena on valaista ky-
symystid, mitkd tekijit selittivit dénestdmisvar-
muutta ja siten jirjestelmikiinnittymisen inten-
siteettid.

Kolmas tutkimuskysymys liittyy siihen, ettd
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poliittisen kulttuurin katsotaan muuttuneen 1970-
luvulta seuraavalle vuosikymmenelle siirryttdessi
jarjestelmikiinnittymistd koskevien normien
osalta olennaisella tavalla (Jddsaari & Martikai-
nen 1991). Erityisesti kiinnitetiin huomiota sii-
hen, ovatko nuoremmat ikdryhmit jdiéneet van-
hempaa ikikohorttia laajemmin jérjestelmén ul-
kopuolelle. Kysymykseen ikikohorttien eroista
pyritdin etsimdin vastauksia vertailemalla 1970-
luvun alussa ja vajaata vuosikymmenti mydhem-
min ddnestysikiin tulleen ikiikohortin vaaliosal-
listumista vastaavanlaisissa vaaleissa.

2. Tutkimusaineisto ja menetelmsi

Tutkimuksen perusjoukon muodostivat kaksi Tu-
run kaupungin didnioikeutetuista valittua ikiko-
horttia, vuoden 1972 kunnallisvaaleissa ja vuo-
den 1980 kunnallisvaaleissa ensi kertaa dédnioi-
keutetut nuoret. Kummastakin perusjoukosta poi-
mittiin 300 hengen satunnaisotos vaaliluettelojen
pohjalla. Ensiksi mainittuun otokseen tuli siten
vuonna 1953 syntyneiti, viimeksi mainittuun taas
vuonna 1961 syntyneiti.

Ikiikohortit valittiin siten, etti ne kuuluivat so-
sialisaatiovaiheensa arvo- ja normi-ilmaston puo-
lesta erilaisiin poliittisiin sukupolviin. Vuonna
1953 syntyneet sijoittuvat Johanna Jidsaaren ja
Tuomo Martikaisen (1991, 18-21) mukaan »yli-
politisoitumisen» kauden sukupolveen. Vuonna
1961 syntyneet puolestaan kuuluvat ikéluokkaan,
jolle on ollut tunnusomaista sosiaalistuminen in-
dividualistiseen itsensi toteuttamiseen (Suhonen
1988, 139-141).

Kumpaankin otokseen kuuluneita pyrittiin seu-
raamaan viisien vaalien ajan. Kummassakin ta-
pauksessa iddnestysosallistumista kartoitettiin
kolmissa kunnallisvaaleissa ja kaksissa eduskun-
tavaaleissa. Ensimmiistd eli »vanhojen» ikiko-
horttia mitattiin vuosien 1972, 1976 ja 1980 kun-
nallisvaaleissa seki vuosien 1975 ja 1979 edus-
kuntavaaleissa. Toista eli »nuorten» ikdkohorttia
seurattiin vastaavasti vuoden 1980, 1984 ja 1988
kunnallisvaaleissa sekid vuosien 1983 ja 1987
eduskuntavaaleissa. Kumpaankin niytteeseen
kuuluneita seurattiin néin ollen noin kahdeksan
vuoden ajan. Seurantakauden katsottiin olevan
riittdviin pitki yleisten linjojen hahmottamiseksi
poliittiseen jérjestelmiin kiinnittymisen osalta.

Tissd yhteydessd on syytd huomauttaa siitd,
ettd kummallakin seurantakaudella kiiytiin myos

yhdet presidentin valitsijamiesvaalit (vuosina
1978 ja 1982). Valitsijamiesvaaleja ei kuitenkaan
otettu havaintopisteiksi ldhinni sen vuoksi, etti
ne kiiytiin kyseisilld kerroilla melko paljon toi-
sistaan poikkeavissa merkeissd. Vuoden 1978 va-
litsijamiesvaalien ehdokasasettelusta johtunut
tosiasiallisen kilpailun puute vaikutti selviisti hei-
kentdvisti kyseisten vaalien mobilisointikykyyn
kun taas vuoden 1982 valitsijamiesvaalit Koivis-
to-ilmidineen toimivat poikkeuksellisen voimak-
kaasti mobilisoivasti dinestdjikunnassa. Missé
miirin kyseiset vaalit olisivat vaikuttaneet vii-
ristdviisti vertailtavien ikdkohorttien saamiin ar-
voihin, jid tissd yhteydessid lihemmin selvitté-
mittd. Havainnot vuoden 1982 valitsijamiesvaa-
leista viittaavat kuitenkin sithen suuntaan, ettd ne
pystyiviit rekrytoimaan jossain médrin myos sel-
laisia ddnestdjaryhmi, jotka eivit niitd vaaleja
edeltdvissi tai seuraavissa vaaleissa #inestiineet
(ks. esim. Martikainen & Yrjonen 1984, 20-21,
Helander 1989, 13). Tissi tutkimuksessa on lih-
detty siitd, ettd tarkastelun kohteeksi otetut vaa-
lit ovat perusluonteeltaan olleet siind méirin vas-
taavanlaisia, ettd ikdkohorttien vertailut niitd
kiyttien vaikuttavat mielekkiilti.

Osallistuminen tissd tarkastelluissa vaaleissa
ei suinkaan ole ollut yhtd vilkasta kuin vuoden
1982 valitsijamiesvaaleissa. Tarkastelluissa vaa-
leissa on osanotto koko maan ja Turun kaupun-
gin osalta vaihdellut seuraavasti:

Koko maa (%) Turku (%)
Kunnallisvaalit 1972 75.6 70.0
Eduskuntavaalit 1975 79.7 77.9
Kunnallisvaalit 1976 78.5 TT.7
Eduskuntavaalit 1979 81.2 79.9
Kunnallisvaalit 1980 78.1 77.3
Eduskuntavaalit 1983 81.0 80.3
Kunnallisvaalit 1984 74.0 72.6
Eduskuntavaalit 1987 76.4 75.8
Kunnallisvaalit 1988 70.5 70.5

Menetelmilliseni lihtokohtana tédsséd tutkimuk-
sessa on samoihin dinestdjdikidkohortteihin kuu-
luvien nuorten seuraaminen pitkittdisanalyysin
avulla. Tidlld tavalla on pyritty hankkimaan tie-
toa ennen muuta kidyttdytymisen pysyvyydesti
yksiltasolla. Pitkittdisseurannan avulla on arvel-
tu pédstivin selville myos siitd, milld tavalla
muutokset seurattavien eldmintilanteissa — esi-
merkiksi koulutuksen hankkiminen, ammatin
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vaihdos, perhesuhteiden muutos tai asuinpaikan
vaihdos — ovat vaikuttaneet poliittiseen osallis-
tumiseen.

Adnestijien seuraaminen vaalista toisiin ei
vaaliluetteloiden pohjalla ole ollut ongelmaton-
ta. Problemaattiseksi seurannan on tehnyt erityi-
sesti se, ettd nuoret liikkuvat varsinkin opiske-
lun, ammatin hankinnan ja perhesuhteiden muu-
toksen vuoksi hyvin paljon.

Tissi tapauksessa turkulaiséidnestijistd pystyt-
tiin jdljittdiméin noin 80 % kummankin vuosiluo-
kan osalta (vanhemman 77.3 %, nuoremman 82.3
%). Nidinkin korkeaan seurantaosuuteen oli mah-
dollista pddstd jiljittimilld asianomaisia myds
niissd tapauksissa, joissa ndmi olivat muuttaneet
johonkin Turun Ildhikuntaan. Myds Turusta
etddmmille muuttaneiden dinestystii seurattiin
muuttohetkeen asti. Tilld tavoin pystyttiin teke-
méidn piadtelmii myos niistd dinestijistd, jotka
havaintokauden aikana pysyvisti vaihtoivat
asuinpaikkansa pois Turusta.

Alkuperiisten otosten ja koko kauden seuran-
taan tulleiden niytteiden edustavuutta suhteessa
vastaavaan turkulaiseen vuosiluokkaan oli mah-
dollista verrata sukupuolen ja didinkielen osal-
ta. Seuraavat prosenttiluvut antavat karkean ku-
van otoksista ja niytteesti:

Vanhempi ikiikohortti Nuorempi ikiikohortti

Otos Niyte Turkn Otos Niyte Turku

Miehid
Ruotsin-
kielisii 5.3 4.3 7.1 3.3 2.8 53

503 543 498 523 547 497

Oheisten lukujen perusteella on todettavissa,
ettd kummankin ikdkohortin osalta sukupuolija-
kauma vastaa melko hyvin koko ikdluokan vas-
taavaa turkulaisvéestossd. Huomattava on mies-
ten lievd yliedustus jo otoksessa, mutta varsin-
kin koko periodin ylittivissi niytteessid. Aidin-
kielen osalta sekd alkuperdisissd otoksissa ettd
koko seurantakauden ulottuneisiin ndytteisiin tul-
leissa nuorissa suomenkieliset ovat olleet selvisti
yliedustettuja.

Vaaliluetteloiden lisdksi taustatietoja dédnestd-
jistd tdydennettiin henkikirjoista. T4lld tavoin oli
mahdollista saada sukupuolen ja kielen lisiksi
tietoja otoksiin tulleiden ammatista, asuinpaikas-
ta, siviilisdddystd ja vanhempien ammateista.

Pitkittidisseurantaa koskevien tutkimusten yh-

tend keskeiseni ongelmana on se, ettd havainto-
kauden aikana myos selittivien muuttujien ar-
voissa saattaa tapahtua merkittivida muutoksia.
Téssid tapauksessa selittdvid muuttujia konstruoi-
tiin kahdella perusteella. Ensimmiisen ryhmin
muodostivat muuttujat, joiden arvot pysyivit
koko seurantakauden aikana muuttumattomina tai
joiden osalla ei yleensi tapahdu olennaista muu-
tosta. Tillaisia olivat sukupuoli, kieli ja synty-
mipaikan kuntamuoto. Niihin rinnastettavina
muuttujina kiiytettiin myds lidhtéperhettd kuvaa-
via ominaisuuksia, vanhempien sosioekonomis-
ta asemaa ja vanhempien perhesuhteita; kumpaa-
kin muuttujaa koskevat tiedot kerdttiin havainto-
kauden alun tilanteen mukaisesti. Toinen pidryh-
mii selittdvid muuttujia muodostui ominaisuuk-
sista, joita koskevat arvot erityisesti juuri nuo-
rilla henkil6illd saattavat vaihdella sangen no-
peasti. Tillaisia muuttujia ovat erityisesti koulu-
tus, ammatti, asuinpaikka ja perhesuhteet. Til-
laisten eldmintilannemuuttujien osalta oli mah-
dollista konstruoida lihinnd muutosten maiarida
koskevia muuttujia.

3. Jarjestelmikiinnittymisen kehitys

Useissa maissa tehtyjen tutkimushavaintojen
mukaan sitoutuminen poliittiseen jirjestelméin
muodostaa erdidnlaisen kaaren; osallistumisen
taso nousee nuoruusidssi, saavuttaa lakipisteen-
sd 40-50 vuoden idssd laskeakseen timiin jilkeen
uudelleen (Milbrath & Goel 1977, 114, Niemi &
al. 1984, 371-372). Nuoruusidssikiin vaaliosal-
listuminen ei vilttimittd kohoa suoraviivaisesti
iin funktiona. Suomalaisnuorten poliittisia valin-
toja koskevassa tutkimuksessa (Martikainen &
Yrjonen 1984, 106-108) havaittiin, ettd 20-30
ikdvuosien keskivililld on politiikkaa kriittisesti
harkitseva kausi. Sen seurauksena mydos suhtau-
tumisessa ddnestimiseen esiintyy tiettyd epivar-
muutta. Toisessa raportissa samat tutkijat (Mar-
tikainen & Yrjonen 1991, 28) viittaavat toiseen
jérjestelmikiinnittymisen kannalta merkille pan-
tavaan havaintoon, jonka mukaan ensi kertaa di-
nestimiilin piédsseet ovat osallistuneet toisia nuo-
ria aktiivisemmin vaaleihin.

Ikiikohorttien dénestdmisaktiivisuuden kollek-
tiivinen seuranta osoittaa, ettd vanhemmassa vuo-
siluokassa ddnestysosallistuminen nousi aina vii-
densiin tarkasteluvaaleihin asti, jolloin tapahtui
lievd tason lasku. Nuorempi ikikohortti, joka


https://www.c-info.fi/info/?token=HjSBjTXq2YR1j81K.AXP_ccVa8WSOjbLwmDXmrw.Xtn5ujMhPuQTVWbg5tGcS7Y92uGBPI9y6aJX7nSrSGzt2wCbjlGAaJPTCiyj2mgrA6iV6ZeUMl2GhtqDAGtqS9czpeBa1G4UeaQbTN7gGeYE_HgotFIhg3AAZT-aMDMi8Z0BM9_9CFK3_ZTtl87ao1E4l4a_APknAHcVMxCx8mDx34Jsrwyx2YL2c9QOxyLM2JDUQEScRjpsMTw

Nuaorten jirjestelmikiinnittyminen 19

Taulukko 1. Aiinestimisaktiivisuuden kehitys sukupuolen mukaan ikiikohorteittain (%)

Vaalit Vanhat Nuoret

Miehet Naiset Kaikki Miehet Naiset Kaikki
1972/1980 64.3 63.2 63.8 65.2 68.8 66.8
1975/1983 68.3 67.9 68.1 74.1 76.8 75.3
1976/1984 73.0 69.8 71.6 59.3 61.6 60.3
1979/1987 74.6 74.5 74.6 61.5 70.5 65.6
1980/1988 67.5 74.5 70.7 52.6 67.9 59.5

aloitti vanhempaa korkeammalla #dnestysosuu-
della, nosti osallistumistasoaan vield seuraavis-
sa vaaleissa erittdin voimakkaasti. Toisista, vuo-
den 1983 eduskuntavaaleista kolmansiin eli vuo-
den 1984 kunnallisvaaleihin lasku oli kuitenkin
dramaattisen voimakas, peréti 15 prosenttiyksik-
kod. Vaikka Turun koko dénestysikédisen vieston-
kin kohdalla tapahtui nididen kaksien vaalien vi-
lilld kahdeksan prosenttiyksikon lasku, oli pudo-
tus nuorten aikuisten kohdalla tuntuvasti jyrkem-
pi. Kun ikdluokan osallistumistaso ei kaksissa
seuraavissa tarkasteluvaaleissakaan enii olennai-
sesti muuttunut, voidaan lukujen perusteella teh-
di se pidtelmi, ettd ikdkohortin kohdalla tapah-
tui kulttuurimuutos, joka vaikutti passivoivasti
osallistumisessa sovinnaiseen poliittiseen toimin-
taan.

Nuorten ikdiryhmien jirjestelmikiinnittymisen
nopeuden lihtdkohtana voidaan pitdd sitd, ettd
sellaisia henkilditd, jotka koko idkseen ovat jdi-
neet tai jittdytyneet »poliittisen kerroksen» ulko-
puolelle, on tutkimushavaintojen tai pikemmin-
kin arvioiden — koko eliminkaaren yli ulottuvia
seurantatutkimuksia asiasta ei liene missdén tehty
— mukaan varsin vithin. Eri maissa jatkuvasti syr-
Jdssd olevien osuus didnestdjikunnasta vaihtelee
tuntuvasti. Olof Peterssonin (1977) arvion mu-
kaan tillaisia henkil6itd ruotsalaisessa yhteiskun-
nassa vain 2-3 %. Myds brittitutkijain (Crewe &
al. 1977, Himmelweit & al. 1981, 36) mukaan
erittdin harvat ihmiset ovat loppujen lopuksi py-
syvid poissaolijoita. Lee Sigelmanin (1985, 751)
tutkijaryhmiin havainnot yhdysvaltalaisesta #i-
nestdjikunnasta viittaavat tosin néité selvisti kor-
keampiin osuuksiin.

Suomalaiset arviot elinikdisestd ddnestimattod-
myydestd tukevat niinikiiin k#sitystd, ettd vain

listen ei-déinestidjien ryhmiin. Koko elinikinsi

poliittisen jirjestelmin ulkopuolella pysyneiden
osuus on meilld arvioitu vain noin viideksi pro-
sentiksi (Borg 1991, 54, Helander 1989).

Jos ldhdetédin oletuksesta, etti koko elinikén-
si poliittisen jirjestelmin ulkopuolella pysyvien
osuudeksi jid loppujen lopuksi noin 5 % ikéluo-
kasta, nédyttidd jirjestelmiin kiinnittyminen tapah-
tuvan jo lihes kokonaan ensimmiisen #inioi-
keusvuosikymmenen aikana. Havaintoaineiston
perusteella on péiteltdvissi, ettd vain 3-5 % iki-
luokasta tulee jirjestelmin piiriin timén jdlkeen.

Jirjestelmikiinnittyminen tapahtuu useimpien
nuorten osalta jo varsin varhaisessa vaiheessa.
Noin nelji viidestd on kiinnittynyt siithen viimeis-
tddin toisissa vaaleissaan eli noin 20-22 ikdvuo-
teen mennessd. Kun lisdksi otetaan huomioon,
eftd ensimmiiset vaalit kummankin tidssé tarkas-
tellun ikidkohortin osalta olivat kunnallisvaalit,
joissa ddnestysosallistuminen on yleensd jddnyt
alhaisemmaksi kuin eduskuntavaaleissa, voita-
neen tdssd havaittuja jiarjestelmikiinnittymis-
osuuksia pitdd mieluummin liian alhaisina kuin
litan korkeina.

Ikikohorttien vililld esiintyvid eroja on tdssd
yhteydessi vaikea tulkita. Yhtend syynid nuorem-
man ikiluokan suhteellisen voimakkaaseen kiin-
nittymisosuuteen toisissa tdssd tarkastelluissa
vaaleissa saattaa olla niitd vuotta aikaisemmin

Taulukko 2. Ensi kerran diinestiminen ikikohorteit-
tain (%)

Aénestiinyt 1. kerran Vanhat Nuoret
1. vaaleissa 63.8 66.8
2. vaaleissa 15.1 18.2
3. vaaleissa 6.5 3.3
4, vaaleissa 3.0 2.4
5. vaaleissa 2.1 1.2
Ei diinestinyt lainkaan 9.5 8.1
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pidetyt presidentin valitsijamiesvaalit; analyysis-
sa mukana olleet toiset vaalit olivat timin vuo-
siluokan osalta tosiasiallisesti jo kolmannet ylei-
set vaalit. Ilmeinen, joskin vaikeasti osoitettavis-
sa oleva selitys osallistumistason nousuun oli
vuoden 1982 valitsijamiesvaalien mobilisoiva
kansanvaaliluonne; edellisissd vaaleissa hankit-
tu osallistumiskokemus kannusti osallistumaan
seuraavissa valeissa. Tdmi seikka huomioon ot-
taen kummankin ikdkohortin kiinnittymisnopeus
neljdnsistd vaaleista ldhtien ndyttdisi olevan suh-
teellisen samanlainen. Eroa ikdkohorttien ensim-
miisten vaalien osalta timi ei kuitenkaan seliti.

Poliittiseen jdrjestelmiin kiinnittymisessd ko-
titaustalla on havaittu olevan erittdin keskeinen
osuus. On kuitenkin selvii, ettd kotitaustan mer-
kitys vihenee melko nopeasti aikuisikéédn tul-
taessa. Vanhempien sosioekonominen asema, jota
kuvaavana muuttujana tidssid tutkimuksessa kiy-
tettiin perheen pi#asiallisen huoltajan ammatti-
asemaa, selittdd erittdin hyvin jarjestelmikiinnit-
tymisen nopeutta. Kummassakin ikikohortissa
toistuu samanlainen tendenssi: toimihenkilttaus-

taiset nuoret dédnestivit muita ikétovereitaan to-
dennikdisemmin heti ensimmaisisséd vaaleissaan.
Toimihenkil6taustan kohdalla on kuitenkin vie-
14 selkei ero ylemmisti ja alemmista toimihen-
kiloryhmisti tulevien vililld. Ylempien toimihen-
kiloperheiden — kiiytdnnossi akateemisten kotien
— lapset d#nestdvit erittdin todennikdisesti jo
ensimmaiselld mahdollisella dinestyskerralla.

Huomattava on myos, ettd alemmat toimihen-
kiléperheet tarjoavat tydlidiskoteja hivenen kan-
nustavamman ympiriston kiinnittyi politiikkaan.
Vaikeammin on tulkittavissa se kummankin vuo-
siluokan kohdalla toistuva havainto, ettd yritté-
jiperheiden jélkeldiset kiinnittyvit jirjestelmién
tydldiskotienkin lapsia hitaammin.

Kotitaustan yhteys jirjestelmikiinnittymisen
ajankohtaan tulee nikyviin myos perhekoostu-
muksen perusteella. Ehjien ydinperheiden lapset
ddnestdvit jossain miirin todennikdisemmin heti
ensimmaiisissd vaaleissaan kuin sellaiset nuoret,
jotka tulevat yksinhuoltaja- tai uusperheisti. Per-
hetaustan erot eivit kuitenkaan ole olennaisen
suuret.

Taulukko 3. Ensimmiisen kerran dinestiminen vanhempien sosioekonomisen taustan mukaan vanhemmas-

sa ja nuoremmassa ikikohortissa (%)

Vanhat
Aiinestiinyt Tydldinen Al. toimi- YL toimi- Yrittédji Muu Kaikki
1. kerran henkild henkild
1. vaaleissa 65.7 66.7 92.0 58.8 344 63.8
2. vaaleissa 13.0 7.4 4.0 35.3 28.1 15.1
3. vaaleissa 7.6 3.1 0.0 59 9.4 6.5
4, vaaleissa 3.8 0.0 4.0 0.0 31 3.0
5. vaaleissa 2.3 0.0 0.0 0.0 6.2 2.2
Ei lainkaan 7.6 22.2 0.0 0.0 18.8 9.5
100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
(131) 27 (25) (17) (32) (232)
Nuoret
Adinestinyt Tydldinen Al toimi- Y1, toimi- Yrittdja Muu Kaikki
1. kerran henkild henkils
1. vaaleissa 66.9 68.8 76.3 57.1 45.4 66.8
2. vaaleissa 20.0 219 10.5 14.3 18.2 18.2
3. vaaleissa 2.7 6.2 5.3 0.0 0.0 3.3
4. vaaleissasa 2.1 0.0 2.6 4.8 9.1 24
5. vaaleissa 0.0 0.0 0.0 9.5 9.1 1.2
Ei lainkaan 8.3 3.1 5.3 14.3 18.2 8.1
100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
(145) (32) (38) 21 (11) (247)
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Kiytettivissi olleiden taustamuuttujien perus-
teella ndyitdd siltd, ettd sukupuoli selittdd jirjes-
telmékiinnittymisen nopeutta vain suhteellisen
heikosti. Nuoremman ikiikohortin kohdalla tosin
tulee lievdnd ilmi naisdinestijien miehid no-
peampi sopeutuminen jirjestelmiidn. Havainto on
yhdensuuntainen sen kanssa, ettd naisten kiinnos-
tus ddnestdmistd kohtaan on miehiin nihden vah-
vistunut parin viimeksi kuluneen vuosikymmenen
aikana.

Aidinkielelli on selvi yhteys #iinestimiseni
ilmeneviin jirjestelmikiinnittymisen vaiheeseen.
Ruotsinkieliset nuoret alkavat &#nestdd varsin
suurella todennikoéisyydelld jo ensimmiisessd
mahdollisessa tilanteessa. Ruotsinkielisten pieni
osuus tarkastellussa niytteessi ei kuitenkaan sal-
linut tehdi tilastollisesti varmennettavissa olevia
padtelmid kieliryhmien kiyttiytymiseroista.

Yhteisosamastumisen voimakkuuden on tutki-
muksessa havaittu kytkeytyvin poliittiseen osal-
listumiseen siten, ettd paikkakunnalla pitkddn
asuneet osallistuvat myohemmin muuttaneita ak-
titvisemmin polititkkaan (Milbrath & Goel 1977,
113). Lapsuusidn kasvukontekstia yleensd kuvaa-
valla syntymikotikunnalla oli tissikin aineistossa
melko voimakas yhteys jirjestelmikiinnittymisen
vaiheeseen. Muista kaupungeista kotoisin olevat
nidyttdvit sitoutuneen poliittiseen jarjestelmiin
kummankin ikiikohortin osalta ldhes tasatahtisesti
syntyperiisten turkulaisten kanssa. Sitdvastoin
maalaiskunnista kotoisin olevien jéirjestelmikiin-
nittyminen on tapahtunut selvisti hitaammin. Se
on niiden osalta jiinyt myos koko havaintokau-
den osalta keskenerdisemmiksi kuin urbaaneis-
ta ldhtdkohdista tulevilla.

Tarkasteltaessa ensimmadistd kertaa dénesté-
mistd erittdin voimakkaaksi selittdjiksi nousi
myds henkilon asema suhteessa tydeldmiin. Rat-
kaiseva vaikutus kummassakin tarkastellussa
vuosiluokassa oli silld, oliko asianomainen hen-
kilo siirtynyt tybeldmiidn vai ei. Molemmisssa
ikékohorteissa tybeldmiissi olevista vain puolet,
muista — kdytinndssi edelleen opiskelevista — yli
kaksi kolmasosaa osallistui vaaleihin. Havainto
vahvistaa sitd késitysti, ettd vain peruskoulutuk-
sen tai lyhyen ammattikoulutuksen saaneet ja var-
hain tyoeldméin siirtyneet tydldisnuoret ovat
muita herkempii jidmiin politiikan ulkopuolel-
le tai kiinnittyviit jirjestelmidn paremmin kou-
lutettuja hitaammin.

Jirjestelmékiinnittymisen pysyvyyttd oli mah-

dollista analysoida my6s sen perusteella, kuinka
aktiivisesti erilaiset nuorisoddnestijit osallistui-
vat vaaleihin viidennelld tissi tarkastellulla d4-
nestyskerralla. Analysoitujen dénestdjaryhmien
taustatekijit ndyttdvit jilleen selittdvin osallis-
tumisherkkyyttd vaaleihin. Sukupuolen kohdal-
la toistui vastaavanlainen havainto kummassakin
ddnestyskohortissa: naiset osallistuivat selviisti
aktiivisemmin kuin miehet. Vuosiluokkien vili-
set erot jidrjestelmékiinnittymisen kehityksen
osalta muodostuivat sukupuolten kesken erittédin
voimakkaiksi. Nuoremman ikdkohortin kohdal-
la kehityssuunta on ollut erityisen selvd: naiset
ovat sdilyttdneet ddnestystasonsa jokseenkin va-
kaana ensimmiisistd vaaleista viidensiin. Mies-
ten kohdalla sitdvastoin on tapahtunut melko dra-
maattinen passivoituminen. Kun naiset jo ensim-
miisissikin vaaleissaan ddnestivit hivenen mie-
hiid aktiivisemmin, oli ero viidensissid vaaleissa
Jjo peréti viisitoista prosenttiyksikkod (ks. tauluk-
ko 1).

Nuorten aikuisten vaaliosallistumisen jatku-
vuuden osalta Martikainen ja Yrjonen (1991, 27)
olettavat, ettd nimi sdilyttivit alkuperdisen kiyt-
tdytymismallinsa varsin pitkiidn. Kdyttiytymisen
pysyvyyttd analysoitavien sukupolvien vililld
eriteltiin tdssi yhteydessd vaalien vilisten korre-
laatioiden pohjalla. Tkdkohorttien viliset erot
nédyttivit korrelaatiokertoimien perusteella mel-
ko suurilta. Vanhemman vuosiluokan kohdalla
korkeat kertoimet vaalien vélilld osoittavat var-
sin suurta ddnestysosallistumismallin jatkuvuut-
ta dinestyskertojen vililld vain ensimmadisten ja
viidensien vaalien yhteyden ollessa suhteellisen
heikon. Nuoremman ikidkohortin huomattavasti
alhaisemmat korrelaatiot puolestaan kertovat
kiyttdytymisen melko suuresta epévakaisuudes-
ta myos perdkkiisten vaalien vililld. Huomatta-
va kuitenkin on, etti kummankin ikikohortin
kohdalla osallistumismalli alkaa stabiloitua kol-
mannesta osallistumiskerrasta ldhtien.

Huomattava on, ettei vaalityyppi ole kiytin-
nollisesti katsoen lainkaan erotteleva tekija (vrt
Sigelman & al. 1985, 749, Helander 1989). Var-
sinkaan vanhemman ikédkohortin kohdalla ei vaa-
lityypilld néyti olleen ensinkiin vaikutusta osal-
listumiseen. T#td osoittaa se, ettei pelkistédin
eduskuntavaaleissa dinestineitd 10ytynyt yhti-
Kiidin ja vain kunnallisvaaleihin osallistuneitakin
oli joko joukossa ainoastaan yksi. Nuoremmas-
sa ikdryhmissikin dinestys vaalityypin mukaan
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Taulukko 4. Afinestimisosallistumisen viiliset korrelaatiokertoimet ikiikohorteittain

Vanhat Nuoret
Vaalit 1972 1975 1976 1979 1980 Vaalit 1980 1983 1984 1987 1988
1972 1.00 1980 1.00
1975 42 1.00 1983 .33 1.00
1976 41 51 1.00 1984 27 .34 1.00
1979 o) 45 53 1.00 1987 .29 34 41 1.00
1980 .24 .39 46 G 1.00 1988 21 31 41 41 1.00

oli poikkeuksellista. Pelkéstiin kunnallisvaaleis-
sa samoin kuin eduskuntavaaleissakin dfinestinei-
td joukosta 16ytyi 1.2 %.

Asetelma 1. Ajinestimisen jatkuvuus perikkiisissii
vaaleissa (K = kunnallisvaalit, E = eduskuntavaalit)
ikikohorteittein (%)

Vanhat Nuoret
K 1972 -E 1975 83.0 K 1980 -E 1983 85.5
E1975-K 1976 87.3 E 1983 -K 1984 69.9
K 1976 -E 1979 89.2 K 1984 - E 1987 81.2
E 1979 - K 1980 84.4 E 1987 - K 1988  74.1

Muutamien eldméntilannemuutosten valossa
oli mahdollista tarkastella my0s, missd médrin
dinestysaktiivisuus havaintokauden lopulla oli
riippuvainen niistd. TyoOeldmiidn siirtymiselld,
koulutuksella ja perhesuhteiden muutoksilla oli
selked yhteys dinestimiseen. Koulutuksen vaiku-
tus vaaliosallistumiseen oli kummankin ikiluo-
kan osalta samanlainen siind suhteessa, ettéd pel-
kin peruskoulutuksen tai ammatillisen koulutuk-
sen saaneet ddnestivit selvisti passiivisemmin
kuin opiskelijat ja korkeakoulu- tai opistotasoi-
sen tutkinnon suorittaneet. Ikikohorttien vililld
vallitsi kuitenkin sellainen ero, etti opiskeluaan
jatkavat ddnestiviit nuoremmassa sukupolvessa
selvisti passiivisemmin kuin tutkintonsa jo suo-
rittaneet, kun tilanne vanhemmassa ikiikohortis-
sa oli lievisti vastakkainen. Etenkin opistotason
tutkinnon suorittaneet ddnestivit erittiin aktiivi-
sesti nuoremmassa ikidkohortissa. Varhainen tyo-
elimiilin siirtyminen, joka puolestaan korreloi
vahvasti koulutuksen hankinnan kanssa, nidyttdd
olevan voimakkaasti yhteydessi jirjestelmikiin-
nittymisen heikkoon jatkuvuuteen.

Taulukko 5. Afinestiéiminen viidensissii vaaleissa kou-
lutuksen mukaan (%)

Vanhat
Korkea- Amma- Opis- Kaikki
koulu tillinen kelija
t. opisto  koulutus
Kylld 80.4 62.6 85.7 70.7
Ei 19.6 37.4 14.3 29.3
Nuoret
Korkea- Amma- Opis- Kaikki
koulu tillinen kelija
t. opisto  koulutus
Kylld 83.8 53.3 60.7 59.5
Ei 16.2 46.8 39.3 40.5

Perhesuhteiden muuttuminen havaintokauden
aikana néyttdd osaltaan vahvistavan useissa aikai-
semmissa tutkimuksissa ( Martikainen & Yrjo-
nen 1991, 50-52, Helander 1989, vrt. Wolfinger
& Rosenstone 1980, 4446, Denver 1989, 119,
Milbrath & Goel 1977, 112- 115) havaittua ten-
denssid, jonka mukaan naimisissa olevat dénes-
tivit naimattomia ja eronneita todennikdisem-
min. Kummankin ikdkohortin kohdalla toistui
sama suuntaus. Havaintokauden aikana avioitu-
neet ja tarkasteluperiodin lopussa edelleen nai-
misissa olleet ddnestivit selvisti perheettomié
todenniékodisemmin. Toisaalta taas havaintokau-
den aikana eronneet, joiden osuus koko aineis-
tossa jdi tosin erittdin pieneksi, olivat taipuvai-
sia jattdytymid#n pois vaaleista.

Tutkimusaineisto antoi mahdollisuuden eritelld
myds sitd, millainen vaikutus vaalivuotta edelti-
neend vuonna tapahtuneilla eliméntilannemuu-
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toksilla on ollut dinestdmiseen. Eldmintilanne-
muutoksista seurattiin ammatin ja siviilisdddyn
muutosten yhteytti dénestdmiseen.

Ammatin muutosten yhteydet seurasivat kum-
massakin ikikohortissa samanlaista kaavaa. Nel-
Jjien ensimmiiisten tarkasteluvaalien osalta amma-
tin muutos, joka useimpien kohdalla merkitsi siir-
tymistd koulutuksesta tybeldmédn ja siten ensim-
miiseen ammattiin, ndyttdd selvisti passivoivan
poliittista osallistumista. A#nestimistodennikoi-
syyden ero ammattia vaihtaneiden ja vaihtamat-
tomien vililld kapeni vaaleista toisiin siirryt-
tdessd. Viidensissd havaintovaaleissa ammattia
edellisend vuonna vaihtaneet dinestivit jo suu-
remmalla todennékoisyydelld kuin ammatin osal-
ta staattisina pysyneet. Ilmio selittynee péddosin
silld, ettd pitkddn opiskelleet ja akateemisen tai
opistotasoisen tutkinnon suorittaneet siirtyiviit
vasta havaintokauden lopulla tyGeldmiin vaih-
taen opiskelijan »ammatin» varsinaiseksi siviili-
ammatiksi.

Vaalivuotta edeltidneet siviilisiddyn muutokset
vahvistavat sitd kasitystd, ettd avioliiton solmi-
minen lisdd dinestdmistodennikoisyyttid. Lukuun-
ottamatta hyvin nuorena — ennen toista ddnesti-
miskertaa — tapahtunutta avioitumista siviilisdd-
dyn muutos on vahvistanut todennikoisyytti sil-
le, ettd nuori aikuinen on kidyttinyt dinioikeut-
taan.

Turusta kesken havaintokauden lopullisesti
poismuuttaneiden nuorten ddnestdmistid seurattiin
aina siihen asti, kun he menettiviit kaupungissa
diinioikeutensa. Mielenkiinto muuttaneiden osalta
kohdistui erityisesti kahteen dénestystilanteeseen,
ensimmdisiin ja viimeisiin vaaleihin turkulaisi-
na ddnioikeutettuina.

Taulukko 6. Adnestiminen ja ammatin muutos vaa-
leja edeltiiviin vaoden aikana ikikohorteittain (%)

Vanhat Nuoret

Alinestdi-  Ammatti Ammatti Ammatti Ammatti
minen ei muut- muut- ei muut- muut-

tunut tunut tunut tunut
1. vaaleissa  67.6 49.0 69.4 44.0
2. vaaleissa 71.1 59.3 77.9 65.4
3. vaaleissa  72.7 64.7 61.4 55.0
4, vaaleissa  74.9 72.0 66.5 59.4
5. vaaleissa 68,9 79.5 58.7 68.2

Taulukko 7. Turusta muuttaneiden #Aiinestiminen
ensimmiisissd ja viimeisissd vaaleissa ikikohorteit-
tain (%)

Vanhat (65)* Nuoret (52)*

Ensimmii- Viimeiset Ensimmii- Viimeiset
set vaalit vaalit set vaalit vaalit
Kylld 53.6 46.2 539 42.4
Ei 46.4 54.8 46.1 57.6

* Kuolemantapausten johdosta poismuuttaneiden ja Tu-
russa asuneiden yhteissumma ei kummankaan niiytteen
osalta ole tasan 300.

Kummankin ikiikohortin kohdalla toistuu sama
suuntaus; poislihtijit ovat jo ensimméisissd vaa-
leissaan ddnestidneet laiskemmin kuin paikkakun-
nalle jiddneet eron ryhmien vililld oltua niinkin
suuri kuin toistakymmentd prosenttiyksikkod.
Vaaliosallistuminen on viimeisissi vaaleissa en-
nen paikkakunnalta muuttoa pudonnut vield var-
sin runsaasti jdfiden kummankin ikiikohortin osal-
ta selvisti alle puoleen muuttavista déinioikeute-
tuista. Syy poismuuttavien vihiiseen osallistumi-
seen saattaa viimeisten vaalien osalta olla siini,
ettd he ovat jo tosiasiallisesti muuttaneet pois
kaupungista, vaikka ovatkin edelleen kirjoilla ja
siten dinioikeutettuja sielli. Havainnot osoitta-
vat joka tapauksessa sen, ettd asuinkunnan vaih-
to ilmeisesti on yksi merkittivd selitystekiji
nuorten ddnestyspassiivisuuteen ja dinestimisen
ailahtelevuuteen yleensikin. Joka tapauksessa tie-
dot ddnioikeuden kidytdstd niin ensimmiisissi
kuin viimeisissd mahdollisissa vaaleissa osoitta-
vat, ettei Turku pysyvisti poismuuttaneissa ole
poliittisen aktiivisuuden osalta menettinyt »par-
haita poikiaan ja tyttaridine.

4. Jirjestelmikiinnittymisen intensiteetti

Jdrjestelmikiinnittymisen intensiteettid mitattiin
yksinkertaisesti sen perusteella, kuinka monta
kertaa asianomainen oli osallistunut tarkastelun
kohteena olleissa viisissi vaaleissa. Osallistumi-
sen intensiteettid on téssid yhieydessi kunkin yk-
silon kohdalla ilmaistu kuusiluokkaisella sum-
maindeksillé, jonka vaihteluvili ulottuu nollasta
kuuteen. Arvon nolla saivat ne, jotka eivit déines-
tineet yksissdkiin tarkastelluissa vaaleissa. Ar-
von viisi taas saivat sellaiset, jotka olivat kdyt-
tineet dinioikeuttaan kaikissa viisissd vaaleissa.
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Taulukko 8. Ikiikohorttien jakautuminen ffinestysin-
deksin mukaan (%)

Indeksiarvo Vanhat Nuoret
5 38.4 30.8
4 23.7 23.5
3 11.6 13.4
2 8.6 16.2
1 8.2 8.1
0 9.5 8.1

Tarkasteltujen vuosiluokkien viliset erot vii-
sissd ensimmaiisissid vaaleissa eiviit ole dramaat-
tisen suuret, mikili kiinnitetiin huomiota vain
ikdkohorttien vaaliosallistumisen kokonaisvolyy-
miin. Kun vanhempaan vuosiluokkaan kuuluvat
kiviviit keskimédrin 3.47 kertaa dinestdmiissd, oli
vastaava keskiluku nuoremmassa ryhméssd 3.28.
Prosenttiarvoiksi muutettuna timid merkitsee,
ettd vanhempaan ikikohorttiin kuuluvat dénesti-
vit keskimédrin 69.4 %:n tasolla, nuoremmat
65.6 %:n tasolla.

Vuosiluokkien #déinestysindeksitarkastelu antaa
eriytyneemmin kuvan sukupolvien vilisistd
eroista. Vanhempaan ikéikohorttiin kuuluvissa oli
merkitseviisti enemmén sellaisia »kovan ytimen»
ddnestijid (Sigelman & al. 1985, 751), jotka #i-
nestivit kaikissa tarkastelluisa vaaleissa. Huo-
mattavaa kuitenkin on, etti vuosiluokassa oli
myd&s suurempi osuus sellaisia, jotka eiviit olleet
kdyneet ainoatakaan kertaa uurnilla tarkastelu-
kaudella pidetyissd vaaleissa. Vaikuttaa silti, ettd
ikiikohorttiin kuuluvista varsin monet olivat ot-
taneet poliittiseen osallistumiseen selkeiin joko-
tai-asenteen. Vastaavasti taas nuoremmassa iki-
kohortissa oli huomattavasti enemmin satunnai-
sia ddnestdjid, jotka vaihtoivat kiyttiytymistidin
vaaleista toisiin.

Analyysia jatkettaessa kuusiluokkaista dédnes-
tysindeksid typistettiin siten, ettd neljd keskim-
mdistéd luokkaa yhdistettiin kahdeksi niin, ettd 3
tai 4 kertaa #dinestidneet ja kerran tai kahdesti di-
nestidneet yhdistettiin ryhmiksi. Nidin saatiin ne-
liluokkainen typologia, aina dinestineet, aktiivi-
sesti ddnestineet (3—4 kertaa), passiivisesti (1-2
kertaa) diinestineet seki ei lainkaan didnestiineet.

Yleisldnsimainen havainto on, ettid naiset ovat
alkaneet #dédnestdid miehid todennikdisemmin.
Naisidiinestdjit ovat Suomessakin 1980-luvulta

lihtien osallistuneet miehid aktiivisemmin vaa-
leihin. Tarkastelluissa nuorisoaineistoissa toistui
sama tendenssi sukupuolten osalta. Naisddnesti-
jissd oli miehid huomattavasti enemmiin sellai-
sia, jotka olivat osallistuneet kaikkiin tarkastel-
tuihin vaaleihin. Sitdvastoin tdysin jirjestelmin
ulkopuolelle jddneiden osuus oli kummassakin
sukupuoliryhmiissi varsin samanlainen satunnais-
diinestimisen ollessa miehilld selviisti yleisempid
kuin naisilla. Naisddnestijien vahvempi jirjestel-
miikiinnittyminen jo 1970-luvun Hiinestéijipolves-
sa implikoi osaltaan sitd, etti naisten vaaliosal-
listuminen tuli seuraavalla vuosikymmenelli ko-
hoamaan miehiid korkeammaksi.

Useissa yhteiskunnissa havaittu piirre, etté kie-
lelliset ja etniset vihemmistot osallistuvat valta-
viest0d passiivisemmin vaaleihin (Milbrath &
Goel 1977, 119), ei ole pitdnyt Suomessa paik-
kaansa (Martikainen & Yrjonen 1991, 53). Ah-
venanmaata lukuunottamatta ruotsinkieliset ovat
yleensi kiyttineet ddnioikeuttaan suomenkielis-
td enemmistod ahkerammin. Kisilld olevissa nuo-
risoaineistoissa ruotsinkielisten osuus oli siind
miirin pieni, ettei syville ulottuvia tilastollisia
vertailuja kieliryhmien eroista juuri ollut mahdol-
lista tehdd. Etenkin nuoremmassa ikikohortissa
ruotsinkielisten jirjestelmikiinnittymisen inten-
siteetti osoittautui selkeésti vahvemmaksi kuin
suomenkielisten.

Kuva syntymipaikan ja jarjestelmikiinnitty-
neisyyden vilisestd yhteydestd jéi jossain mii-
rin tulkinnalliseksi. Kummassakin ikdkohortissa
toistui samanlainen kaava: Turussa syntyneet ja
siten alunperin paikkakunnalla asuneet ja sen pii-
rissd poliittiseen eldméin sosiaalistuneet olivat
varmimpia didnestdjiid. Vastaavasti maaseudulta
kotoisin olevissa oli toisia enemmiin tdysin jir-
jestelmin ulkopuolelle jddneitd. Muissa kaupun-
geissa syntyneet puolestaan koostuivat kummas-
sakin vuosiluokassa toisia useammin sellaisista,
jotka osallistuivat satunnaisesti vaaleihin.

Vanhempien sosiaalinen asema ammattiase-
maksi médriteltynd antoi niinikéd#n tulkinnallisen
kisityksen nuorten poliittisen jiarjestelmékiinnit-
tymisen voimakkuudesta. Kuten jo sosialisaatio-
vaiheen tarkastelu antoi aiheen odottaa, osoittau-
tuivat ylempien toimihenkildiden jélkeldiset vah-
vimmin poliittiseen jirjestelméin kiinnittyneik-
si. TyOldistaustaisissa nuorisodénestijissi sitdvas-
toin oli vahvasti kiinnittyneiden osuus suurempi
kuin alemmista toimihenkiloperheistd l#ht&isin
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olevilla. Yrittdjatausta niyttdd jarjestelmikiinnit-
tymisen intensiteetin osalta seuraavan sosialisaa-
tionopeuden viitoittamaa rataa. Yritystausta ei ole
erityisen voimakas dédnestysaktiivisuutta tukeva
tekijd; yrittdjdin lapsista kunlui kummassakin iki-
kohortissa aina #iinestidneisiin pienempi osuus
kuin tydldiskotien ja alempien toimihenkilGper-
heiden lapsista. Yrittdjyys poliittisen sosiaalista-
misen kontekstina nédyttid tdmin aineiston valos-
sa olennaisesti poikkeavan siitd havainnosta, jon-
ka mukaan yrittdjit ovat varsin voimakkaasti jir-
jestelmikiinnittyneitd (Martikainen & Yrjonen
1991, 35-37).

Koulutuksen on — myds tulotaso huomioon ot-
taen — todettu olevan keskeinen &éinestysosallis-
tumista selittivi tekija (Milbrath & Goel 1977,
98-102, Martikainen 1988, 23-29, Martikainen
& Yrjonen 1991, 38-48). Taminkaltaisessa pit-
kittdisseurannassa koulutus kuuluu muuttujiin,
joiden arvot nuoruusiiissid hyvin suurella osalla
ikiluokasta muuttuvat havaintoperiodin aikana.
Opiskelijain — téssd ei opiskelijain osalta ollut
mahdollista erotella keskiasteen oppilaitoksissa
ja korkeakouluissa opiskelevia — taipumuksen
tulla ainoastaan peruskoulutuksen saaneisiin nih-
den mahdollisimman varhain ja kattavasti poliit-
tisen jdrjestelmin piiriin voidaan odottaa heijas-
tuvan siind, ettd he myds valmistuttuaan osallis-
tuvat aktiivisesti vaaleihin.

Tarkastelukauden lopun koulutustaso nidyttdi
olevan varsin voimakkaasti yhteydessi jirjestel-
mikiinnittymisen intensiteettiin. Korkeakoulu- tai
opistotasoisen tutkinnon suorittaneissa on perus-
tai alemman ammatillisen koulutuksen saaneisiin
verrattuna enemmin sellaisia, jotka ovat osallis-
tuneet kaikkiin tarkasteluvaaleihin. Huomattava
on, ettd ryhmé muut, joka tissd vaiheessa koos-
tui pidosiltaan korkeakouluopiskelijoista, on van-
hemmassa ikikohortissa déinestinyt aktiivisem-
min kuin ne, jotka havaintokauden loppuun men-
nessi ovat jo tutkintonsa suorittaneet. Havainnot
tukevat joka tapauksessa kisitysti, ettd diinesti-
misen varmuus korreloi voimakkaan positiivisesti
koulutustason korkeuden kanssa.

Nuorten ddnestijdikédluokkien osalta sosialisaa-
tioympiristd on my®os tavallista useammin muu-
tostilassa. Laheisen eldminpiirin, lihikontekstin,
muutoksista keskeisimmiit liittyvit perhetilanteen
muuttumiseen. Vanhempien perheesti irtautumi-
nen ja oman perheen perustaminen tapahtuvat
varsin monilla ensimméisen tiysi-ikdisyysvuosi-

Taulukko 9. Jakautuminen iiinestystyyppeihin kou-
lutuksen mukaan ikidkohorteittain (%)

Vanhat
Korkea- Amma- Muu Kaikki
koulu/ tillinen
opistotutk. tutk.
Aina 47.1 28.1 61.9 38.4
Aktiivis. 41.2 36.0 26.2 35.3
Pass. 7.8 23.7 4.8 16.8
Ei laink. 3.9 12.2 7.1 9.5
100.0 100.0 100.0 100.0
(51) (139) (42) (232)
Nuoret
Korkea- Amma- Muu Kaikki
koulu/ tillinen
opistotutk. tutk.
Aina 48.7 22.7 41.1 30.8
Aktiivis, 432 37.0 32.1 36.8
Pass. 8.1 28.6 232 23.5
Ei laink. 0.0 11.7 3.6 8.1
100.0 100.0 100.0 100.0
(37) (154) (56) (247)

kymmenen aikana. Toinen suuri lihiyhteysteki-
jiin muutos koskee tyopaikkaa ja tydeldiméd var-
ten kouluttautumista. Kolmantena ldhikonteksti-
muutoksena voidaan pitdd asuinpaikan ja siten
fyysisen ympiriston muutosta; viimeksi mainit-
tu liittyy usein myos seuraustekijdnid perhe- ja/
tai ammattiaseman muutokseen.

Ainestysosallistumista koskevissa tutkimuk-
sissa kontekstimuutosten merkitys on todettu hy-
vin suureksi (Helander 1989). Muutosten ja i-
nestysaktiivisuuden yhteys ei kuitenkaan ole vilt-
timittd yksiselitteinen ja lineaarinen. Yhtdiltd
muutokset eldméntilanteissa saattavat passivoida
ja tyontidd pois osallistumisareenoilta. Joissakin
tapauksissa taas lihikontekstin ja priméériryhmi-
en muutokset saattavat aktivoida osallistumaan,
jopa luoda paineita dinestdi.

Perhesuhteiden kohdalla muutokset olivat iké-
kohorteittain varsin erilaiset. Seitsemiinkymmen-
tiluvun alussa ddnioikeusikiin ehtineen vuosi-
luokan kohdalla noin kolme viidesti oli havain-
tojakson aikana avioitunut, kun taas kymmentd
vuotta myShemmin #dnioikeusiin saavuttaneis-
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Taulukko 10. Aiinestystyyppi siviilisisidyn muutosten
mukaan (%) ikikohorteittain

Vanhat
Adinestinyt Nai-  Naimi- Eronnut/ Kaikki
maton sissa muuta
Aina 36.8 443 13.6 38.4
Aktiivisesti 37.9 322 40.9 35.3
Passiivisesti 15.8 14.8 31.9 16.8
Ei lainkaan 9.5 8.7 13.6 9.5
100.0 100.0 100.0 100.0
(95) (115) (22) (232)
Nuoret
Adinestinyt Nai-  Naimi- Eronnut/ Kaikki
maton sissa muuta
Aina 26.0 39.8 20.0 30.8
Aktiivisesti 37.6 35.2 40.0 36.8
Passiivisesti 28.6 15.9 40.0 24.3
Ei lainkaan 7.8 9.1 0.0 8.1
100.0 100.0 100.0 100.0
(154) (88) (5) (247)

sa tillaisia oli vain kaksi viidestd. Avoliitossa
eldvien osuutta ei kiytetyn aineiston perusteella
ollut mahdollista selvittii.

Siviilisdddyn yhteys dénestysosallistumiseen
on huomattavan vahva. Tarkastelukauden lop-
puun mennessid avioituneissa oli kummassakin
ikiikohortissa muita selvisti enemmin sellaisia,
jotka olivat aina osallistuneet vaaleihin. Vastaa-
vasti perhesuhteiden muutos eroamisen ja uudel-
leen avioitumisen johdosta niyttid tuoneen labii-
liutta ddnestyskiyttdytymiseen.

Havaintokauden aikana tapahtuneet ammatin
muutokset korreloivat myos hyvin voimakkaasti
ddnestimisen varmuuteen. Vahvimmin poliitti-
seen jiarjestelmiin olivat kiinnittyneet sellaiset
nuoret, jotka eiviit olleet lainkaan vaihtaneet am-
mattia seurantaperiodin aikana. Tdmén ryhmén
muodostivat ensi sijassa opiskelijat, jotka eiviit
vield havaintokauden aikana olleet siirtyneet var-
sinaiseen tydelimidin. Havainto ammattia vaih-
tamattomien korkea-asteisesta poliittisesta kiin-
nittymisesté tuli ndkyviin kummankin ikiikohor-
tin kohdalla, joskin yhteys vanhemman vuosiluo-
kan kohdalla oli vahvempi kuin nuoremman.

Taulukke 11. Aiinestysintensiteetti tyeliiméiin siirtymisen ajankohdan mukaan (%)

Vanhat
Adinestinyt Perusvuonna Varhain My®ohizn Ei lainkaan Kaikki
Aina 18.0 36.1 41.5 62.5 38.4
Aktiivisesti 40.0 33.3 40.0 25.0 353
Passiivisesti 32.0 18.1 11.4 5.0 16.8
Ei lainkaan 10.0 12.5 7.1 7.5 9.5
100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
(50) (72) (70) (40) (232)

Nuoret
Adinestinyt Perusvuonna Varhain Mydhiin Ei lainkaan Kaikki
Aina 14.3 28.4 36.9 42.3 30.8
Aktiivisesti 32.7 35.8 46.2 30.8 36.8
Passiivisesti 32.7 29.6 12.3 231 23.5
Ei lainkaan 20.4 6.2 4.6 3.8 8.1
100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
(49) (81) (65) (52) (247)
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Yhteys jirjestelmiikiinnittyneisyyden ja ammatil-
lisen liikkuvuuden vililld jédi suhteellisen heikok-
si selkeiden johtopédtdsten tekoa silmiilld pitiien.

Kuvaa varhain ja vasta pitkédn kouluttautumi-
sen jidlkeen tydeldmdiin siirtymisen yhteydestd
jédrjestelmikiinnittymiseen voitiin tdydentid sen
perusteella, missd vaiheessa nuoret ddnestéjit
ovat siirtyneet tydelimiin. Kummankin ikiko-
hortin kohdalla toistuu sama tendenssi, vieldpd
suhteellisen suoraviivaisena: kuta nuorempana
asianomainen on siirtynyt tydeldmiin, sitd epi-
todennikéisemmin hin kuuluu vahvasti jérjestel-
midn kiinnittyneisiin ja siti todennikodisemmin
hin on jddnyt kokonaan sovinnaisen poliittisen
osallistumispiirin ulkopuolelle. Havainto nédyttii
ainakin vilillisesti tukevan kiisitysti, ettd ainoas-
taan peruskoulutuksen saaneet ja varhain tyoeld-
méin siirtyneet nuoret ovat pitkiddn kouluttautu-
neita heikommin kiinnittyneitd poliittiseen jirjes-
telméin,

Jirjestelmikiinnittymisen intensiteetti on yh-
teydessi my0s asuinalueelta toiselle siirtymiseen,
joka taas ymmérrettivisti korreloi voimakkaasti
ammatin ja perhesuhteiden muutoksiin (vrt Den-
ver 1989, 119). Asuinalueen muutosten yhteys
ddnestysvarmuuteen niyttdd kummankin ikiko-
hortin osalta seuraavan jonkinlaista U-kdyrad.
Jirjestelmiikiinnittyneisyys on voimakkainta niil-
14, jotka kerran tai kahdesti havaintojakson aika-
na ovat vaihtaneet asuinympiéristd. Se on jossain

miirin heikompi tidysin paikallaan pysyneilld. Se
on niinikéifin ohuempi niiden kohdalla, jotka ovat
havaintokauden aikana siirtyneet useammin kuin
kahdesti asuinalueelta toiselle.

Eri tyyppisten muuttujain selitysvoimaa #énes-
tdmisen varmuuteen tarkasteltiin myds regressio-
mallien valossa. Askeltavaa regressioanalyysia
kidyttden pyrittiin saamaan selville erityisesti
koko tarkastelukauden ajan vakioina pysyneiden
demografisten taustamuuttujien ja elimintilanne-
muutosta osoittavien muuttujien selitysvoimai-
suuden eroja jdrjestelmikiinnittymisen intensi-
teettidl selitettiessi.

Kummankin ikidkohortin kohdalla toistui sama
suuntaus: elimédntilannemuutokset osoittautuivat
ajallisesti vakioina pysyneitid demografisia muut-
tujia paremmin jirjestelmikiinnittymisen inten-
siteettid selittdviksi tekijoiksi. Ikdkohortteja ku-
vaavat mallit poikkesivat toisistaan melko paljon.
Vanhemman vuosiluokan kohdalla malliin tuli
mukaan vain asuinalueen muutos: kuta useammin
asianomainen oli muuttanut asuinpaikkaa, sitd
todennikdisemmin hidn oli jittdnyt ddnestdmit-
td. Huomattava on, ettd mallin selityskyky van-
hemman ikéikohortin osalta jdi kokonaisuudes-
saan varsin heikoksi selitysasteen jdidessd ai-
noastaan 3 %:iin.

Nuoremman ik#dkohortin osaltakin regressio-
mallin selityskykyisyys jii vain 9 %:n tasolle.
Sen osalta malli valikoi kolme muuttujaa, amma-

Taulukko 12. Regressioanalyysi, jossa selitettiiviini muuttujana fidnestysindeksi ja selittiivinii muuttujina kes-
keiset demografiset ja elimintilannemuutostekijiit: vanhat

Kerroin

Hajonta

Stand. kerr. T-arvo P

Asuinpaikan muutos 0.199

0.078

0.166 2.55 *

Vakio =2.132 R =0.166, selitysarvo 3 %

Taulukko 13. Regressioanalyysi, jossa selitettiiviind muuttujana difinestysindeksi ja selittiivini muuttujina kes-

keiset demografiset ja eliimiintilannemuuttujat: nuoret

Kerroin Hajonta Stand. kerr, T-arvo P
Ammatin muutos 0.514 0.117 0.286 4.38 i
Siviilisdddyn muutos 0.396 0.186 -0.134 213 ¥
Koulutus tarkastelu-
kauden lopussa 0.362 0.149 0.156 2.43 *

Vakio 1.189 R =0.294, selitysarvo 9 %
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tin muutosten méird, siviilisdidyn muutosten
midrd ja koulutus. Ammatin muutosten maari
osoittautui erittidin voimakkaaksi selittiijiksi: kuta
useamman kerran asianomainen oli vaihtanut
ammattia, sitd epdtodennikoisemmin hin osallis-
tui vaaleihin. Siviilisdddyn muutos puolestaan
mittasi ldhinnd avioitumista. Avioituminen on li-
siinnyt ddnestimisen todennidkdisyyttd kun taas
naimattomana pysyminen ja eroaminen ovat vi-
hentédneet ddnestimishalukkuutta.

5. Paitelmii

Kisilld olevalla tutkimuksella on pyritty tuomaan
valoa nuorten poliittiseen sosialisaatioon erityi-
sesti jdrjestelmikiinnittymisen vaiheen ja inten-
siteetin osalta. Rajoittavana seikkana tutkimus-
havaintojen yleistettivyydelle oli se, ettd tutki-
mus kohdistui ainoastaan turkulaisnuoriin. Kun
otetaan huomioon, etti nuorten ikdryhmien -
nestysaktiivisuus maaseudulla ja agraarielinkei-
nojen piirissi on ollut vilkkaampaa kuin vastaa-
vien ikiluokkien kokonaisaineistossa (Martikai-
nen & Yrjonen 1991), on ilmeistd, ettd osallis-
tumisastetta ja osallistumisen jatkuvuutta koske-
vat havainnot ovat koko maan nuoria aikuisia aja-
tellen alhaisia.

Keskeisenid ldhtokohtana tutkimukselle oli sen
asetelmallinen erikoisluonne, kahden sosialisaa-
tiokulttuuriltaan erilaiseen sukupolveen kuuluvan
vuosiluokan pitkittdisseuranta viisissi vaaleissa.
Vaikka havainnot rajoittuivatkin vain turkulais-
nuoriin, voidaan saman Hinestdjdvuosiluokan
seurannan viisisséd vaaleissa sekd kahden ikipol-
vikohortin vertailun samantyyppisten vaalien
osalta katsoa antavan tiettyd perustaa toisaalta
aikaisemmin tehdyissd tutkimuksissa esille tul-
leiden havaintojen ja jatko-oletusten varmistami-
seen ja toisaalta myds uusien hypoteesien tekoon
siltd osin kuin havainnot huomattavasti poikke-
sivat suurten tutkimusaineistojen perusteella teh-
dyisti yleistyksisti.

Tutkimuksen keskeiset havainnot nuorten vaa-
liosallistumisena ilmenevisti jirjestelmikiinnit-
tymisestd olivat melko yhdensuuntaisia hyvin eri-
laisilla menetelmilld ja tutkimusasetelmilla teh-
tyjen havaintojen kanssa. Nuorten jirjestelmi-
kiinnittymisen nopeutta miiriéviit timinkin ana-
lyysin mukaan pitkilti samat tekijit, joiden Tuo-
mo Martikaisen tutkimuksissa on havaittu liitty-
vin nuorten jirjestelmikiinnittymiseen yleisesti.

Vanhempien sosioekonominen asema, oma kou-
lutustaso, sukupuoli ja siviilisdity olivat muut-
tujia, joilla on yleisesti todettu olevan selitysvoi-
maa nuorten poliittiselle osallistumiselle.

Tédmin tutkimuksen pitkittdisseurantaluonne
antoi mahdollisuuksia tiydentid sitid kuvaa, joka
on poikkileikkausanalyyseissa muovautunut nuo-
ren aikuisen jérjestelmikiinnittymisen kehityk-
sestd ja voimakkuudesta. Etenkin muuttujilla, jot-
ka konstruoitiin mittaamaan nuoren dénestidjin
eldmintilanteen muuttumista, oli voimakas yhte-
ys ddnestimisvarmuutta kuvaavaan jirjestelmi-
kiinnittymisen intensiteettiin. Muutosten miirid
kuvaavat muuttujat olivat tuntuvasti selitysvoi-
maisempia kuin kaikissa mittauspisteissé vakioi-
na pysyneet muuttujat. Mielenkiintoinen ja jat-
kotutkimusten kannalta huomion arvoinen seik-
ka on, ettd muutosten méérd ei suoraviivaisesti
selitd jarjestelmikiinnittymisen vahvuutta. Toi-
saalta kutakuinkin tidysin seki sosiaalisesti etti
alueellisesti liikkumattomat, toisaalta erittdin pal-
jon kummassakin mielessd liikkuneet, nédyttivit
ddnestdvin kohtuullisesti liikkuneita epdvarmem-
min. Vahvinta jirjestelmikiinnittymistid edusta-
vat ne nuoret ddnestdjit, jotka ensimmdisen vuo-
sikymmenen aikana ovat hankkineet melko kor-
kean koulutustason, avioituneet ja siirtyneet py-
syvidn ammattiin, Missd méirin tdssd ilmenneet
ddnestimisaktiivisuutta koskevat havainnot ovat
selitettiivissé tiettyjen ryhmikohtaisten, kollektii-
viseen paineeseen (Suhonen 1991, 342) liittyvien
tekijoiden avulla, jaéd mydhempien tutkimusten
varaan.

Kahta ikiikohorttia vertaileva tutkimusasetel-
ma antoi mahdollisuuden tuoda aineksia siithen
laajaan keskusteluun, jota nuorten dinestimitto-
myydestid tai dinestysaktiivisuuden heikkoudes-
ta on kiiyty parin viimeksi kuluneen vuosikym-
menen aikana. Tehdyn sukupolvivertailun ehki
kiintoisin havainto oli, ettd 1980-luvulla poliit-
tisen aikuisuuden saavuttaneissa nuorissa ei ndyté
olevan niin paljon kokonaan poliittisen jirjestel-
min ulkopuolelle jdineitd kuin vaalitilastoihin
pohjautuvien ikdluokkavertailujen perustella voi-
si otaksua. Ainestysosallistumisen pitkén aika-
vilin tarkastelu nimittdin osoitti, ettd tykkédniin
poliittisen sfdiirin ulkopuolelle jddneiden osuus
ei ollut lainkaan kasvanut edelliseltd vuosikym-
meneltd lihtien. Yksilollisyyttd ja itsensi toteut-
tamista korostava »rocksukupolvi» ei osoittautu-
nut kadotetuksi sukupolveksi ainakaan absoluut-
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tisessa mielessd. Se tosin osoittautui ddnestimi-
sen osalta varsin liikkuvaksi sukupolveksi, jon-
ka jdsenet vaihtoivat kiyttdytymismallejaan san-
gen usein.

Poliittinen osallistuminen ndyttii uuden suku-
polven myo6ti saaneen yhd enemmin markkina-
perustaisia piirteitd. Perinteinen kiintei ja aatteel-
linen sitoutuminen on vaihtunut monien nuorten
kohdalla viljiksi, ilmeisesti yksilollisistd tarpeis-
ta ja kunkinhetkisistd mieltymyksistd pursuavaksi
tilannekohtaiseksi osallistumiseksi. Kayttdyty-
mismalli liittyy siten osaltaan liikkuvan déinesti-
jdn kuvaan; puoluevaihtojen lisiiksi valintavaih-
toehdoksi mielletiin yhi useammin jdfiminen
syrjdin vaaleista kokonaisuudessaan. Epdilemitti
alueellisen ja sosiaalisen liikkkuvuuden lisddnty-
minen yleisesti tukee myos liikettd vaalien vi-
lilla.

Tdméd ddnestdmisen epdvakaisuutena ilmene-
vi kehitystrendi ei toki ole tunnusomainen vain
Suomelle. Muun muassa Ison-Britannian dfines-
tdjikunnassa puolueuskollisuuden heikkeneminen
1960-luvulta eteenpdin on aiheuttanut epésidn-
nollistd  heikkenemistd vaaliosallistumisessa
(Harrop & Miller 1987, 142-143).

Havaintoja 1980-luvun nuorten #idnestdjien
varhempaa epdjohdonmukaisemmasta kayttiyty-
misestd voidaan epéilemittd tulkita usealla taval-
la. Ndyttdd kuitenkin siltd, ettei epistabiiliutta
voida — ainakaan yksiselitteisesti — panna epdvar-
muuden tai periti vieraantumisen tilille. Perus-
tellusti voidaan viitata jopa kutakuinkin vastak-
kaiseen tulkintaan. Nuoren polven diinestijit ovat
poliittisesti entistd tietoisempia ja osallistuvat
vaaleihin ainoastaan silloin, kun katsovat aiheel-
liseksi ddnestimilld vaikuttaa yhteiskunnan val-
lankdyttdon.

Tissd yhteydessd voidaan viitata myds Gio-
vanni Sartorin (1987, 108—110) kehittelemiin di-
nestysmalleihin. Ensimmaéinen, asiaddnestysmalli
(issue voting model), painottaa sité, ettd #dnes-
tdjidn valintoja ohjaavat ensi sijassa tietyt asiaky-
symykset puolue- ja ehdokasvalintojen seuratessa
nditd. Toinen, puoluesamastumismalli (party
identification model) taas korostaa ideologisten
ja puolueperustaisten preferenssien ensisijaisuutta
vaalikdyttdytymisessid. On luonnollista, ettd asia-
perustainen ddnestysmallin yleistyminen johtaa
myds ddnestimisen epdvarmuuteen; jos vaalit ei-
viit ole pystyneet nostamaan esille merkittavii
asiakysymyksid, joihin #dnestimilld voi ottaa

kantaa, on rationaalisena seurauksena luopumi-
nen ddnioikeuden kiytosti.

Viimeaikaisessa osallistumistutkimuksessa on
kiinnitetty huomiota myds siihen, ettd etenkin
nuorimpiin ikéluokkiin kuuluvat kansalaiset ovat
alkaneet korvata vaaliosallistumista muilla osal-
listumismuodoilla (Miller 1992, 430-432, vrt.
Jdisaari & Martikainen 1991, 170). Korvaavina
osallistumismuotoina ovat tulleet kysymykseen
mielenosoitukset, talojen valtaukset ja vastaavat
»demokraattiset suoran toiminnan» muodot. Mer-
kille pantava seikka on, ettd korvaavat osallistu-
mismuodot ovat saaneet jalansijaa ennen muuta
hyviosaisten, hyvin koulutettujen ja varakkaiden
piirissd. Tédmin tutkimuksen puitteissa ei ollut
mahdollista selvittii, esiintyykd vastaavanlaisia
piirteitd myos suomalaisnuorison keskuudessa.
Nuoremman ikiikohortin piirissi esiintyvi satun-
naisidiinestiminen — pysyminen poliittisen jarjes-
telmin piirisséd, mutta sovinnaisten osallistumis-
kanavien melko satunnainen hyviksikiytté —
osoittanee, ettd politilkan seuraamisen taso ei ole
laskenut. Polititkkaa seuraava nuoriso kalkyloi
dfinestimisen kannattavuutta ja osallistuu tarpeen
vaatiessa vaaleihin.

Tutkimushavainnot kattavat tédssd tarkastellun
nuoremman ikidkohortin osaltakin ensi sijassa
1980-luvun alkupuolen. Voidaan kysy#, onko
mythemmin déinestysikiin tulleissa vuosiluokis-
sa mahdollisesti vield tapahtunut kulttuurimuu-
tosta, joka olisi merkinnyt loitontumista politii-
kasta. Lienee selvii, ettd jos satunnaisesti poli-
titkkaan osallistuvien joukko kasvaa hyvin suu-
reksi, saattaa se aiheuttaa koko poliittisen jérjes-
telmén toiminnan kannalta tietyn epadvarmuuste-
kijdn.
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