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ABSTRACT

The Problem of
Diffusion in Com-
parative Politics

LAURI KARVONEN

Diffusion — the fact that social properties spread from one society to another instead of
being created autonomously in each society — is frequently seen as a fundamental metho-
dological problem for comparative social science. This article stresses the relevance of the
problem for comparative politics as well, although noting that it is less acute than, e.g., in
cultural anthropology. The author discusses ways to check for possible diffusion in quan-
titatively oriented studies. Moreover, an overview of political science studies of diffusion
is offered. It is noted that these perhaps too rarely view the objects and processes of diffu-
sion as problematic or worth elaborating. In conclusion, it is stressed that the basic prob-
lem is of a theoretical rather than technical nature. Theoretical angles accommodating for
both functional explanations and the possible effects of diffusion and cultural contacts are

called for.

Inledning

Diffusion innebir att sociala och kulturella egen-
skaper sprids frin ett samhille till ett annat i stil-
let for att upfinnas eller utvecklas sjilvstindigt
i varje samhille. Inom ramen for jimftrande
sambhiillsforskning kan diffusion ses som:

(1) Ett fundamentalt metodologiskt problem
som i sjilva verket ifragasitter den grundliggan-
de logiken bakom komparativ forskning som hel-
het;

(2) En av flera oberoende variabler som kan
forklara den varierande forekomsten av foreteel-
ser i olika samhillen;

(3) En beroende variabel som skall beskrivas,
dokumenteras och forklaras.

Foreliggande dversikt diskuterar diffusionsfe-
nomenet utifrdn denna ram som ett metodpro-
blem och forskningsobjekt sirskilt for det jim-
forande studiet av politik. Vad innebir diffusi-
on som metodproblem fér komparativ forskning?
Hur kan detta problem mahinda lgsas eller kring-
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gds? Hur kan diffusion upptiickas, beskrivas och
mitas? Vad slags krav pd dokumentation och be-
visforing bor stillas hiar? Vilken ar diffusionens
forklarande styrka i olika empiriska sammanhang?

'Galtons problem’

Varfor viljer samhillsforskare en komparativ
design for sina studier? Denna fraga stills egent-
ligen siillan. Snarast dr det motsatsen som upp-
levs som bekymmersam och fortjint av en moti-
vering: alltfér mycket av det empiriska studiet av
politik och samhiillsliv foretas ur ett fotgiingar-
perspektiv (allt som oftast sd att man studerar sitt
hemland), och de erhidlina resultaten tenderar att
starkt reflektera de speciella egenskaperna hos
just den enhet man koncentrerar sig pé.

Ur metodsynpunkt ér det dock inte tillfyllest
att konstatera att jamforande studier har ett storre
allminbildande virde eller presenterar bredare
perspektiv pi den undersokta problematiken — 14t
vara att komparation onekligen besitler dven sa-
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dana fortjinster. Komparationens syfte &r i stil-
let att dka variationen i beroende och oberoen-
de variabler, och dirigenom fa eventuella kau-
salsamband att framtrida med skarpare relief.
Dirvid kan man vilja att sdka avgorande likhe-
ter i oberoende variabler for att forklara likarta-
de viirden pa de beroende variablerna ("the met-
hod of similarity’), eller rikta blicken till fakto-
rer som skiljer fallen it for att forklara skillna-
der ('the method of difference’). For att uppna
sadana resultat kan olika forskningsdesigns be-
gagnas: the most similar-case design for att re-
ducera antalet potentiella forklaringsfaktorer el-
ler the least similar-case design for att skapa ett
starkt test i fall diir de beroende variablerna upp-
visar likheter (t.ex. Przeworski och Teune 1970,
17-46).

Oavsett val av strategi och design bygger jaim-
forande forskning dock pa ett grundliggande an-
tagande om de enheter — vare sig linder, kom-
muner, grupper eller individer — som studeras.
Enheterna antas niimligen vara oberoende av var-
andra med avseende pa de variabler vars viirden
studeras. Dessa variabler och viirden pa dem an-
tas med andra ord vara autonoma egenskaper hos
de studerade enheterna: de kausala relationerna
star att finna innanfér varje enhet (figur 1).

Figur 1. Komparationens logik

Fall A Fall B Fall C
y v icke-y
x X icke-x

Enligt den komparativa logiken bevisar detta
enkla exempel att forekomsten av variabel y dr
kausalt relaterad till férekomsten av x.

Ar 1899 presenterade Edward B. Tylor ett ban-
brytande paper om ’the Cross-Cultural Survey
Method” vid ett sammantride arrangerat av the
Royal Anthropological Institute. Tylor demon-
strerade samférekomsten av kulturella drag i den
ena kulturen efter den andra. Han sig detta som
ett 6verlidgset sitl att bekrifta kausala samman-
hang mellan olika kulturella och sociala egenska-
per. I den diskussion som féljde pa foredraget
piapekade emellertid Francis Galton, att kultur-
drag ofta sprider sig genom diffusion, genom

imitation eller migration. Da sd var fallet, hur
kunde Tylor veta att de korrelationer han demon-
strerat verkligen giillde fall som vara oavhingi-
ga av varandra med avseende pd de undersikta
egenskaperna (Naroll 1965, 428-430)7
Ordviixlingen mellan Tylor och Galton blev
upptakten till en lingvarig debatt som kom att
skapa en bestiende skiljelinje inom antropolog-
kiren. "Inventionisterna’ gick i Tylors fotspir och
betonade betydelsen av funktionella samband
mellan samhilleliga och kulturella egenskaper.
*Diffusionisterna’ foljde Galton och och framhdll
kulturspridningens betydelse. Negligerandet av
"Galtons problem” kunde leda till felaktiga eller
bristfilliga slutsatser av flera olika slag (figur 2).

Figur 2. "Galtons problem’ i komparativa studier

Fall 1 Fall 2 Fall 3
A B A B A B
it s ;g
| | i | | :
1 | 3 | 1 H
® = S K 3%

— ——— = antagen kausalitet
——— = faktisk kausalitet

Fall 1 representerar den klassiska formen av
Galtons problem: samférekomst av tva faktorer
tas till intikt for ett kausalt forhallande mellan
dem: i verkligheten iir detta ett skensamband, da
den kausala relationen bestar i en influens fran
A till B. Fall 2 ir ett specialfall av den forsta ty-
pen; hiir dr det fraga om ’dubbel diffusion’ av
faktorer som inte har ett kausalt inbérdes sam-
band. I det tredje fallet ror det sig inte om en di-
rekt felaktig kausalitetshedémning. Aven hiir
maste paverkan frin A till B dock betraktas som
den grundldggande faktorn bakom férkomsten av
y hos B. x dr visserligen den orsaksfaktor som
forklarar y, men dess forekomst ér beroende av
en annan bakomliggande orsak, ndimligen diffu-
sion.

Det forefaller alltsd som om diffusion innebir
en mycket besviirande omstindighet fér kompa-
rativt upplagda undersékningar: den diskvalifi-
cerar det grundliggande antagandet om autono-
ma enheter. Ar det di si att eventualiteten av dif-
fusion i sjilva verket gor en komparativ strategi
oanviindbar eller meningslos?
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Uppenbart ir, att den antropologiska striden
mellan “inventionister’ och diffusionister’ stil-
ler problemet pé sin spets. Pi detta omrade ar det
ofta en huvudfriga, huruvida ett kulturellt eller
socialt drag i ett bestimt 'uppfanns sjilvstindigt’
eller "lanades utifrin’. D4 kan bara den ena av
teorierna vara korrekt, medan den andra har fel:
ett drag kan definitionsmiissigt inte vara linat och
ursprungligt pd samma gang.

Inom statsvetenskapen dr frigan om ’sjilvstin-
dig uppfinning’ ddremot sillan central. Typiska
fragor for jaimforande statsvetenskapliga studier
dr t.ex. inforandet av demokrati, forekomsten av
olika typer av valsystem och partisystem, valdel-
tagande, olika partiers relativa viljarstod — ing-
en skulle vil komma pa frigan huruvida de un-
dersokta linderna sjilva "uppfann’ dessa forete-
elser eller inte. Snarare frigar man sig vad som
bestimmer vilka samhillen som gir inf6ér ndgot
eller uppnar en bestimd nivd av ndgot. Hirvid
kan diffusion vara en forklaringsfaktor bland
manga andra; inget hindrar i princip att man kon-
trollerar for denna faktor inom ramen fér en kom-
parativ upplidggning.

Lika viktigt édr att uppmirksamma att forekom-
sten av diffusion inte i sig ogiltigforklarar struk-
turella eller funktionella forklaringsfaktorer. Dif-
fusionen sker givetvis inte i ett vakuum. Sanno-
likheten av diffusion mellan tvd samhiillen paver-
kas av en mingd faktorer. Strukturell och kultu-
rell likhet mellan de berdrda samhillena hor till
de viktigaste faktorerna hirvidlag (Rogers och
Shoemaker 1971, 14-15). Detta innebiir tva sa-
ker. For det forsta bor diffusion i dylika fall inte
ses som en oberoende variabel utan en mellan-
kommande faktor, som dger forklaringskraft en-
dast givet att vissa t.ex. strukturella faktorer &r
for handen. ’Lika barn leka bist’; man dr mest
beniigen att "lana’ frin sddana samhillen som till
sina allmiinna egenskaper framstar som jaimfor-
bara med eller 'relevanta’ for det egna samhil-
let.

For det andra leder detta till ett omvint pro-
blem. Om det ir sa att diffusion ir mest sanno-
lik mellan strukturellt likartade samhillen, och
om strukturella faktorer utgor potentiellt viktiga
forklaringar till de studerade fenomenen, stiills ett
stringt krav pd bevisforing angdende diffusion.
I sddana fall kan det ju lika gidrna réra sig om
att likartade samhiillen dven oberoende av péaver-
kan fran varandra tenderar att viilja snarlika 16s-

ningar pa samma slags problem. Denna fraga be-
lyses niirmare nedan i samband med att drag 1 hit-
tillsvarande diffusionsforksning diskuteras.

For den jimforande statsvetenskapen innebir
diffusion ett problem sirskilt dd undersékning-
arna har formen av breda statistiska kartliggning-
ar, diir man soker faststilla samband mellan va-
riabler. Sadana studier #r uttryckligen inriktade
pa kausalitet inom ramen f6r autonoma enheter.
Samtidigt dr det i praktiken omdgjligt att kontrol-
lera for eventuell diffusion. Tva tumregler kan
vara nyttiga att halla i minnet med tanke pa si-
dana studier:

(1) Om undersokningens syfte uttryckligen
forutsiitter autonoma enheter — sdsom i fraga om
statistisk modellspecifikation — bor fallen om
mojligt viljas s att risken for diffusion minime-
ras. Man bor da helst studera fall som geogra-
fiskt, kulturellt och kommunikationsmissigt be-
finner sig pa ett tillrdckligt ldngt avstind fran
varandra.

(2) Vare sig statistiskt signifikanta samband
mellan variabler har upptickts eller inte, dr det
nyttigt att beskriva variabelviirdenas fordelning
i rummet, t.ex. med hjilp av kartor. Da likarta-
de virden pd den beroende variabeln forekom-
mer hos geografiskt eller kulturellt nirliggande
samhiillen samtidigt som de oberoende variabler-
na inte bildar ett klart spatialt monster, ligger en
diffusionsmekanism néra till hands. En annan si-
tuation som ir potentiellt bekymmersam innebir
att de enheter dir variablerna sammanhinger pa
ett bestimt sitt ligger nédra varandra samtidigt
som de fall som avviker frin monstret dr geogra-
fiskt, kulturellt och kommunikationsmiissigt av-
ligsna. Hir kan det rora sig om "dubbel diffusi-
on’ av den typ som Fall 2 i figuren ovan repre-
senterar.

Diffusion som oberoende variabel

Regionala och geografiska kluster dr vanliga i
statistiska studier av politik och samhille, och
férestidllningen om diffusion har tilldragit sig allt
mera uppmirksamhet i skilda delar av den stats-
vetenskapliga forskningen. Ménga av de studier
som forekommit utgor i sjilva verket en andra
fas i undersokningar dédr man forst provat tex.
strukturella faktorers forklarande styrka. De stu-
derade enheterna har kunnat vara lokalsamhillen
lika viil som regioner eller liinder. Hir berors kort
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nagra exempel pé studier pa ett omréde, dir in-
ternationell diffusion pa ett relativt tidigt stadi-
um uppmirksammades av forskare: férekomsten
av olika sociala trygghetsnormer och socialpoli-
tisk lagstiftning.

Pionjérinsatsen gjordes av Pilcher, Ramirez
och Swihart 1968 genom en artikel betitlad
*Some Correlates of Normal Pensionable Age’.
Forfattarna studerade 93 ldnder under 77 ar i syf-
te att forklara, varfor olika linder tillimpade en
bestimd pensioneringsidlder. Vid sidan av en
méngd strukturella faktorer prévades tva diffu-
sionsmodeller, en baserad pa geografisk nirhet
och en annan baserad pa spriakliga och kulturel-
la faktorer. Flera olika férklaringsfaktorer be-
fanns vara operativa, bland dem den sprikligt-
kulturella diffusionen.

Colliers och Messicks studie 1975 om inforan-
det av lagstiftning om social trygghet var star-
kare fokuserad pa just diffusion. Studien, som
omfattade 59 linder, prévade tre strukturella fak-
torer vid sidan av tva diffusionsmodeller, en hie-
rarkisk och en spatial modell. De strukturella va-
riablerna befanns ha svag forklaringskraft; en
bestimd strukturell utvecklingsniva var nédviin-
dig men forklarade i sig inget. En hierarkisk dif-
fusion — spridning nedat i en utvecklingsmiissig
hierarki — framstod som den bista forklaringen.
I *mellangruppen’ av linder forekom iven en
geografisk diffusion.

Till motsatt resultat kom Flora, Alber och
Kohl ett par dr senare (1977) i sin stort upplagds
undersokning 'Zur Entwicklung der westeuropi-
ischen Wohlfarhrtsstaaten’. Studien av de fyra
centrala socialpolitiska lagstiftningskomplexen
provade en hierarkisk diffusionsmodell vid sidan
av fyra andra strukturella och politiska variab-
ler. Diffusion befanns sakna forklaringsvirde,
medan politiska institutioner och regelverk na-
got overraskande framstod som viktiga forkla-
ringar.

Slutligen bor Stein Kuhnles forskning (1978,
1983) om framviixten av den nordiska vilfirds-
staten noteras. Kuhnle provade bl.a. det ofta
framkastade pastiendet, att Bismarcks socialpo-
litik utnyttjades som forebild for den tidiga nord-
iska viilfirdspolitiken samtidigt som linderna i
Norden paverkade varandra. Resultaten tyder pa
att lagstiftningsinitiativ ofta reflekterade paver-
kan frin Tyskland men att faktiskt genomférda
reformer pa basis av utlindska forebilder var for-

vénansvirt fA. Kuhnles studie avviker frin de
dvriga hir nimnda understkningarna genom att
den gar in pa reformernas konkreta innehill och
dven i ndgon mdn beskriver beslutsprocesser.

Denna exemplifiering av hittillsvarande forsk-
ning ger vid handen att:

(1) De empiriska resultaten varierar betriiffan-
de diffusionens betydelse som forklaringsfaktor;
den har i en del sammanhang framstitt som cen-
tralt viktig, i andra sdsom relativt betydelselds;

(2) Diffusionen har allt som oftast betraktats
i termer av en statistisk relation: om t.ex. sprik-
lig eller geografisk nirhet korrelerat med den
beroende variabeln har diffusion antagits ha va-
rit for handen;

(3) Bara i undanstagsfall (Kuhnle) problema-
tiseras sjdlva objektet for formodad diffusion;
detsamma giiller for den beslutsprocess som an-
tagandet av en viss reform eller lag inneburit.

Diffusion som beroende variabel

De numera talrika studier dér diffusionen uttryck-
ligen dr det som skall forklaras, kan indelas i tvd
grupper. Dirvid blir att den ena gruppen myck-
et stor och den andra liten. And4 dr det principi-
ellt riktigt och viktigt att dra griinsen pa just detta
sitt.

Denna griinsdragning skiljer mellan studier dir
objekten for diffusion — ‘innovationerna’ — tas
mer eller mindre for givna och undersokningar
diir dessa problematiseras. Enkelt uttryckt inne-
bir den forsta gruppen att innovationerna, nir de
aterfinns i tva samhillen, antas vara "samma sak’,
samt att "diffusion’ betecknar den ordningsfoljd
i vilken olika samhiillen antagit innovationerna.
Den andra gruppen stiller striinga krav pa big-
ge punkterna. For det férsta maste innovationerna
i de olika samhillena uppvisa tillrickliga inne-
hallsliga likheter for att i nigon rimlig mening
kunna betraktas som "samma sak’. For det andra
bor man, for att kunna tala om diffusion, pavisa
en besluts- och handlingsprocess varigenom inn-
ovationerna medvetet dverforts fran samhille till
samhiille.

I den forsta gruppen aterfinns statsvetenskap-
liga studier pd minga olika omraden och nivéer.
Sirskilt inflytelserika har undersékningarna om
policydiffusion bland de amerikanska delstater-
na varit. Hir dr Walkers studie "The Diffusion
of Innovations Among the American States’

1



Diffusionsproblemet i studiet av komparativ politik 113

(1969) det banbrytande arbetet. Inom nordisk
forskning finns en rad (t.ex. Harisalo 1984,
Schmidt 1986, Stiver Lie 1973) breda kartldgg-
ningar av diffusion pd kommunal nivid. Worlund
har studerat den socialdemokratiska arbetarrorel-
sens framvixt i Sverige ur ett diffusionsperspek-
tiv (1986, 1990).

Ovannidmnda studier utgdr enbart axplock —
om ock kvalitativt hogtstiende sddana — i en lit-
teratur som omdjligen kan presenteras i foreva-
rande sammanhang pi ett rittvisande sitt. Detta
ar heller inte nodvindigt hir. I stillet kan ndgra
for denna stora grupp gemensamma drag ndmnas:

(1) Studierna omspiinner ofta imponerande
tidsperioder och understker normalt bide ett stort
antal enheter och manga olika innovationer;

(2) Metoden #r ofta statistisk, varvid olika
strukturella, politiska och kulturella variabler
korreleras med diffusionens forekomst och tid-
punkt;

(3) Innovationernas innehall presenteras pa sin
héjd i borjan av understkningarna; eventuella
innehéllsmissiga forskjutningar éver tid under-
s6ks normalt inte. Likasd foretas inga analyser
av de konkreta beslutsprocesserna i anslutning till
innovationerna.

Det bor givetvis framhallas att innovationer i
méinga av studierna ("biblioteksvisen’ — Harisa-
lo 1984; "grundskola’ — Stiver Lie 1973) inte pa
nagot siitt utgdr ett problem. I anslutning till de-
batten kring studierna om policydiffusion bland
amerikanska delstater restes dock bland annat den
berittigade fragan "which policy is which?” (Ey-
estone 1977, 443). Da reformer studeras bland
tiotals enheter t.ex. under ett helt sekel, dr det
ingalunda givet att en innovation pa en bestimd
sektor faktiskt kan betraktas som identisk med en
reform med samma namn ndgon annanstans langt
tidigare. Den aterstaende diskussionen kring hit-
tillsvarande diffusionsforskning tar kort upp ett
par nordiska studier ddr innehdll och process stér
i fokus.

Min egen doktorsavhandling "Med vért viistra
grannland som foérebild’ (Karvonen 1981) bely-
ser det ofta framkastade pastaendet att Finland i
sin samhillspolitik har en benigenhet att ta ef-
ter Sverige. Avhandlingen visade, att Sverige in-
tar en sérstdllning i finlindska beslutsfattares
externa orientering. Sextio centrala svenska inn-
ovationer under efterkrigstiden studerades. En
fjardedel hade i stort sett identiska senare mot-

svarigheter i finldndsk lagstiftning; i lika ménga
fall fanns béde likheter och klara skillnader mel-
lan linderna; i hilften av fallen var diffusion ute-
sluten sdlunda att motsvarande policy saknades
i Finland, den finlindska reformen foregétt den
svenska eller var helt olik den svenska. Sju av
fallen i den forsta gruppen underséktes inom ra-
men for detaljerade fallstudier. Diffusion i be-
mirkelsen 'medveten o6verforing frin Sverige’
befanns foreligga i alla av dem. Det var finlind-
ska snarare dn svenska aktorer som ldg bakom
overforingen. Tjinstemiin och organisationsrepre-
sentanter, snarare in politiker fungerade oftast
som 'diffusionsagenter’. Diffusion visade sig
vara ett viktigt, men ingalunda alltoverskuggan-
de inslag. Svenska reformer spred sig till Finland
i betydande omfattning, men alla nyheter fran
Sverige slog inte rot i Finland.

Age Jacobsen baserade sin avhandling "Diftus-
jon av alkoholpolitiske restriksjoner mellom Fin-
land, Sverige og Norge 1970-1983" (1984) pi
samma krav pa detaljerad granskning av innehall
och beslutsprocesser. Hans resultat kan samman-
fattas s att de tre linderna utan vidare starkt pi-
verkar varandras alkoholpolitik — diffusionen dr
en central bestimningsfaktor for alla linderna —
men det dr fel att anta att nigon automatik hir
foreligger. Det ir att observera att linderna i né-
gon omfattning ér inbordes beroende pa detta
omrade, di stora skillnader i restriktivitet och
priser pa omradet kan styra kundstrémmarna Gver
grinserna i forvanansvirt stor utstriickning.

De tva grupperna av diffusionsstudier portriit-
terar egentligen ett problem som har att gbra med
extensiv kontra intensiv forksningsstrategi i stors-
ta allménhet. I den man som de studerade inno-
vationerna dr komplicerade och omfattande re-
formhelheter, som dessutom studeras dver langa
perioder, kan fragan om "which policy is which’
bli besvirande for statistiskt upplagda studier.
Intensiva fallstudier ger mojlighet att pavisa dif-
fusion stricto sensu, men de behiftas med repre-
sentativitetsproblem med mindre de kan ankny-
tas till bredare kartliggningar ur vilka fallstudi-
erna ér valda enligt bestimda kriterier.

Slutkommentarer

Diffusion kan vara en allvarlig fallgrop {6r kom-
parativa studier som forutsitter fullstindigt au-
tonoma enheter och som pa inget sitt genom ur-
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valet av enheter stker forebygga denna risk. Brett
upplagda 'diffusionsstudier’ som inte forsikrar
sig om att innovationerna innehéllsligt motsva-
rar varandra i de olika enheterna och som tar sjil-
va diffusionsprocessen fér given, loper en jim-
forbar risk att etablera skensamband mellan va-
riablerna.

Eventualiteten av diffusion dr givetvis att be-
trakta som ett viktigt metodproblem for all kom-
parativ forskning, precis som "skendiffusion’ kan
vara forodande for forskning dér diffusion &r sjil-
va utgangspunkten. Losningen péd dessa problem
star emellertid inte primiirt att finna i statsvetar-
nas metodarsenal. Precis som Scheuch (1990, 27—
30) framhaller #r det centrala problemet ndmli-
gen inte av metodkaraktir utan reoretiskt.

"Inventionisterna’ och diffusionisterna’ arbe-
tar, medvetet eller omedvetet, utifran fundamen-
talt olika teoretiska utgingspunkter. Den som
soker strukturella eller funktionella orsakssam-
band opererar i grund och botten med en ratio-
nalistisk forestillning om kausalitet. Problemen
och behoven finns inbyggda i samhillets struk-
turella egenskaper, 16sningarna och reaktionerna
kan hirledas ur dessa behov och problem.

’Diffusionisten’ betonar helt andra mekanis-
mer. Problem och behov ir inte givna i det egna
samhillets struktur, Det dr genom att konfronte-
ras med andra samhillens siitt att lésa problem
som man blir medveten om de egna problemen
och behoven. Problem och existerande l6sning-
ar dr delar av samma varseblivningsprocess. Vil-
ka samhiillen som ér "legitima jimforelseobjekt’
avgdr 1 hog grad vad slags politiska reaktioner
som uppkommer i det egna samhillet. Psykolo-
giska och kognitiva faktorer d@r centrala, kultu-
rell orientering avgor var man siker efter fore-
bilder.

Det kan rimligtvis inte rada oenighet om att
bade strukturella/funktionella samband och kul-
turell och psykologisk orientering #r viktiga for
politikens utformning. Dirfor dr den centrala
uppgiften for forskningen att skapa teoretiska
redskap som soker kombinera bada perspektiven
i syfte att forklara variation i politikens utform-
ning frin land till land. Den som viiljer att arbe-
ta inom ramen for "traditionellt komparativa’ de-
signs maste vara medveten om diffusionsproble-
met och vilja sina enheter och data med beak-
tande av detta. Pa samma sitt bor diffusionsteo-
rier ta den anférda kritiken om skendiffusion pa

allvar och beakta innehdlls- och processaspekt-
er i stérre utstrickning dn hittills. Den angelidg-
naste uppgiften iér hur som helst att erbjuda tro-
virdiga forklaringar pd faktiskt forekommande
variation. Dirfor édr det i lingden ofrénkomligt
att de bigge perspektiven férenas inom ramen for
en empiriskt underbyggd teori; det dr forsknings-
problemen, inte giingse metodmissiga griinsdrag-
ningar som hirvid skall vara utslagsgivande.
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