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Moraalifilosofina ja Hegel-asiantuntijana tunnetuksi
tullut Charles Taylor on luonnehtinut itsedin
‘monomaanikoksi’, jonka koko tuotanto koostuu yhden
perusajatuksen kehittelystd. Tdmidn perusajatuksen
mukaan ihmisen ajattelua ja toimintaa ei voida tarkas-
tella ottamatta huomioon moraalisia valintoja, silld ne
muodostavat sen taustan, jota vasten ihmisen itseym-
miirrys ja identiteetti rakentuvat. Arvoerottelujen teke-
minen on siis ihmisyyden vdistimitén ja perustavan-
laatuinen aspekti. Sellainen on kuitenkin myds ihmi-
sen sijoittuminen aikaan ja paikkaan, ja siksi moraali-
kisitykset ja ihmiskuvat tulee ymmirtda kulttuuristen
merkitysten kautta. Filosofin tai politiikantutkijan teh-
tévi ei siten voi olla absoluuttisen ideaalin 16ytiminen
vaan sellaisen ihanteen artikuloiminen, jonka nykyih-
minen voi kokea mielekkiiiksi.

Niistd lihtokohdista Taylor on aina 60-luvulta 13h-
tien kritisoinut sekéd reduktionistista tieteenfilosofiaa
ettii abstraktia liberalismia pyrkien osoittamaan, etti
modernin identiteetin ldhteet ovat rikkaammat kuin
mitd positivistit tai liberalistit haluavat myontid. Ta-
méin projektin huipentumana voidaan pitdd Taylorin
vuonna 1989 ilmestynyttd teosta Sources of the Self.
The Making of Modern Identity, joka antaa kattavan
kuvan — tai ainakin sisdisesti koherentin kertomuksen
— siitd, miten moderni identiteetti on muotoutunut. Juha
Sihvolan suomentama Autenttisuuden etiikka (engl. Et-
hies of Authenticity) tarjoaa helppolukuisemman esityk-
sen samasta tematiikasta ja liittdd sen siihen keskuste-
luun, jota lintisessd maailmassa kiydiin politiikan ja
moraalin tilasta. Kirjan keskeinen viite on, ettd vaik-
ka viistimitti elimme minikeskeisessi "autenttisuu-
den kulttuurissa’, jossa itsensd toteuttaminen asetetaan
muiden velvoitteiden edelle, ei timé vilttimittd mer-
kitse moraalista rappiota. Taylorin optimismi on kui-
tenkin varovaista; kuten kirjan alkuperiislaitoksen nimi
— The Malaise of Modernity (malaise = mielipaha, le-
vottomuus) — vihjaa, pidosan kirjassa vievit ne vaarat,
joilta aito autenttisuus pitid pelastaa.

Autenttisuuden etiikan ydin on se moraalinen ihan-
ne, jonka mukaan ihmisen tulee kuunnella omaa sisdistd
dintdin ja toimia sen mukaisesti. Tdrkeintd on olla re-
hellinen omaa itsediin kohtaan. Lionel Trilligid seura-
ten Taylor kutsuu tédti autenttisuuden ihanteeksi. Ky-
seessii on romantiikan aikakauden tuote, mutta sen taus-
talta voidaan loytid kolme suurempaa murrosta, joita
Taylorin Sources of the Self -teos kisittelee. Ensimmii-
nen askel kohti 'modernia’ minuutta oli ajatus ihmis-
jiirjen — tai ylipiétidin ihmisen sisidisen ulottuvuuden —
merkityksestd. Tdmi ajatus on vilttimidton perusta
myds autenttisuuden ihanteen minidkeskeisyydelle,
vaikka sen tunnustetummat muodot, erityisesti
Descartes'n ja Locken individualismi, asettuvat autent-
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tisuuden ideaa vastaan. Modernin identiteetin toinen
keskeinen aspekti on protestantismin ja utilitarismin
my&td kehittynyt kidsitys arkielimin moraalisesta ar-
vosta. Niiden kahden ajatussuunnan rinnalla versoi
1700-luvulla ajattelutapa, joka korosti tunteiden ja in-
tuition merkitystd. Sen mukaan jokaisella ihmiselld on
luonnollinen taipumus hyviin ja oikeaan, ja juuri sik-
si jokainen ihmiseldmi on ainutlaatuinen ja arvokas.
Tihin liittyy modernin minén kolmas ja autenttisuuden
ihanteen kannalta yhtd keskeinen aspekti: luvonnon ym-
mirtdminen moraalin lihteeksi. Romantiikan aikakau-
den alkupuolella henkilékohtaisia tuntoja, 'sisdistd din-
td’, pidettiin tirkedni siksi, ettd ne kertovat, mikd luon-
non jirjestys on ja mitd velvoitteita se ihmiselle aset-
taa. Mydhemmin — myés nykyisessd autenttisuuden
kulttuurissa — painotus on muuttunut: sisdinen &ini ei
ole vain instrumentti, vaan omien tuntemuksien kuun-
teleminen koetaan arvokkaaksi sinéinsd. Samalla koros-
tuu halu 18ytid ja luoda uusia kielid ndiden tuntemus-
ten ilmaisuun.

Autenttisuuden etiikassa Taylorin tavoitteena on pa-
lauttaa ennalleen autenttisuuden merkitys moraaliperin-
teen#: "on tunnistettava ja ilmaistava vairistyneiden
kiiyttiytymismuotojen lihtokohtana ollut alkuperdinen
ihanne ja siten kritikoitava noita muotoja niiden oikeu-
tukseksi tarjotun ihanteen nikokulmasta’. Oikaisua kai-
paavat siis sekd kidyttdytymismuodot ettd niistd kiyty
keskustelu. Yhtend syynd oikeanlaisen viittelyn puut-
tumiseen Taylor pitdd nikemysti, jonka mukaan linti-
sissd yhteiskunnissa vaikuttava “itsensi toteuttamisen
individualismi’ on yksinomaan negatiivinen ilmid, joka
johtaa vilinpitimittdmyyteen ja itsekeskeisyyteen ja
lopulta poliittiseen rappioon. Timin nikemyksen levit-
timisestd Taylor suomii erityisesti Allan Bloomia, jon-
ka kirja The Closing of American Mind (1987) heritti
paljon myénteistd vastakaikua Yhdysvaltojen konser-
vatiivisissa piireissid. Toisaalta viittelyn puuttumisen
syynd on autenttisuuden kulttourissa eldvien vihiinen
mielenkiinto oman eliminasenteensa puolustamiseen.
Kyseessid on Taylorin nikdkulmasta jilleen vidrd tul-
kinta, nimittdin autenttisuuden kannattaminen 'peh-
meiin relativismin’ muodossa. Pehmeiin relativismin
mukaan moraalikiistoja ei voida ratkaista jarjen avul-
la, eikd minkiin eettisen periaatteen voimallinen puo-
lustaminen ole siksi sopivaa. Varsinaisesta moraalisub-
jektivismista ei kuitenkaan voida tdssid yhteydessi pu-
hua. silld autenttisuus pehmeiin relativismin muodos-
sakin merkitsee uskoa siihen, ettd tietty (minikeskei-
nen) elimisen tapa on muita arvokkaampi. Omalta osal-
taan viittelyi on kahlinnut yhi vallitseva taipumus vi-
heksyi eettisten ihanteiden selitysvoimaa kulttuurin ja
ajattelutapojen muutosta tarkasteltaessa.

Miten ja mistd sitten pitdisi keskustella? Taylor kai-
paa keskustelua ennen kaikkea autenttisuuden sisillos-
td, ei puolesta tai vastaan. Edelld esitettyjen vidrintul-
kintojen taustalla hén nidkee kolme perustavanlaatuis-
ta huolenaihetta: luisumisen subjektivismiin, vilineel-
lisen jirjen ylivallan sekd poliittisen kulttuurin sirpa-
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loitumisen. Tidrkeimmiksi nousee niisti ensimmiinen,
subjektivismi, silld se vidristid individualismin kisit-
teen ja siten murtaa aitoa autenttisuuden ihannetta ikéin
kuin sisdltdpdin. Yhtend syyni tihin kehitykseen on se
ympéristd, jossa autenttisuuden kulttuuria nykyisin vil-
jelldidn, so. teollis-teknis-byrokraattinen yhteiskunta.
Hierarkisessa yhteiskunnassa ihmisen arvojirjestys ja
identiteetti médrdytyivit lihinnd sosiaalisen aseman
perusteella, kun taas nyky-yhteiskunnassa jokainen on
vapaa pdittimédn, minkd merkityksen hidn antaa sosi-
aalisille rooleilleen. Tunnustuksen saamisen tarve ei ole
kadonnut, mutta nyt jokainen on itse vastuussa sen
hankkimisesta. Ongelmana on Taylorin mielesti se, ettd
itsensi toteuttaminen on rajattu perheen ja uran piiriin
Jja yhteisén merkitys on typistynyt vilineelliseksi.
Vield painokkaammin Taylor kuitenkin ruotii sitd
kulttuurista ’etujoukkoa’, jonka opit (ainakin vesitetyis-
s muodoissaan) antavat filosofisen oikeutuksen "peh-
meille relativismille’. Tillaisia ajattelijoita ovat Taylo-
rin mukaan Nietzsched seuraavat “postmodernistit’,
ennen kaikkea Foucault ja Derrida. Autenttisuuden
postmodernien muunnelmien pahin virhe on Taylorin
mielestd se, etti niissd luovuus ja irtautuminen vallit-
sevista moraalikisityksisti ja yhteiskunnallisista sidn-
ndistd nousee itsetarkoitukseksi. Kieltdessiin kulttuu-
risten merkitysten arvon ne johtavat "vapauden ja val-
lan ihasteluun’ ja samalla trivialisoivat vapauden va-
lita oma identiteetti. Kun mitkiiin kysymykset eiviit ole
muita tirkedimpid eiviitkd mitkidédn valinnat muita pa-
rempia, ei itsensi mdadrittelylld ole loppujen lopuksi
mitdin merkitystd. Ja vaikka postmoderni ajattelu usein
valjastetaan erilaisuuden hyviksymisen ja kunnioitta-
misen tueksi, se itse asiassa kumoaa mahdollisuuden
tunnistaa, miki toisessa on erilaista ja mikii arvokasta.
Taylorin mielestd téllainen 'subjektivointi® perustuu
jilleen viddrinkisitykselle. Hian uskoo, ettd vaikka au-
tenttisuuden kulttuurissa toiminnan rapa on minikes-
keinen, se ei tarkoita, ettd toiminnan sisédltd voisi tai
saisi olla minin midrddmid: "Voimme aidosti toteut-
taa itsedimme vain . . . toimissa, joilla on merkitysti
meisti ja meidin toiveistamme riippumatta’. Jos itsensi
toteuttaminen latistun halujen ja mieltymysten legiti-
moinniksi, on vidrin puhua moraalisesta ihanteesta.
Tami oli selvdd 1800-luvun romantikoille, esimerkik-
si Herderille ja Schillerille, jotka artikuloivat alkupe-
ridisen ihanteen. Yhteisen hierarkkisen merkitysperus-
tan murtuessa etenkin runoilijat ja taiteilijat luopuivat
pyrkimyksesti "jiljitelld’ Jumalan tai luonnon jirjes-
tystd ja asettivat tehtivikseen luoda aivan uudenlaisia,
omakohtaisiin tuntemuksiin perustuvia ilmaisukielii.
Mutta kuten Taylor korostaa, perimmiisend tarkoituk-
sena oli sanoa jotakin henkildkohtaisen kokemuksen
ylittiivdd; kurottaa johonkin itsensd ulkopuoliseen, pu-
hua siitid, mille ei vield ollut sanoja. Romantikoille timd
jokin liittyi useimmiten luontoon mutta samalla myos
ihmisend olemiseen ja kielen olemukseen. Sama voisi
Taylorin mielestd pited nykypiivinid esimerkiksi ym-
péristénsuojelussa: vaikka emme uskoisikaan olemisen

suureen ketjuun, voimme silti katsoa olevamme osa
luontoa ja tutkia sen meille asettamia velvoitteita hen-
kilokohtaisten tuntojemme kautta.

Aito autenttisuuden ihanne on siis sidottu kisitykseen
osallisuudesta ja kuulumisesta johonkin lagjempaan
kokonaisuuteen. Tdmi kiisitys on Taylorin mielesti ai-
noa mahdollinen vastaus niihin muihin huolenaiheisiin,
jotka subjektivismin ohella vidristavil itsetoteutuksen
ihannetta. Se on avain sithen rautahiikkiin, johon viili-
neellisen jirjen ylivalta uhkaa ihmiset lukita, silld —
paradoksaalisesti — vilineellisyyden luoma "viistimit-
tomyyden mekanismi' perustuu kahleettoman, vain
puhdasta jirkeidn kidyttivin ihmisen ihanteeseen. Tay-
lor ei1 kuitenkaan halua kieltdi timin ideaalin vetovoi-
maa vaan palauttaa mieleen sen unohdetut aspektit: vas-
tuullisnuden vaatimuksen ja taustalla aluperin olleen
pyrkimyksen koko ihmiskunnan elinehtojen parantami-
seen. Vain titd kautta Taylor uskoo olevan mahdollis-
ta tarttua modernisuuden kolmanteen huoleen, poliit-
tisen kulttuurin sirpaloitumiseen, josta Yhdysvallat on
hyvi esimerkki. Atomistisessa, pieniin alaryhmiin ja-
kautuneessa yhteiskunnassa valtakulttuurin uudistami-
seen tihtiddvit hankkeet ndyttdvit utopistisilta ja naii-
veilta; toisaalta ongelmana on politiikan typistyminen
joukoksi erilliskysymyksid, joiden viilisiid yhteyksid ei
kyetd eikii haluta pohtia. Konkreettisena ratkaisuna
Taylor niikee vallan hajauttamisen kotimaansa Kanadan
mallin mukaisesti sellaisille yksikaille, joihin ihmiset
jo ennestiin tuntevat kuuluvansa. Tdmi ei kuitenkaan
voi olla mikidn autenttisuuden ihanteen saneclema stan-
dardiratkaisu, minkd myds Taylor my6ntidi viitatessaan
Kanadan monikulttuurisuuden aiheuttamiin ongelmiin.

Standardiratkaisujen antaminen sotisikin Taylorin
perusajatusta vastaan, ja pysihtyessiddn tihin Autent-
tisuuden etiikka on jo onnistunutl tavoitteessaan suun-
nata modernisuuden kriisistd kdytyii keskustelua uusille
urille. Vaikka tekstissi on paikka paikoin kertauksen
makua ja vaikka toisaalta monet keskeisetkin kohdat
kisitellddn lyhyesti, usein hyvin viihdisin viittauksin
aiempaan kirjallisuuteen. voi nimi seikal laskea help-
poluknisuutta tavoittelevan kirjoitustyylin tiliin. Silti
olisi ollut mielenkiintoista lukea, miten Taylor tissi
yvhteydessi itse midrittelisi suhteensa Heideggeriin,
jonka vaikutus Taylorin “perusvireeseen’ on kiistaton
mutta jonka autenttisuuden kisitteeseen Taylor ei
eksplisiittisesti viittaa. Myos postmodernia koskevien
viitteiden suhteen olisi kaivannut selvennystid, silld
Autenttisuuden etiikan luettuaan voisi piitelld Taylo-
rin hylkédivin postmodernin ajattelun kokonaan ja var-
sin kevyin perusteluin (muutamien irrallisten lainaus-
ten perusteella tai siksi, ettd se on "valjastettu’ palve-
lemaan viirii tavoitteita). Taylorin muu tuotanto kui-
tenkin todistaa, ettd Taylor tuntee titd ajattelua varsin
hyvin, ja mikid tirkedimpii, ettd hidnen kisityksensi
modernista auttaa rikkomaan sen moderni/postmoder-
ni -dikotomian, jota monet pitdviit itsestdinselvyyteni.
Toisaalta Autenttisuuden etiikka panee miettimiin, mi-
hin perustuu Taylorin usein itsetarkoitukselliselta vai-
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kuttava kaiho "autenttisen’ autenttisuuden perddn. Hi-
nen keskeinen teesinsihin on, ettd kulttuuriset merki-
tykset ovat muuttuvia ja ettd niiden arvo on tarkistet-
tava yhd uudelleen ihmisten vilisessd dialogissa. Ti-
miin vuoksi onkin syyti tulkita, etti Taylor vaatii ihan-
teen ennalleenpalauttamista vain siksi, ettd uskoo sen
olevan nykypiivini validi ihanne — ei siksi, ettd pa-
luu "alkuperiiseen’ olisi arvo sindnsd. Kirjan optimis-
mi taas perustuu nimenomaan siihen, ettd Taylorille pii-
tevii moraalinen ihanne on sellainen, joka kykenee mo-
tivoimaan ihmiset hyvén toteuttamiseen.

Angloamerikkalaisessa keskustelussa Taylor luetaan
usein ns. kommunitaristien leiriin. Autenttisuuden etiik-
ka osoittaa, ettid hin liikkuu taitavasti myos vastakkai-
sen, liberalistisen leirin alueella, usein kyseenalaistaen
koko leirittymisperiaatteen. Kuten Sihvola esipuhees-
saan toteaa, Taylorin filosofisen maailmankuvan perus-
ta on pitkdlti ihmisen situationaalisuutta korostavassa
mannermaisessa ajattelussa, mutta toisaalta Taylor ko-
rostaa rationaalisen keskustelun mahdollisuutta ja pyr-
kii myds anglosaksisen perinteen mukaiseen esitysta-
paan. Autenttisunden etiikka tuo esiin ne jdnnitteet, jot-
ka tdstid yhdistelmiistid syntyviit, mutta ennen tuomion
julistamista suuntaan tai toiseen kannattaa tutustua
Sources of the Self -teokseen, jossa Taylor selvittdd
ajatteluaan perinpohjaisemmin. Sihvolan esipuhe taas
tarjoaa erinomaisen johdatuksen Taylorin koko tuotan-
toon sekd myoskin hiinen poliittiseen toimintaansa Ka-
nadassa. Autenttisuuden etiikan jilkeen Taylor on jat-
kanut keskustelua yhtildisten oikeuksien ja erityisiden-
titeettien yhteensovittamisen mahdollisuudesta teoksis-
sa Multiculturalism and "The Politics of Recognition’
(1992) sekii Reconciling the Solitudes. Essays on Ca-
nadian Federalism and Nationalism (1993).
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