Maakunta, l&ani, maakuntalaani, Vali-Suomi
Sanomalehti Keskisuomalaisen kasitepolitiikka laaniuudistuksessa

JAANA HUJANEN

Lipposen hallituksen esitys korvata nykyisepyrkimysté toimia maakunnan puolestapuhuja-
yksitoista 1aénia viidella suurldanilla kirvoittina ja yhtendistdjand — maakunnallisuuden ra-
alueellisten ykkoéslehtien sivuilla vilkkaan keskentumista/rakentamista — niiden omista intres-
kustelun. Jyvaskylassa ilmestyva Keskisuomaeista lahtien. Analysoin Jyvaskyldssa ilmesty-
lainen ilmoitti Keski-Suomen haluavan ollavan Keskisuomalaisen journalististen tekstien
nykymuotoinenmaakuntalaani- piirustuslau- maakuntadiskurssien avulla, miten alueellisuu-
dalla luodut teoreettiset kuviot sopivat lehdemteen nojaava lehdistérakenne ja sita kautta alu-
mielesta huonosti arkitodellisuuteen (Ksmekelliset ykkéslehdet tuottavat ja uusintavat nii-
7.3.1996). Joensuussa ilmestyvassa Karjalaiseken omasta kilpailutilanteesta ja vaikutusalueen
sa Pohjois-Karjalan tulevaisuus kuvattiin lohrakenteesta riippuen erilaisia mutta “todellisia”
duttomaksi suurlddnien Suomessa (Karjalaingme”-alueyhteisgja.
4.11.1995). Alue, maakunnallisuug maakuntaymmar-
Alueellisten ykkdslehtien kannanotot laéniretdan artikkelissa diskurssiksi. Kasitteella tar-
asiassa silti vaihtelivat. Kokkolassa ilmestyvakoitetaan tdssa sosiaalisen toiminnan ja kielen
Keskipohjanmaan levikkialue ulottuu Vaasan jghteenkietoutumista ja kielenkayton kykya luo-
Oulun ld&nien alueille, ja sen ilmestymiskauda sosiaalista todellisuutta (esim. Fairclough
pungista kertyy kummankin 1&d&nin pddkaupunt992, 1993). Alueen tuottaminen ja uusintami-
kiin yli sata kilometrid. Maakunnan omastanen paikannetaan siten yhteiskunnallisiin kay-
elinkeinokeskuksesta tulikin lehden laanijakoomédntéihin; aluetta ei lahestytd maantieteellise-
liittyvien maakuntadiskurssien keskeinen tavoina ja/tai konkreettisena vaan sosiaalisena kate-
te. Sen saavuttamiseksi laanien maaran rinngleriana. Samaan tapaan alueellista identiteet-
le ja ohi nousi kysymys siitda, miten keskipohtia ei tarkastella valmiina ja pysyvana traditio-
jalaiskunnat mahdollisesti saataisiin samaama, vaan sité lahestytaan prosessina, jossa alu-
(Oulun) laaniin (Keskipohjanmaa 14.5.1996). eelliset ykkdslehdet n&hd&&n omiin intres-
Alueelliset ykkéslehdet korostavat periaateseihinséd nojaavina toimijoina (vrt. Urry 1995;
linjoissaan halua toimia levikkialueen hyvaksiHakli 1994; Paasi 1991; 1996).
miké& tekee monet niiden kannanotoista ymmar-
rettaviksi. Silti kyse ei ole vain alueen ja seqytkimusaineisto
ihmisten “hyvastd”. Ykkdslehdet tarvitsevat le-

vikkialueen, jonka “olemassaolofyds maa- Tarkastelen maakunnallisuuden rakentumis-
kuntana/valtakunnan osana/ldéanina auttaa leta ja rakentamista Keskisuomalaisen laanija-
ted oman aseman legitimoinnissa. koon ja Eurovaaleihin liittyvissa artikkeli- ja

Tarkastelen tassa alueellisten ykkoslehtiekotimaanosaston jutuissa. Etsin Keskisuomalai-
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sen sdhkoisesta arkistosta viidelld hakusanallamistd (ks. Orjala 1995). Keskisuomalainen
(Keski-Suomen laani/ladnijako/laaniuudistusimaaritteli lisdksi useassa yhteydessa itsensa
eurovaali/Vali-Suon)iaiheeseen liittyvat jutut keskeiseksi maakunnan tahdon toteuttajaksi ja
vuoden 1996 tammikuun-lokakuun valiselté@distajaksi. 125-vuotisjuhlien kynnyksella paa-
ajalta. Tietotoimistojen juttuja (STT, SUT) entoimittaja kuvasi lehted sillanrakentajaksi, krii-
kelpuuttanut mukaan analyysiin. Suurin osa tdikoksi ja kannustajaksi.

man artikkelin tekstiesimerkeista on paakirjoi- “Maakuntien edun ajaminen tarjoaa Keski-

tussivulta. , _ o . suomalaisen kaltaiselle julkaisulle innoitta-
Seuraan Keskisuomalaisen la&nijakoon liit- 5t mahdollisuudet. (...) Keskisuomalainen
tyvaa keskustelua tarkastelemalla teksteissa il- haluaa osaltaan vaikuttaa aktiivisesti johta-

menevia maakuntadiskursseja. Tarkoitan maa- viin puolueisiin siten, etta niissa kasvaa Suo-
kuntadiskurssilla niitd puhetapoja, joilla lehti men tasapuolista rakentamista ja jarkevaa
maarittaad Keski-Suomen (maakunta)ldania tai hajauttamista ymmartava, tekoina ilmeneva
argumentoi sen sailyttamisen puolesta. Teks- henki. Keskisuomalainen on maakuntansa
teista nousevien puhetapojen perusteella olen Voimien kokoamisen ja hy6dyntamisen yksi
erotellut nelja diskurssia(perinteinen) maa-  valine.” (Ksml 7.1.1996)
kunnallisuusdiskurssi, keskittymisdiskurssi, by- Perinteisesti alueellisten ykkdslehtien maa-
rokratiadiskurssi ja demokratiadiskurss¥laa- kunnallisuusdiskurssissa puolustetaan maakun-
kuntadiskurssien tarkastelussa lahden siitd, etiié, vaatimuksia laanin(hallinnon) puolesta ei
lehtien puhe ei (vain) kuvaa takana olevaa “taiink&aén esitetd. L&&nin identiteetin maéaritte-
dellisuutta” vaan on (my6s) sen konstruoijdy tai siihen vetoaminen on myés harvinaista
(vrt. yl1&). (Paasi 1986; Orjala 1995). La&ni valiportaan
Mita mielenkiintoista tassa yhteydessa on sitaluejarjestelman keskeisena hallinnollisena yk-
ten Keskisuomalaisen lanseeraamass-Suo- sikkdna onkin mieltynyt yhteiskunnallisessa
mi-kasitteessa — paitsi etikéeski-Suombn saa- tajunnassa teknishallinnollisena kasitteend, jo-
nut rinnalleen uuden, valjemmaltéa kuulostavahon kytkeytyy ylhaalta ja “ulkoapain” annetun
aluenimen? Median rooli alueen tuottamispraeima seka rooli lahinna keskushallinnon vali-
sessissa ei nay vain tavassa sitoutua alueesee@éna tilan territoriaalisessa kontrollissa. His-
alueelliseen identiteettiin, vaan myds siind mitoriallisesti maakuntakasitteen sisélté on yhtei-
ten se nime&a ja maarittaa tietyn maakunnaséllisempi; siind on perinteisesti korostunut
valtakunnanosarvali-Suomi-kasite on kiintoi- maakunnan ihmisten yhteenkuuluvaisuuden

sa tasta nakokulmasta. tunne, yhteinen kulttuuriperintd ja identiteetti.
(Paasi 1996; vrt. Kirkinen 1991; 1996.)

"L&anin lopettaminen merkitsisi pahaa Keskisuomalaisen maakunnallisuusdiskurs-

iskua Keski-Suomen identiteetille” sissa onkin kiintoisaa alueellisen identiteetin ja

yhteisoéllisyyden sitominen la&niin. Maakunnal-
Eduskunnan 10.12.1996 lopullisesti hyvaksylisuusdiskurssi implikoi, ettd laani vahvistaa
ma uusi laanijako korvaa nykyiset yksitoistalueellista identiteettia silloin, kun laani ja
laania Etela-Suomen, Ita-Suomen, Lansi-Suenaakunta yhtyvat alueellisesti ja symbolisesti
men, Oulun ja Lapin suurlaanilla. Oulun ja La{vrt. Paasi 1996). Toisaalta on tyypillista, etta
pin (ja Ahvenanmaan) laanit pysyvat ennallaaalueelliseen identiteettiin vedotaan ulkopuolelta
(laaninhallitusten sijaintipaikkoja myoten).tulevan uhan ilmetessad (Featherstone 1995,
Keski-Suomi kuuluu mallissa Lansi-Suomerni10). Paakirjoituksessa “Jo riittaa laanifarssei-
laaniin yhdessa Turun ja Porin sekéa Vaasan lai 11.5.1996 lehti Kirjoitti:

megja_ Pt|r!<anmaan rEaakulr;_nan kg‘.nisa' . “Keski-Suomen laanin lopettaminen merkit-
(Perinteinen) maakunnallisuusdiskurssa- — qiqi"hana5 jskua Keski-Suomen identiteetil-

vytti Keskisuomalaisen kirjoittelua laaniasias- |g se on vahvistunut ja elavéitynyt nimen-
sa varsinkin alkuvaiheessa: lahdettiin liikkeel- gmaan vuonna 1960 alkaneen Keski-Suomen
le perinteisin argumentein. Tyypillisesti maa- |44nin ansiosta. Keski-Suomi on kasvanut
kunnallisuusdiskurssissa korostetaan Suomen aidoksi maakuntaldaniksi(kursivointi JH).
tasapuolista ja -painoista rakentamista ja kehit- Se on toimiva ja innoittava yksikké.”
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Maakuntadiskursseista on mahdollista erotaldénikasitettd ja -ajatuksiaan Joensuussa il-
taa mydsns. identiteettidiskurssjossa koros- mestyvassa Karjalaisessa 26.11.1995 ja 14.1.
tuvat alueelliset erityispiirteet, yhteisen iden1996.
titeetin merkitys jne. Identiteettidiskurssin ko- Kirkinen painottaa organistista aluekasitys-
rostuminen nayttda kuitenkin “edellyttavan™a, joka korostaa maakunnan subjektiluonnetta;
lehden maakunnallisuusaatteen ohella alueelliSuomen maakunnat ovat hdnen mukaansa kas-
ta omaleimaisuutta toistavia/luovia asukkaisiinyaneet historiallisesti, ja erilaiset maakunnat
luontoon ja kulttuuriin (ennen muuta ns. histoheijastavat maan alueellista monimuotoisuutta
riallisiin maakuntiin) liittyvia erityispiirteitd ja jokaisen maakunnan omaa tahtoa, kokemuk-
(vrt. stereotypiatulisista/omatoimisistal/yritte- sia ja intresseja (Helsingin Sanomat 30.1.1993).
lidistd pohjalaisista, iloisista karjalaisistme.) Kirkinen argumentoi kirjassaallaakuntien
(ks. Paasi 1986; Orjala 1995). Eurooppa ja Suom(1991) sellaisen maakunta-

Keskisuomalaisen laanikeskustelussa identhallinnon puolesta, johon kuuluu suorilla ylei-
teettidiskurssi ei noussut esiin. Keski-Suonsilla vaaleilla valittu maakuntavaltuusto ja sen
maadrittyi talousalueena ja maakuntana, jonkaalitsema maakuntahallitus. Ajankohtaistetus-
identiteetin vahvistuminen kytkeytyy ladninsa versiosséMaakuntahallinto — kansanvallan
syntyyn, ilman etta identiteetin siséltd olisi kui-uusi taso(1996) han pitda luontevimpana itse-
tenkaan painottunut (esim. Ksml 8.9.1996)hallinnon mallina sita, ettd jokaisessa nykyises-
My®6s kirjallisuudessa Keski-Suomen yhtendissé 19 maakunnassa toimii "tarvittaessa yhteis-
tyminen paikantuu laanin perustamiseen (196@y6ssad” maakunnan itsehallinnon rinnalla val-
ja sen jalkeisiin vuosikymmeniin, vaikka yhdis-tion [daninhallinto maaherran johdolla.
tyselama jarjestaytyi maakunnallisesti 1880-lu- TAm&n mallin vaihtoehtona Kirkinen (1996,
vulta lahtien (Jokipii 1988, 32). Keski-Suomerl36) esittdd edelleen, ettd maakunnista muodos-
[aania ajaneet korostivat alueen yhtenaisyyttéetaan historiallisten, maantieteellisten, talou-
yksikielisyytta ja olemassaolevia hallintopalvedellisten ja kulttuuristen kriteerien mukaisesti
luja. 1946 asetetun Koskimiehen aluejakokomkymmenen valtionhallinnon laania, maaakun-
tean lahtokohtana oli, etta eri aluejaot vastataldanid: Ahvenanmaa, Uusimaa, Varsinais-
sivat toisiaan ja hallintojakojen pohjaksi oteSuomi, Hame, Keski-Suomi, Savo, Karjala,
taan talousalue. (Jokipii 1993, 20-22, 30, vrittelda-Pohjanmaa, Pohjois-Pohjanmaa ja Lappi.
Kirkinen 1996, 51.) "Yhtenaisten” kriteerien soveltaminen maa-

Identiteettikasitteen kayttéa Keskisuomalaikuntaldadnien nimeamiseen ei ole kuitenkaan
sen maakuntadiskursseissa selventaa kuitenlingelmatonta. Nykyiset 19 maakuntaa ovat ta-
se, ettdalueen identiteettvoidaan nahda ide- lousmaakuntia (Kom.miet. 1992:3%4)aéneihin
ologisiksi diskursseiksi (Paasi 1996, 212), jotSuomea on pilkottu 1500-luvulta lahtien lukui-
ka eivat palaudu vain yksiléiden omiin kokesia kertoja2 Tiihonen ja Tiihonen (1984, 143)
muksiin ja havaintoihin vaan nousevat tietyn
ajankohdan poliittisesta ja kulttuurisesta kon=
tekstista, sisaltavat aineksia historiasta, nykyi_1 Ns. muinaismaakuntia suomalaisista maakunnista
sesta ja tulevasta. ovat K_ainuu_, Suomi (_m_ybhemmin Varsinais_-Suc_Jmi),

Hame ja Karjala. Keskiajan lopussa maakuntia oli kah-
deksan: Ahvenanmaa, Varsinais-Suomi, Satakunta,
"Alkaa olla aika siirtya Uusimaa, Hame, Savo, Pohjanmaa ja Karjala (Tiiho-
maakuntaladniajatukseen” nen & Tiihonen 1984, 24). Useita talousalueen pohjalta
nousevia maakuntia on syntynyt viela mydhemmin

Juhlapaakirjoituksessaan 7.1.1996 Keskisug@esim. Keski-Suomi 1900-luvun vaihteessa).
malainen otti kantaa asemaansmaaakunnan 2valtiollinen hallinto vakiintui maakuntatasolle vuo-
etujen ajajana. Maakuntaldaniin artikkelissa &en 1634 laaninhallintouudistuksella: nelja laania muo-

i I . ; ; i ~aali e dostettiin 1&hinnd maakuntien ja linnalaénien rajojen
Jvollliiige\;ggg%a m%gg%mrgilEales?itrltsgr:_'tle?ki?lﬂ?r_mukaan. Vuonna 1775 laanien luku maarattiin kuudek-

. e e si: Turun ja Porin, Uudenmaan ja Hameen, Kymenkar-
kisen maakuntalaaniajatukseen (Ksml 13.1an0n, savon ja Karjalan, Vaasan, Oulun laanit. 1900-
1996). Maakunta-aatteen airut, emeritusprofesmwun alkupuolella laanien maara nousi yhdeksaan ja

sori Kirkinen esitteli lanseeraamaansa maakumdonna 1960 yhteentoista. (Tiihonen & Tiihonen 1984.)



Maakunta, laani, maakuntalaani, Vali-Suomi 51

toteavat, ettd vaikka 1900-luvun alun ld&niejpkapdivaistd elamaa ennen kuin se aktiivisen
luku vastasi vanhojen maakuntien lukua, alukeskustelun kautta ‘tehddan ongelmaksi’ julki-
eet eivat vastanneet toisiaan, koska rajapitajsaudessa”. Kuviteltu alueyhteis6(Anderson
oli siirretty laanista toiseen, maakuntia yhdis1991) tulee ndin median kautta julkiseksi, ja
tetty yhdeksi ladniksi tai laaja maakunta jaettsen kautta toisilleen tuntemattomat ihmiset voi-
kahdeksi laaniksi. vat ndhda menneisyytensa, nykyisyytensa ja
Nykyiseen maakunta- ja laanijakoon nahdetulevaisuutensa yhteiseksi (Paasi 1996).
rT?aak“F‘ta'éé”‘ on késitte_ené ongelma}llinen', Si.l' “Runsaan kaksi miljardia markkaa valtiolle
la useille alueille se ei luonnu. Esimerkiksi gjaisia veroja maksavat keskisuomalaiset
Vaasan laani jakaantuu kolmeen talousmaakun- hajyavat sailyttaa nimikkolaaninsa. Tahto on
taan, niista Keski-Pohjanmaa edelleen kahden yleinen ja yhteinen.” (Ksml 17.8.1996)
ladnin alueelle. Paijat-Hameen maakunta ja- . - I .
kaantuu nykyisin kolmeen eri l14aniin. Keski- M'ta_maa"uﬂf‘?”'s'a yksikoita aluee_n_”ple-
Suomessa ja Pohjois-Karjalassa (talous)maggnemmen ehka "dramaattisesti ohentaisi”? Jot-

kunnan ja laanin rajat ovat sen sijaan yhtenevéfﬁ lukijat levikkialueen reunamilla tilaavat edel-
set, jolloin on loogista, ettéaakuntalaaniinon een Keskisuomalaista, lehden kannalta on mer-

tartuttu juuri siella. kityksellista, ettd hallinnollisen statuksen ja

Samaan aikaan on kuitenkin syyta kysyé‘yhteyden sijaan on uutistarjonnan ohella aiem-
miksi nyt maakuntien itsehallinnon sijasta taP32 e”e'“f‘m‘l;‘” iyettaval perustelema?(n Keflk"
voitellaan maakuntalddneja, joiden kehityst§u°mea Ja keskisuoma alsuutta maa unnalla,
maakunnan ja valtion edustajgidessé&dista- maa@'kgn.nan |.hm|s.|s.t.a nousevalla yhteisollisyy-
vat. Keskisuomalaisen maakuntadiskurssit kod_e||_||a ja |delr1;gget2|ga. 206 derni
rostavat ladnin keskeista roolia maakunnan/lérl?- arvey ( , 295- ) toteaa postmodernin

nin kehittamisessa, jolloin sen puolustamine asitetta tarkastellessaan, miten alueellisten ra-
kin on ilmeistd. Sen enempdaa Keskisuomala?

ojen murtuminen ja haviaminen ei tarkoita ti-
nen (ks. enemman "On vain tyollistetty kallis1an ja alueiden merkityksen haviamista. Sen si-
ta byrokratiaa...") kuin Kirkinenkaan eivat toi

aan rajojen poistuessa tulee tarkeéaksi, mita
saalta usko nykyisiin maakuntien Iiittoihin{o..a”_(."t’1t _Ja"ﬁllye"et S'k?aSté S|s_,altavk§|t t:'ill nay_t|;

edunvalvojing Median intressien nakokulmas- ava §|sa| avzn. ‘?_Sl.l'lT‘.O .‘?”‘.LS..S.?‘ ! pta.' u "t).?.'. §
ta Keskisuomalaisen paakirjoitus 3.2.1996 obojen ja alueiden valilia niin 1kaan entisestaan
havainnollinen. asvaa,_koska _nudgn taytyy esittaytya puplgen—
_ o ) ~ savetavina sijoittajia, tydnantajia, turisteja jne.

“Keski-Suomen laanin lopettaminen jakaiskohtaan; alue méérittyy siten tuotteena, jota
kunnat ja vaeston monien ymparilla sijaitsemgarkkinoidaan ja kulutetaan.

vien vaikutuskaupunkien kesken. Keski-Suo- - sl eellisten viestimien nakskulmasta hallin-

mena tunnettavaksi kaistaleeksi mUOdostuHoIIisten rajojen merkitys levikkialueen konst-

si nykyista olennaisesti suppeampi alue, jol- """ . : )
la a)éu)i/si kenties 200 000 ggukas‘t)a, kun Jherigouana on samantapainen. (Valtion) hallinto-

t4 nyt on 260 000. Voimien ohentuminen olif&0jen puuttuessa tarkeiksi tulevat maakunta,
si dramaattinen ja se heijastuisi lukuisiirfen identiteetti ja (ideaali)yhteisollisyys, jotka
maakunnallisiin yksikkoihin.” symbolisina rajoina hahmottavat aluetta omaksi
erityiseksi kokonaisuudekseen.

Laani valiportaan aluejarjestelman hallinnol-
isena yksikkéna on perinteisesti saanutkin alu-
ellisen ykkdslehden (ja maakunnan) tuen, jos

&l on auttanut rajaamaan levikkialuetta (maa-
ukuntaa) yhtendisena aluekokonaisuutena. Etelé-
S'“?frbhjanmaalla, Keski-Pohjanmaalla ja Paijat-

Hameessa néin ei ole ollut. Esimerkiksi llkal-

3 Kirkinen on sita mielta, etta nykyisissa maakunnale [&&ani ei ole ollutkaan erityisen relevantti ka-

lisissa liitoissa maakunnan etu jaa kilpailevien kuntgite. Pohjalaisen rooliin "Vaasan laanin ykkos-

en jalkoihin, koska maakuntavaltuustoa ei valita vapajehtena” kuului sen sijaan kasitys laanista pie-
la vaaleilla (Karjalainen 26.11.1995).

Tekstissa viitataan "maakunnallisiin yksikoi-
hin”. Olennaista onkin, etté alueelliset instituu
tiot tarvitsevat laaneja/maakuntia. Paasi (199

ladnikeskusteluun liittyen, etta "kysymys al
eiden maarasta ei valttamatta kosketa ihmi
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nimp&nda toimivana alueyksikkéna. Laanin p&daisille maakuntalehdille kiintoisaa aineistoa -
kaupungissa, Hameenlinnassa ilmestyviéuitenkin aivan toisella tavalla kuin vuosisadan
Hameen Sanomat on niin ikdan ollut perinteivaihteen ruotsalaislehdelle. "Helsingin herrojen
sesti laanikannattaja (ks. Orjala 1995). hienostoelamaa” ei kyeta oikein edes ironisoi-
Uutisessa “Suurldanihanketta ei pida kopladen kuvaamaan. Sen sijaan etenkin keski- ja
ta elinkeinokeskusten lukumaaraan” (sitaatppohjoissuomalaisten lehtien lukijat saavat lukea
kuuluivat otsikkoon) kansanedustaja Maurkitkeria ja katkeria vastakkainasetteligtelan/
Pekkarinen “varoitti” maakuntia sortumastgpadkaupungin/Helsingifa maakuntien/pohjoi-
kaupankayntiin elinkeinokeskuksilla (Ksmlsen/kehitysalueidewdlilla (ks. Paasi 1986; Or-
10.10.1996). Keski-Suomen ja Keskisuomalaijala 1995).
sen tapaan kuitenkin my6s esimerkiksi Eteld- Keskisuomalaisen tapaa asettaa alueita/ins-
Pohjanmaa ja Lahden seutu seka niiden ykkostuutioita vastakkain laanijakokeskustelussa
lehdet reagoivat aluerakenteen muuttuessa savytti keskittymisdiskurssi,jossa asetelman
ten, ettd edellytykset maakunnan ja lehden tovastapoolit olivat Keski-Suomi/maakunnat
minnalle sailyvat ja ehka paranevatkin (vrt. SeHelsinki/hallitus(hallituksesta enemman byro-
verinsson 1989). kratia - ja demokratiadiskurssin yhteydessa).
Mik& merkitys laanilla on sitten yleensa aludLehti arvioi uuden ldanijaon laaninhallinnon
een ja sen ihmisten kannalta? Kaikkiaan miexlasajamiseksi ja keskittymiseksi, jossa Helsin-
lipiteet vaihtelevat. Kun uutta ldanijakoa orgin valtaa maakuntien kustannuksella kasvate-
vastustettu mm. vallan keskittymisargumentiltaan (vrt. artikkeli Kunpa presidentti estaisi
la, toisaalla on argumentoitu, miten modernissuomen kahtiajaoh7.8.1996).

sa talousmaakunnassa hallinto kehittyy paikal- “Paavo Lipposen kabinetti muistuttaa ko-

listasolta yléspdin ja miten ld&ninhallinnossa koonpanoltaan enemman etelan suurkaupun-
suunta on ylhaalta alas. Uudessa laanijaossakijen kaupunginhallitusta kuin Suomen tasa-
vahemman uhkakuvia nahneet ovat my6s suun- vallan hallitusta. (...) Suurlaaniprojekti uh-

nanneet keskustelua ladnin/maakunnan uhkaku-kaa jakaa Suomen ja sen kansan kahtia. Se
vista kuntien kehittamiseen (ks. Karjalaisen karjistdad etelan ja maakuntien suhteita.”
uutinenKaksi professoria — kaksi maakuntaa? (Ksml 17.8.1996)

10.1.1996). ) .. Shields (1991, 231) painottaa, ett4 “pohjoi-
Erilaiset lahtokohdat on syyta huomioida taspep» periferiana ja “etela” keskuksenavat

sa, !<oska ne osoittgvat, etta aIueeIIiSten_ YkKORyIttuurisia konstruktioita, jotka muuttavat eri
lehtien maakuntadiskurssit ovat valintoja moggsiaaliluokkien viliset jannitteet ja erot alue-

nista mahdollisista. Toisaalta diskursseja &i|jisiksi. Yhteiskunnassa eivét kuitenkaan toi-
pida néhda vain tietyn intressiryhman vaittamig,; gjyeet vaan sosiaaliset suhteet, ja siksi alu-

en heijastumaksi. Jopa vastakkaisia intresseid; ejvat oikeastaan vakilpailla keskenaan tai
edustavat ryhmat voivat argumentoida samafstss toisiaan (esim. Urry 1995, 65).

diskurssia kayttaen (ks. Foucault 1980). Alueellisten ykkoslehtien maakuntadiskurs-

seissa “me” kuitenkin nayttaa vaistamatta tuot-
"Paakaupunkivallan kasvattaminen vauh-  tavan ja tarvitsevan “toiset”. Pietila ja Sonder-
dittaa helsinkilaisen median menestysta” mann (1987) viittaavat samaan problematiik-

. , kaan “me”"-"ne” -ulottuvuudella: “me” maaray-
Ekecrantz (1988, 204) kirjoittaa, kuinka VUO1yy aina suhteessa “siihen” tai “niihin”. “Me”

sisadan vaihteessaundsvalls Tidningulkaisi m,040staa yhteiskunnallisen, valittéman sosi-

kolumneja otsakkeella Uutisia pagkaupungista,|isyytensa ylittavan identiteettinsa tavallaan

Jutut olivat usein tarinoita rappiosta, korruptisi4 «“sen” ja/tai “niiden” kautta ja “se/ne” saa
osta ja ylaluokan hienostoelamésta "i

ja Yic oelamasta "isossa kajentiteetin sina, mika ei ole “meita” (ks. myds
pungissa’. Ekecrantz arvioi, ett jutut olivat 0@, 1992).

lehden kulttuurista strategiaa luoda paikallista kaoskisuomalaisen maakunnallisuusdiskurs-

urbaania identiteettia ja paikallisia "urbaanejagissa vastapoolina eivat olleet vain Helsinki,

markkinoita” ideoille, uutisille ja mainoksille. ¢aoq virkamiehet ja poliitikot vaan myds Sano-
Paakaupunki, sen asiat ja elama ovat SUOM@r, Gsakeyhtio, toisatiestimet 17.8.1996 lehti
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kirjoitti, kuinka “padédkaupungin mediataloudel-vastakkainasetelma oli maakuntien/nykyisen
linen ja poliittinen mahti lyévat riemumielin [adnijaonja byrokratianvalilla. Byrokratiadis-
katta”. Lauantaiartikkelissa 12.10.1996 paatokurssi kuvasi suunnitellun laanijamikkaroin-
mittaja kiitteli Karjalaisen toimittajaa osuvas-tina/jupakkana/nappéardintingoka on helsin-
ta paakaupungin ja maakuntien nykytilanteekilaisten/Backmanin (komento)byrokraattien/
erittelysta. kabinettipoliitikkojen/virkamiesvallan, eparea-
“Pasi Koivumaan erittely kuvaa erinomaises!istista/ kallista/turhanpaivaista/aikaa vievaa,

ti hallituksen ja kansan, paakaupunkiva”aﬁ_yynnittelua/teoria_mietiskelyé/te_mmeIIyskent-
ja maakuntien, suhdetta. Se on vinoutunutd@/puuhastelugesim. Ksml 7.3. ja 9.3.1996,
sokeutunut ja kuuroutunut. (...) Mutta koit-11.5.1996).

taa paiva, jolloin ylimielisyys kohtaa tuomi- L&&niuudistukseen liittyvissa erilaisissa dis-
onsa ja maakunnat nousevat. Suomen ilmaursseissa ja niiden valisissa kamppailuissa on
piiri on ahdistumassa ja kapeutumassa. Tasaltaan kysymys siit4, milla tavalla ongelma
savallasta rakennetaan paakaupunkiin keskisetetaan: kuka maaraa keskustelun ehdot ja
tetyn viestintavallan ja rahanmahdin tiukkaaggijikan. Byrokratiadiskurssi on kiinnostava

littoa, Erkkolandiaa, jossa vahvemman 10gs4t5 nakskulmasta. Kasite sisaltaa negatiivisen
tuus voittaa aina, vaikka se ei olisikaan to-

tuus. Suomalaisia aietaan maantieteelIisesrﬁerkityksen: vaikka laaniuudistukseen ei oikein
ja tatakin lujemmin Jhenkisesti Kehakolmo-0Saisi ottaa kantaa, byrokratiaa sentaan voi vas-

sen sisalle rakennettuun vaalikarjapilttuutustaa. _ o )
seen.” Byrokratiadiskurssissa on kiintoisaa myos

. L . maakunnallisen liiton nuiva kohtelu. Maakun-
_Vastakkainasetelman maakuntien ja Helsing ehtien suhteet ovat perinteisesti olleet lahei-
gin median valilla voi nahda ilmentavan huolget maakunnallisiin liittoihin. Ne ovat saaneet
ta median yksipuolistumisesta ja keskittymise lineistoa lapi mm. siksi, etta ovat sita paljon

ta. Samaan aikaan siina on kyse viestinten kifz i,nneet. Toisaalta suhde alueen muihin edun-
pailusta ja rakenteiden yllapitamiseskelsin- |4} qjiin on haluttu pitaa etaisena periaatteel-
kilainen mediavastakkainasetelman "toisena’j, yenenkaan aanitorvia ei olla, vaikka samal-
(vrt. Orjala 1995, 1996) on kiinnostava merkyy 4gia|ia oltaisiinkin (ks. Orjala 1995). Kes-

ki myos median kasvavasta rOOIIStaJlekISUUdefZ'i—Suomen liiton redusointi byrokraattiseksi
ja politiikan paivajarjestyksen asettajana ja Seaan varten olemassa olevaksi "Iausuntote’h—
saltdjen maarittdjana. Media alkaa itsekin tOifaiIijaksi" ei siksi ole yllattava.

mia niin kuin asioihin vaikutettaisiin ja niista _
paatettaisiin viestinten uutisvalinnoissa ja kan- “Hupaisaa on ollut nahda nuorten maakun-
nanotoissa, jolloin on tirke&a lahetta viesteja tjohtajien innokkuus oman asemansa pon-

Helsingin herrojerohella myés helsinkilaiseen  Kittdmisessa. Maakuntajohtajat ovat suurel-
mediaan. le yleisdlle tyystin tuntemattomia. Eika

ihme. Useimmat heista ovat perinteisen hei-
veroisid maakuntasihteereita tai toiminnan-
"On vain tyoéllistetty kallista byrokratiaa” johtajia, joilta puuttuu jykevan johtajuuden
tuntomerkit.” (Ksml 17.8.1996)
Keskisuomalaisen = maakuntadiskursseista

maakunnallisuusdiskurssili siis vahvinta kes- “Maakuntaliitossa ehka ajatellaan tyhjion
kustelun alkuvaiheessa. Pian perassé tulivat tayttymisen merkitsevan Keski-Suomen lii-
keskittymisdiskursga sille laheinenbyrokra- ton olennaista nousua, paasya Keski-Suomen
tiadiskurssi Vaikka demokratiadiskurssisar- keisarilliseksi johtajaksi. N&in ei todellisuu-

kastellaan tassa viimeisena, itse keskustelussad€ssa kavisi, silla Keski-Suomen liitto on
se ei kuitenkaan ilmaantunut erillaan vaan muo- kuntien l6yha yhteiso. Siltd puuttuvat valtion

. ! . . viranomaisen tunnusmerkit eika niita sille
dpstw aIkuva|heen jalkeen yhdeksi keskeisek- yqkaan laajasti anneta. Liitto voi hoitaa joi-
si puhetavaksi.

ArRSt . o ) . takin muotobyrokratian kiemuroita ja antaa
Byrokratia- ja keskittymisdiskurssi ovat la-  Jausuntoja. Jalkimmaisia maakuntaliitot ovat
heisia siksi, etta my0s byrokratiadiskurssia hal- aina kaunissanaisesti héylanneet.” (Ksml
litsivat vastakkainasettelut. Tassé tapauksessa28.9.1996)
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Yli puoli vuotta edelld olevia tekstiesimerk-telmistald&nien karsimiseksi (Ksml 13.1.1996).
keja aikaisemmin lehti kdvi haastattelemassdajaa kaksi kuukautta mydhemmin se arvioi
Jamsan seudun kunnallisjohtajia (Ksml 28.1Ksml 6.3.1996), ettd ministerinnnokkaasti
1996). Otsikointi Keski-Suomen liitto ei ole ajama suurlaanihanke on kaatumas$auuta-
maakuntaa koossa pitava teki{éutisotsikko maa paivdaa mydhemmin hallintoministeri on
kursivoitu) kertoo, etta laanin olemassaolo autretamassa vesiperdja kuva soitellen sotaan
taa maakunnan koossapysymistda. Samaa ilmdahteneestdpuoluevirkailijasta ja poliitikosta
tad kotimaan osaston uutinen 15.10.1996, joatkaa voimistua. (Ksml 9.3.1996)
sa Iehti“kysyi_Keski-Suomelj .I.i.i.ton apu_laisjoh-“ “Hallintoministeri, 37, on rynnannyt soitel-
tajalta: “Ei kai takana ole mitaan sellaista, ettd |on sotaan. Tama on kovin inhimillistia nuo-
Keski-Suomen liitto ei olisikaan tosissaan oman re|je poliitikolle varsinkin, kun hanelta puut-
laénin sailytystaistelussa mukana”. tuu kaytannén muu kuin puoluevirkailijan ja

Byrokraattien leiman saivat siten Helsingin poliitikon ura. Elaméa on ollut pelkkaa puo-
byrokraattien ohella maakuntaliiton virkamie- lueorganisaatiota. Nain kuva todellisuudes-
het. Tarvittava vastavoima helsinkilaisille, ta vaaristyy ja muuttuu yksipuoliseksi. (...)
omaa asemaansa vahvistamaan pyrkiville vir- Onneksi Suomessa kaydaan kansalaiskeskus-

kamiehille olivat lehden mielesta maaherrat.  telua vapaasti. (...) He (raskaan sarjan val-
tiomiesvaikuttajat, JH) itsepéaisesti haluavat

“Useat maaherrat ovat olleet vahvoja persoo- kohdata kansan. Se nyt viela puuttuisi, ettd
nallisuuksia, jotka ovat rohkeasti edistaneet tarkeistd asioista puhuttaisiin ainoastaan
alueensa etuja valtionhallinnossa, eivatka he puolue-elimissa. Tama voi tuntua puoluevir-
ole asettuneet rahmalleen keskushallinnon kailija Backmanista luontevalta, mutta de-

virkamiesten matolle. Maaherrat ovat mo- mokratiaa arvostavat ihmiset ajattelevat toi-
nesti omanneet jopa valtakunnallisen henki- sjn.”

sen johtajuuden piirteitd. Jotkut ministerit o . Y
ovat sen sijaan olleet sisaministerion virka- Hilialleen “innokkaasti ajettu suunnitelma
miehille pelkkia satkynukkeja.” (Ksml 17.8. muuttuu demokratiadiskurssissa “arvovaltaky-

1996) symykseksi” (esim. Ksml 15.8.1996), jota hal-
litus/ministeri “runnool/jyraa, sisulla/uhmaten/
o ) o ilman jarkea, vaikka véakisin lapi”. Jaarapaisyyt-

"Se nyt puuttuisi, etta tarkeista asioista ta ja kokemattomuutta diskursseissa selittaa
puhuttaisiin vain puolue-elimissa” ministerin puoluevirkailijantausta: nuori polii-

Uuden laaniiaon esitteliia hallintoministeritikko ei ilmeisesti tiedd, ettd tosiasioiden tun-
J J nustaminen on politiikassa viisauden alku

J_oum_Backman edystaﬂelsmgmja byrokraat-_ (Ksml 20.6.1996). Backmanin ikaan (37) dis-
tien rinnalla Keskisuomalaisen maakuntadis;

kursseissa instituutiota, jota vastaan on taistelfEJrsseissa viitataan useita kertoja — han on nuo-
tava. Backman paikantuu lehdestgmokratia- ri ja (siksikin) kokematon; h&neltd myds puut-

. e ) - ... tuu akateeminen loppututkinto. “Ylioppilas”
diskurssiin,joskin diskurssit menevat osittaing , .y manilie olisi paakirjoitustoimittajan mie-

paallekkain. Demokratiadiskurssissa k_eglgoo&sté tehnyt hyvaéa saattaa opinnot Tampereen
nousevatkansanvalta, eduskunta, yksittdinen

o) : . _Yliopistossa loppuun (Ksml 7.9.1996).
SZ?Sir;?]ds:Snt:(Jj@SsigTeann rvoaolll(iu:\uoslgiahl?uor:“igutt' Keskisuomalaisen demokratiadiskurssissa on
etté{ laanihanke eterj1ee eduskuntaaryl (esim zséqelleen mielenkiintoista, miten lehti rivien
4.6.1996) - *SJ}lissa korostaa oman roolinsa epapoliittisuut-

Kun kansanedustaiat madrittvvat ainakirtla' Epépoliittisuudeksi ymmarretaan tassa leh-
. J . y . den tapa luoda itsestaan kuvaa laanikysymysta
mahdollisuutena demokratian toteutumisee

- T ) uolue)poliittisesti sitoutumattomasti lahesty-
komentosuhdédliittyy demokratlad|skurSS|ssan. 8 -

hallitukseen/hallintoministeriin/poliitikkoihin/ Y2 sanomalehtena. Kuva politiikan ulkopuo
puoluevaltaan Vahvimmin politikointi, halli- lella pysyttelevasta/arvioivasta instituutiosta

tus- ja puoluevalta kiteytyvat hallintoministe-Syntyy ennen muuta tavassa koro laali-
ap yly .demokraattiserPertti Paasion (kriittistd) nake-

r“'a'n'a'.k-il;‘aonilTkIz::zzgnKﬁgllfilr?;JOOﬁTr?ilstlgreﬁrL Kr']rrj]?_'tt'mysté uudesta laanijaosta. Esim. paakirjoituk-
P ] sessa 6.3.1996 Paasio hahmottaa valtionhallin-



Maakunta, laani, maakuntalaani, Vali-Suomi 55

non uudistusta “todellisuustajuisesti”, niin kuin  “Maakuntaldéneissa Backmanin virkamies-
“runsaan valtiollisen kokemuksen hankkinut ten aikeita vastustetaan puoluerajat ylittavas-
poliitikko tekee”. ti. Kyseessa on maakunta- eika puoluepoliit-
Kuva Paasiosta lehden demokratiadiskurssis- tinen tai hallitus vastaan oppositio -hanke.”
sa rakentui myds my6hemmin kansanvallan Depolitisointi onkin ymmarrettava tassa
puolustajana ja rehtina seka arvostettuna poligyrkimykseksi tulkita kiista vahemman
tikkona (Ksml 27.7.1996). Paatoimittajan pohpuoluepoliittiseksja tulkinnallisten operaa-
tiessa (Ksml 29.6.1996) Keski-Suomen ehdaioiden kautta muuttaa sei-puoluepoliitti-
kasasetelmaa eurovaaleissa han nosti laanin gkksi Korostaessaan laanikysymyksen puo-
kopuolisista ehdokkaista esiin Mirja Ryynasenuepoliittisen aspektin sijaan maakuntapoliit-
Riitta Myllerin ja Pertti Paasion, joka “tiedos-tisuutta lehti kuitenkin tavallaan politisoi
taa avarakatseisena poliitikkona koko maan asiistan itsekin, jolloin depolitisoinnin sijaan
at tarkeiksi” (ks. enemman eurovaaleista allajoisi puhua laanikysymyksen politisoinnis-
Keskustaan lehti otti puolestaan etaisyyttéa uudella tavalla/uudessa suhteessa (repo-
syyttamalla Esko Ahon porvarihallitusta “vali-litisointi). Depolitisoinnin késitetta puoltaa
astehallintonappardéinnista” (Ksml 22.5.1996)kuitenkin se, ettd maakuntapoliittinen maa-
6.3.1996 paivatyn paakirjoituksen alussa lehtittyy alueellisena, ei-puoluesidonnaisena ja
viittasi porvarihallituksen poliitikkoihin, jotka - poliittisena eli “maakuntien Suomen vai-
viime vaalikaudella “sytyttivat tulipalonalun kutusmahdollisuuksien mittavana uhkana”
taitamattomuudellaan”. (Ksml 24.8.1996) tai “Helsingin vallan kas-
Vaikka Keskisuomalainen luo itsestaan kuyamisena” (Ksml 17.8.1996).
vaa puoluepoliittisesti sitoutumattomana sano- Perusteluksi vaatimukselleen hylata puolue-
malehtena, kadenvaannon laaneista se mieltgéliittinen Iahestymistapa lehti viittaa alueen
kuitenkin poliittiseksi . ihmisten yleiseen ja yhteiseen tahtoon (Ksml

“Valtion aluehallinnon uudistamisesta tuleel 7-8-1996) — ajatuksella etta maakunnissa laa-
joka tapauksessa ensi syksyna kysymys, joBikysymysta ei tarkastella puoluepoliittisena
ta kaydaan eduskunnassa kopaliittinen asiana. Lehden viittauksen Karjalaisen toimit-
kéddenvaanto.” tajan arvioon voi tulkita ilmentéavéan samaa us-
. . . o koa kiistan depolitisoitumisesta maakunnissa,
“Aikomus hoidella asia budjettilakina lataakorostaahan se Karjalaisen kokoomuslaista
poliittisen aikapommin, joka saattaa losahmenneisyytta.
taa hallituksen kintuille.” o o L )
“Toimittaja Pasi Koivumaa k!l’j_OIttaa perjan-
“Hallituksen suurlaaniesitys synnyttaa edus- taisessa Karjalaisessa, Pohjois-Karjalan laa-
kunnassaoliittisen jannitysnaytelman, jon- dukkaassa sanomalehdessa, jonka aatteelli-
ka loppuratkaisua ei naiila nakymin pystyta Setjuuret ovat kokoomuksessa, taitavan erit-

ennustamaan.” (Ksml 20.6., 27.7. ja 21.8. telyn Suomen tamanhetkisesta poliittisesta
1996, kursivointi JH) ilmapiirista.” (Ksml 12.10.1996)

Poliittisuuden korostuminen silti harmittaa Keskisuomalaisen pyrkimys depolitisoida
lehtea, ja kiistan depolitisointi (epapolitisoinl@anikysymys kuvastuu edelleen sen pyrki-
ti) sopisikin sille. Keskisuomalaista vaivaa enmyksessa korostaaikkien alueen kansan-
nen muuta se, etta kysymys mielletapno- edustajien tehtdvaa oman alueensa asioiden

luepoliittiseksi. Lehti painottaakin, etta laani-ajajana. Alueellisen ykkéslehden viesti laanin

jakoa ei pida eduskunnassa tai hallituksesg@nsanedustajille onkin tyypillisesti muistutus
mieltdd puolue- vaan maakunpmliittiseksi Siita, etta asiat ovat usein enemman maakun-

(Ksml 4.6.1996 ja 29.6.1996). ta- kuin puoluepoliittisia (Orjala 1995). La&-
niasiassa Keskisuomalaisen paatoimittaja vaati

“Lahes puolet parlamentaarikoista on yhtys 6o kansanedustajilta vahintaankin paljon:
nyt kirjalliseen kysymykseen, jossa vastus;

tetaan suurlaaneja. Kysymys osoittaa, ett?allituspuolueiden keskisuomalaisten kyky,

valtion aluehallinnon uudistaminen ei olet@hto ja vaikutusvalta punnitaan laanihankkeen

eduskunnassa puoluepoliittinen asia.” kasittelyssa” (Ksml 21.9.1996).
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"Saako Vali-Suomi janmaa jne.), sen osa (Lounais-Hame) tai val-
edustajansa europarlamenttiin?” takunnanosa (Pohjois-Suomi). Keskisuomalai-
sen tapauksessa huomionarvoista on, etta lehti
Ylla oleva vinkkiotsake houkutteli premida-maarittaa uutta aluekokonaisuutta. Kaikkiaan
risivulla Keskisuomalaisen |Uk|J0|ta 2991996|ehd|st0n rooli alueen rajaajana on vanhaa pe-
viikonvaihdeosastolle lukemaan juttMirja  rya. Keski-Suomen katsotaan 1800-luvulla syn-
Ryynasen mahdollisuudet nayttavat nyt pakyneen maakuntakasitteeksi ja kehittyneen maa-
haimmilta Keskisuomalaisen sivuillg&ali-Suo- kunnaksi Jyvasky|an Vaikutusa'ueesta Jyvasky_
mi-nimisen alueen menestyminen muodostuikipyn |ehtien avulla, joiden vaikutusalue rajautui
kuumaksi kysymykseksi. Teeman nousu 0s0iko. alueelle (Tommila 1982, 53; Jokipii 1988).
taa, miten keskeinen rooli viestimilla ja niidenyyonna 1946 asetettu Martti Koskimiehen ko-
ainutkertaisilla lahtokohdilla — levikkialueenmitea (Jokipii 1993, 22) kaytti 1aanityonsa poh-
Sijainni”a ja rakenteella suhteessa |aaniraj0ihif}ana tutkimusta Suomen kauppa_a|ueista’ joka
laanin paakaupunkiin, valtakunnan keskuksegfyjolestaan pohjautui sanomalehtien levikkitie-
— on alueiden, identiteettien ja rajojen konstygihin.
ruoijina. Omalla tahollaan maakunnan rajoja on méaa-
Paatoimittaja pohdiskeli eurovaalien ehdorittanyt Seinajoella ilmestyva Ilkka, joka eten-
kasasetelmaa 29.6.1996. Lahtékohta oli oman |evikkikilpailuvuosina pyrki rajaamaan Ete-
laéni: Keski-Suomi harkitsee eurovaaleissaz-pohjanmaata ja etelapohjalaista identiteettia
Kukaan laanin ehdokkaista ei tuntunut r||ttaVarSe|najoen ta|ousa|ueeseen erottuakseen Vaasas-
ja paatoimittaja rohkaisi ihmisia miettimaansa jimestyvasta Pohjalaisesta ja korostaakseen
yhteistyota. Maakunnan ulkopuolisista ehdokigentiteettiaanmaakunnariehtena (ks. Orjala
kaista han nosti esiin Ryynasen, Myllerin jaggs, 129).
Paasion. Hieman myéhemmin (Ksml 18.8.1996) ynteistydasetelman tekeekin entisté kiintoi-
lehti oli paakirjoituksessaan jo huolestuneemMsammaksi se, ettd Keskisuomalainen on maa-
pi: etelan ehdokkaat uhkasivat vieda kaikki pakite|lyt Vaasan l4a4nissa asemiaan vahvistaneen
kat. Ilkan Vali-Suomeerkuuluvaksi. llkka on sitke-
“Niinpa maakuntien on yhdistettava voiman-asti maaritellyt itseaaetelapohjalaiseksi maa-
sa. (...) Yksi luonteva malli on ndhdRoh- kuntalehdeksi maakunnan etuun, eteldpohja-
jois-Karjalan, Kuopion, Keski-Suomen jalaisten identiteettiin ja omaleimaisuuteen sitou-
Vaasan sek@nahdollisestiMikkelinkin 1aa- tuneeksi. Vankka (eteld)pohjalaisuus nakyi
nit Vali-Suomena. Talta alueelta on mahdolmygs eurovaaleissa/ali-Suomerensimmaises-
lista nostaa muutama henkilo parlamentaas; yijipailuasetelmasssteladvastaan. Kun Kes-
.”kOK.S"__T‘_"_‘h".’m tarv’lytaanet'om_en'puoluera- kisuomalainen arvioi Vaasan laanin “vahaveri-
jat ylittavaajattelu” (Kursivoinnit JH) seksi euromaakunnaksi” ja Kydsti Virrankosken
Kiintoisaa ylldolevassa tekstisséa on, ettdmaanviljelijamaisteriksi, jolle eurovaali on
Vali-Suomen maaritelmééd haetaan avoimestkenties seuraavien eduskuntavaalien esilammi-
vrt. “yksi luonteva malli” ja “mahdollisesti”. tys” (Ksml 7.9.1996), llkka uskoi Virrankos-
Kolme viikkoa mydhemmin (7.9.1996 ) paatoikeen ja kehotti pohjalaisia danestamaan parla-
mittaja oli vakuuttuneempi, joskin kertausta tarmenttiin maakunnan oma mies (llkka 9.10.
vittiin. 1996).

“Vali-Suomen kéasite on vakiintumassa ylei- “Maakunta ilman omaa edustajaa Euroopan
seen kielenkayttoon. Kasite on varsin uusi, parlamentissa ei ole unionin tarkoittama aito
mutta sill& on evaita pysyvyyteen. Vali-Suo- eurooppalainen maakunta. (...) Kydsti Vir-
mella tarkoitetaan Pohjois-Karjalan, Kuo- rankoski viedaan lapi, jos vain maakunta
pion, Keski-Suomen ja Vaasan laénien aluet- luottaa itseensa ja ne danestajat, joille maa-
ta. Mahdollisesti siihen nivoutuu ennen pit- kunnan edustus on tarkeampi kuin puolue-
kaa Mikkelin laani.” intressit, tekevat tarpeelliset johtopaatdkset.”

Alueellisen ykkdslehden intressi on pyrkid Oikeaan tai vaaraan osuneet ennustukset eh-
rakentamaan aluekokonaisuus: maakunta (Kegekkaiden mahdollisuuksista eurovaaleissa ei-
ki-Suomi, Pohjois-Karjala, Kainuu, Keski-Poh-vat silti ole tarkeita. Olennaista on, etta uusi
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kilpailu- ja yhteisty6asetelma pakottaa ykkosvatké ykkoslehdet ole alueen ihmisen asialla.
lehdet reivaamaan suuntaa, ainakin miettimadrehden ja alueen “hyvaa” on vaikeaa erottaa,
sen mahdollisuuksia ja rajoituksia uudelleen. silla levikkialueen yritystoiminta, hyva tyolli-
Edella siteeratussa tekstissa paatoimittaja jasyys yms. tuovat mukanaan lukijoita ja ilmoit-
kaa selvityksestda, jota tehdaafili-Suomen tajia — tai painvastaisessa tilanteessa vievat nii-
viiden sanomalehden toimituksellisen yhteista. Kyse ei ole vain ja koko ajan levikkialueen
tyén mahdollisuuksista (Ksml 7.9.1996). tuottamisesta.
“Mediayhteistyd voi olla hyvinkin olennai- Alue's-:-lhsen ykkoslehden yleiso on Suomes-'
nen kaynnistin neljan laanin muulle laajalles® lukijakunta maakunnassa, valtakunnan- tai
yhteisponnistukselle. Media luo henkea silmaakunnanosassa. Alueellisen lehdiston jakau-
loinkin, kun siin& on lukuisia osapuolia, kuntuminen kunkin maakunnan ykkoslehteen mer-
vain suuri raami on samansuuntainen. Skitsee, ettd muutokset "muussa” aluejarjestel-
mahdollistaa yhteisyyden ja erillisyyden.méssé eivat ole yhdentekevid. Muutos laanijar-
Ratkaisevaa on nakemyksellisyys.” jestelmassa voi merkita lehden kilpailuasetel-

vaikka Vali-Suomikasitetta ei sen nuorenMasta ja levikkialueen rajautumisesta riippuen

ian takia ole syyta redusoida vain sanomalehYhkaa” tai "mahdollisuutta”, jolloin erilaiset

distén kilpailu- ja yhteistydasetelmaan, S”tikannanotot.oyat .|.I.r.m.e|3|a. Alueelllsgn lehdiston

nimi ei ole Eurovaalien synnyttama “projekti,,_kannanotIOJaja Iaanlkegkustelurl vilkkautta aut-
taakin ymmartamaan, jos laanijakokeskustelu

Keskisuomalaisen “ndkemyksellisyys” liittyy L vttt I~ fadl ;
teksteissa yhteistydkaavailuihin Savon Sanomfléhdaan my6s kadenvaantona aluerakenteista,

en, Ilkan, Pohjalaisen ja Karjalaisen kanssa f@l vain Kiistana hallintomalleista.

asemaan ko. yhteistyon keulakuvana (vrt. alla POlitologisesti Keskisuomalaisen maakunta-
Ksml 7.1.1996) diskursseissa on kiintoisaa, etté lehti ikdan kuin

, . . . oman ldaniargumentointinsa vakuudeksi todis-
“Keskisuomalainen Oy:lla on mahdollisuusj gpspoliittisuuttaan. Se antoi runsaasti pals-
S%Tif”ssl'j%?ngsnel'gii?amgagﬁ?;ve;kg“nﬁggiséaw_?ﬁltilaasosiaalidemokraattisellé’ertti Paasiol-

J Yo e ja kiitteli taustaltaarkokoomuslaist&arja-

tykseksi, jolla on vankka osaaminen niin . ; .
painetussa kuin sahkoisessa viestinnass4iSta osuvasta tilannearviostéeskustaekes-
Yhtiosta itsestaan riippuu, kuinka mallik-Kustalaishenkinen Keskisuomalainen moitti tu-
kaasti se hyddyntaa tilanteen.” lipalon alusta. Suurin osa alueellisista ykkds-
lehdista on julistautunut poliittisesti sitoutumat-
tomiksi. Aatteelliset taustat ovat olemassa kui-
"Provinssimedian noustva vaihtoehdoksi”  tenkin edelleen, jolloin puoluepoliittisesti sitou-

. . . tumattoman instituution roolin korostaminen
Artikkelissa on tarkasteltu alueen ja maakung ae tarkezksi

nallisuuden rakentumista alueellisissa ykkos-
lehdissé niiden omista intresseista kasin. T
voitteena on ollut osoittaa, ettd alueelliste
viestimien roolia alueiden ja identiteettien syn
typrosessissa ei pida ottaa annettuna: viesti

tarvitsevat yleisonsa, mika muokkaa niiden va,
lintoja rajojen ja aluekasitteiden valinnoissa j

Keskisuomalainen myos kiintoisalla tavalla
yrki riisumaan puoluepolitiikan laanikysymyk-
en tarkastelusta. Alueiden ja maakuntien vas-

tapooliksi konstruoituu nain Helsingin herrojen
ellapuoluepaoliittinenlahtékohta, jolloin on

m. tarkedd muistuttaa oman alueen kansan-

N A %dustajia, ettd he ovat Helsingissa alueensa

madrittelyissa. asialla. Se etta median kannalta keskeista ovat

Tama ei pade vain Keskisuomalaiseen, vag{lnenomaan aluerakenteet nakyi myss uuden
yhté hyvin muihin alueellisiin ykkéslehtiin. Me- Vali-Suomi-nimisen aluekokonaisuuden mark-

di‘."‘ ei mybskaan konstruoi alueita ja !d.entiteeﬁiinoimisessa. Keskisuomalainen on valmis us-
teja vain maakuntatasolla; samantapaisia pros§ssaan Vali-Suomen - keskisuomalaisten. sa-

seja voidaan osoittaa paikalliselta (paikallisler‘volaistem karjalaisten ja (etela)pohjalaisten -

det ja -radiot), kansalliselta (valtakunnalliseg,hteiseen etuun ja tahtoon (Ksml 7.9.1996)

viestimet) ja ylikansalliselta (esim. The Europeyjikka se mieltad ansi-Suomerontoksi kasit-

an -lehti) tasolta S _ teeksi (Ksml 15.10.1996).
Artikkeli ei toisaalta pyri kiistimaan, ettei-
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Maakuntadiskurssit heijastavat sidonnaisuut- Vali-Suomikasitteen rakentuminen onkin
ta aikaan, alueeseen ja lehden omiin tavoittendhtava osaksi sanomalehtien uutta kilpailuti-
siin ja ovat siksi erilaisia. Erot ovat tdssa yhlannetta, jossa yksittdisen maakuntalehden si-
teydessa kiintoisia myés yhteistydasetelmajaan/ohella vastassa on lehtiryhmittymia (Sano-
nakodkulmasta. Vali-Suomen synnyttamiseksi ma Osakeyhtié etunenassa). Tama edellyttaa
Keskisuomalainen tarvitsee yhteistydkumppaalueellisilta ykkdslehdiltd journalistisen tason
neita. Siksi ei riita, ettavali-Suomenihmiset nostamista, jossa yhteisty®d auttaa. Vali-Suomi-
alkavat uskoa yhteiseen etuun. Yhteistyonekdasitteen nousu ilmentdé edelleen varautumis-
vottelujen rinnalla tekstien on kyettavéa vakuutta siihen, etta viiteryhmat ja vaikutusalueet
tamaan naapurimaakuntien lehdet, linjapaperighka laajentuvat.
muotoileva hallitus ja sitd kdytdnndssa toteut- Median omien intressien merkitysté voi poh-
tava paatoimittaja. tia myds kysymalld, miten Keskisuomalainen

Vaikka ykkoslehtien maakuntadiskurssitolisi suhtautunut laéanien uudelleen jarjestami-
nayttavat paallisin puolin samantapaisiltaseen, jos Keski-Suomen |aadnin ymparille olisi
niiden taustalla vaikuttaa mm. kilpailuasetelrakennettwali-Suomitai jos se Kuopion, Mik-
maa peilaavaerilaisettoimituspoliittiset lin- kelin ja Pohjois-Karjalan ladnien kanssa olisi
jat. Maakuntadiskurssit heijastavat edelleemuodostanuita-Suomefd Kysymys ei ole tar-
rakenteeltaan erilaisia levikkialueita (ladninkea siksi, etta siihen olisi yksi “oikea” vastaus.
rajat, ladnin paakaupunki). Siksi KeskisuomaAlueellisten ykkéslehtien kannanotot ovat si-
laisen yhteinen linjavaatimus(Vali-Suomi) doksissa yhteiskunnalliseen ja poliittiseen kon-
tuntuu suurelta yhteistydasetelman alkuvaitekstiin ja kilpailutilanteeseen. Ne kaikki ela-
heessa. vat.

Keskisuomalaisen arvio porvarihallituksen
paaministerin lahtékohdista kertoo, ettd vaik-
ka maakuntien erilaiset asemat tiedostetaan,
tatd ei oteta tekstien analyysien Ié\ht(‘jkohdali‘—AHTEET
si. Tata voisi lehdelta odottaa siksikin, etta Sgngerson Benedict (1991)imagined Communities
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mi -nimista aluetta, jonka alueella ilmestyvil-Ekecrantz, Jan (1988): The rise and fall of national
le useille ykkéslehdille maakuntalaéni ei ole News in SwedenMedia, Culture and Societ§0, s.
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