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epasovinnainen seka kerrontatyyliltaén etté poleemisuudes-
saan. Oulun yliopiston humanistinen tiedekunta on sen kui-
approbatur. Teos on Lasse Lehtisen kirjoittama seikkailu-
kertomus sosiaalidemokraattien ja Kekkosen suhteista.
Lahdeviitteiden kéytdssi se on epédtarkka. Se sisdltaa silti
paljon asiaa, mielenkiintoisia kysymyksenasetteluja ja on
verrattomasti hauskemmin kirjoitettu kuin esim. Juhani
Suomen Kekkos-eldménkerrat (Suomi 1986; 1988; 1990;
1992; 1994; 1996; 1998; 2000). Y ksityiskohdissa se tukeu-
tuu melko paljon Suomen massiiviseen, kahdeksanosai seen
Kekkos-elaménkertaan, mutta toki Lehtinen kayttda run-
saasti muutakin ldhdeaineistoa ja on itsekin penkonut arkis-
toja tyotéan varten. Kirja toistaa runsaasti asioita, jotka on
jossiitaolisi 1ahdattu pois parisataa sivua jatekijaolisi yrit-
tényt monipuolisemmin perustella omia perusargumentte-
jaan. Mutta sellainen kirja e enda olisi ollut Lasse Lehti-
sen kirjoittama seikkailukertomus.

Suomen ja Lehtisen Kekkos-tulkinnat ovat peréti erilai-
sia Lehtisen kirjan alaotsikko voisikin hyvin olla: " Anti Ju-
hani Suomi”. Lehtisen mukaan suomalaiset poliitikot voi-
vien mielipiteiden perusteella jakaa hattuihin (kova linja
Vendjaa kohtaan) ja myssyihin (sopuisaa yhteistyta koros-
tavat). Jotkut poliitikot ovat koko uransa kuuluneet samaan
ryhmaan. Toiset taas, kuten Paasikivi ja Kekkonen, ehtivét
uransa aikana vaihtaa leiria. Paasikivi teki useita kertoja
pienia tarkistuksia omaan linjaansa. Kekkonen kaantyi jat-
kosodan aikana hatusta myssyksi ja pysyi lujasti sillatiella
poliitikkouransa loppuun asti.
seuraavaan. Sodan jalkeen Kekkosen ura pelkistyy kahteen
suureen projektiin. Ensinnakin han valtasi itsellensi aseman
Suoman tasavallan presidenttind ja maan ulkopolitiikan
johtajana. Toiseks han pyrki ohjaamaan suomalaiset hattu-
jen tieltd myssyiksi. Kumpaakin missiota hén toteultti
omaksumallaan moniin eri organisaatioihin tunkeutumisen
jatarvittaessa niiden hajottaminen politiikalla.

Hattujen mielesta Kekkosen myontyvaéisyyspolitiikan
seurauksena Neuvostoliitto sai asteittain yha suuremman
sanavallan Suomen politiikkaan. Heti Fagerholmin ydpak-
kashallituksen jalkeen tuli tavaksi, ettd Kekkonen oma-
aloitteisesti karsi hatut pois nimitettévien hallitusten minis-
terilistoista. Ajan mittaan naytti tulevan tavalliseksi, etté
keskusteluja ministeriksi sopivista henkil 6istéa kaytiin myos
KGB:n edustajien kanssa. Muutenkin Suomen politiikan it-
sendiset toimintamahdollisuudet kaventuivat. Julkisessa
keskustelussa termeista " Paasikiven-K ekkosen linjan kan-
nattaja’ ja "neuvostovastainen” tuli vuosikymmeniksi po-
liittisen erottelun korvamerkkeja.
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Sdp oli Lehtisen mukaan sodan jalkeen l8hinna asevel-
jistd koostuvan hatturyhmittyman vaikutusvaltaisin linnake,
mutta organi saatioi hin tunkeutumisen ja niiden pirstomisen
politiikallaan Kekkonen sai gjan mittaan vastustajat polvil-
leen. Haavekuvat hallitukseen péasysté kannustivat K okoo-
musta siirtymaan myssyihin. Siirtymalla Kekkosen kannat-
tajaksi Sdp hankki itselleen vaikutusvaltaisimman hallitus-
puolueen aseman. Smp hgjotettiin rahalla.

Lehtisen mukaan kaikissa poliittisissa pelitilanteissa on
tarkedta kiinnittéa huomiota yksittdisten poliitikkojen mo-
tiiveihin. Lehtisen mukaan poliitikot ottavat aina paétoksis-
sddn huomioon sen, miten he itse menestyvat. Syomalla
Kekkosen kadesta Sorsa hankki itselleen aseman pitkaai-
kai sena padministerind. Lehtisen viitekehys on machiavel-
listinen. Politiikka on héanen mielestdan raadollista, silloin-
kin kun toimijat aidosti pyrkisivét edistémaan térkeina pi-
tami&adn arvoja. Politiikka on Lehtiselle jatkuvaa strategista
vuorovaikutusta, jossa pelagjilla on vain epavarmoja ar-
vioita toisten pelagjien strategioista. Téssa suhteessa L ehti-
Suomen Kekkos-eldménkerrat.

On hammastyttavasd, kuinka erilaisia tulkintoja hattujen
ja myssyjen taistelusta voidaan esittédd. Lehtisen mukaan
myoéntyvaisyyspolitiikalla suomal aiset oma-aloitteisesti ka-
vensivat maansa itsendisyytta. Neuvostoliitto pystyi kaytta-
maén salami-taktiikkaa jaleikkasi itselleen siivu kerrallaan
lisda vaikutusvaltaa suomalaisessa politiikassa. Fagerhol-
min yOpakkashallituksen ja noottikriisin myssyttelevalla
hoidolla Kekkonen antoi Neuvostoliitolle yh& enemman ti-
|aa salamitaktiikkansa kayttamiseen. L ehtisen mukaan Suo-
men itsendisyyden vaaran vuosia elettiin 1970-luvulla, kun
kaikki merkittéavat puolueet kilvan kannattivat Kekkosen
myssypolitiikkaa ja Neuvostoliitto viipaloi Suomen itsenai-
syytta kuin salamimakkaraa. Lehtisen kertomuksessa ase-
velisosialistit olivat sankareita. He saivat hillittya suomet-
tumista aina 1970-luvulle asti.
pi etéisyyden ottaminen Neuvostoliittoon olisi voinut Neu-
vostoliiton puolelta johtaa Suomen itsendisyytta uhkaaviin
reaktioihin. Myssyjen mukaan juuri hyvét ja léheiset suh-
teet Neuvostoliittoon antoivat Suomelle lisaa liikkumatilaa
lannessa. Juhani Suomen Kekkos-elamankerrat kuvaavat,
kuinka hattujen viitekehyksesta niin Suomessa kuin ulko-
mailla esitetyt Finnlandisierung-puheet vaivasivat suunnat-
tomasti Kekkosta.

Monilla poliittisen historian tutkijoilla on taipumus tuo-
marin viitta harteillaan julistaa paéatoksidan siitd, ketka po-
liitikot menneisyydessa olivat oikeassa ja ketka vaarassa.
Seké Lasse Lehtinen ettd Juhani Suomi kuuluvat tdhén
joukkoon. Lehtinen kirkastaa asevelisosialistien kunniaa,
Juhani Suomi Kekkosen. Juhani Suomen Kekkonen on
isdnmaan pelastaja. Lasse Lehtisen Kekkonen on paholai-
selle sielunsa myynyt Faust. Suomen asioita ulkopuolelta
tarkkaileva David Arter pohti vuonna 1981 ilmestyneessa
artikkelissaan, oliko politiikka Kekkosen gjan Suomessa
valistunutta despotiaa vai konsensusdemokratiaa (Arter
1981). Arterin pohdinnat eivat anna ratkaisua hattujen ja
myssyjen véliseen kiistaan. Juhani Suomen kirjojen mu-
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kaan presidentti Kekkosen puuttuminen hallitusten minis-
terivalintoihin oli sittenkin pikemminkin poikkeuksellista
kuin tavallista. Suomen hallituskokoonpanoa koskevia kes-
kusteluja neuvostoliittolaisten kanssa kavivét yleensa muut
kuin presidentti Kekkonen. Kotirysséinstituutiosta tuli suo-
mettumisen aikakaudella suomalaisille poliitikoille sisépo-
liittisen pelaamisen véline.

Osmo Apunen kuvasi vuonna 1984 ilmestyneessé kirjas-
saan (Apunen 1984) Kekkosen vallankayttda penetraation
ja pirstomisen politiikaksi. Apusen mukaan Kekkonen jo
ainakin 1930-luvulta alkaen loi koko gjan valtarakenteita
ympaérilleen. Han hankki yhteistybkumppaneita olemassa
olevista organisaatioista, pyrki ssamaan ystavikseen vaiku-
tusvaltai sessa asemassa olevia henkil6ité. Heidan avullaan
han pyrki ohjailemaan kyseisten organisaatioiden toimin-
taa. Oman aikamme markkinahenkisin termein voisimme
puhua organisaatioi den nurkanval tauksesta.

Organisaatioiden vastarannan Kiistit Kekkonen pyrki
joko pehmittémaan yhteistybhaluisiksi tai eristamaan val-
lank&ytdsta. Néin organisaatioiden sisdlle syntyi jakolinjo-
ja meihin ja heihin. Tarvittaessa organisaatioita pirstottiin
yhtei stydkumppanien aseman vahvistamiseksi. K-linjan toi-
minta Keskustapuolueen sisdlla oli, puolueen siséisen val-
tataistelun ohella, Kekkosen penetraatiota Keskustapuo-
lueen pdétdksenteon ohjaamiseksi. Ottamalla ottopojat Suk-
selaisen hallitukseen vuonna 1957 Kekkonen pyrki vaikut-
tamaan Sdp:n sisdiseen valtataisteluun. Lehtisen tulkinnan
mukaan nimittdmalla sosiaalidemokraattisia ottopoikia
Sukselaisen hallitukseen Kekkonen [6i kiilaa hajoamassa
olevan Sdp:n sisdan. Juhani Suomen mukaan Kekkonen ar-
veli talla toimenpiteelld edistédvansd Sdp:n eheytymista
(Suomi 1992, 39).

Kekkonen pyrki luomaan ylhaalta pdin johdettuja hie-
rarkkisia organisaatioita, joiden johtotehtévissa oli hanen
omia yhteistyékumppaneitaan. Jokaisen vallank&yton koh-
teenajavalineena olevan virallisen organisaation sisdlla oli
siis tavallaan epévirallinen organisaatio, joka koostui Kek-
kosen ja hanen yhteistydkumppaniensa henkil ésuhteiden
verkostosta. Seka Suomen etta L ehtisen kirjat tukevat Apu-
sen piirtdmaa kuvaa K ekkosen vallankayttotyylisté. Ne tay-
dentévédt Apusen piirtdmaa kuvaa tuomalla esiin runsaasti
yksityiskohtia siitd, mihin eri organisaatioihin Kekkonen
penetroitui, miten organisaatioiden vallankayttd yritettiin
saada |uotettavien henkildiden k&siin ja mita erilaisia kana-
via Kekkonen kaytti saadakseen tietoja verkostoon kuulu-
vien organisaatioiden asioista.

Epéviralliset henkildsuhteet ja niihin perustuvat urkinta-
jarjestelmét olivat keskeinen osa Kekkosen vallankayttoa.
Juhani Suomen Kekkos-elaménkerroista kdy ilmi, ettéd Kek-
koselle on sek& suullisesti etté kirjallisesti raportoitu ham-
mastyttavan yksityiskohtaisesti monien eri puolueiden si-
sdiseen toimintaan liittyvisté asioista. Paavo Vayrysella oli
Kekkosen kanssa kirjeenvaihtoa jopa Keskustapuolueen
piirikokousasioista (Vayrynen 1993, 297). Neuvostoliiton
suhteissa KGB oli térked vayla epavirallisten viestien hank-

kenut, ettd Suomen Kekkos-eldmankertojen henkil 6hake-
mistoista |6ytyy ldhes 700 viittausta sellaisiin KGB:n toi-
mihenkil6ihin, joiden asemapaikkana tai vastuualueena oli
Suomi. Ajan mittaan KGB:n Helsingin toimihenkil 6t pene-
troituivat " kotirysséinstituution” avulla eri organisaatioiden
kekkodlaisiin verkostoihin. Kekkosen harjoittama penetraa-
tion ja pirstomisen politiikka ja sita edistavét epaviralliset
fraktiot ja verkostot olivat loistava kasvuausta KGB:n
omalle penetraatiopolitiikalle.

Juhani Suomi kuvaa K ekkosen luottamuksellisia verkos-
toja— niin kotimaisia kuin kansainvélisid — isénmaan asioi-
den hoitamisena. Hattujen omia verkostoja han paikoitel-
len nimittéa salaliitoiksi (esim. Suomi 1992, 196). Lasse
Lehtiselle seka hattujen ettd myssyjen kabinetit ja hyva veli
-verkostot ovat osa machiavellistista valtataistelua. Juhani
Suomen kirjojen mukaan Kekkonen pyrki penetraatiopoli-
tiikallaan vain kokoamaan eri puolueita yhteisen ulkopoli-
tilkan taakse. Voi olla, ettd Kekkonen el penetraatiopolitii-
kallaan tietoisesti pyrkinyt harjoittamaan hajoita ja hallitse
-politiikkaa niissa organisaatioissa, jotka eivét selvasti tu-
presidentin penetraatiopolitiikalla jarjestéjen suuntaan oli
hajottavia vaikutuksia. Juhani Suomi e kirjoissaan kiinnita
naihin asioihin erityista huomiota. Juhani Suomen kirjat
lukenut machiavellisti padtyy eittématta johtopastokseen,
etté joko Kekkonen oli tai Juhani Suomi on tassé suhteessa
naiivi. Kumpi, sen saa lukija itse paattaa.
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