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Taydet 70 vuotta!

Valtiotieteellinen yhdistys juhli 70-vuotista historiaansa ar-
25 2005 vokkaasti yliopistomuseo Arppeanumin auditoriossa. Taival
( (] ei ole suinkaan lyhyt, tistd syystd lampimin kiitoksen ansait-
sevatkin yhdistyksen toimintaan kautta aikojen osallistuneet jisenet, johtokunnat ja pu-
heenjohtajat, joiden toiminta on tuonut valtiotieteilijit vahvasti 2000-luvulle. Viralliseen
juhlaohjelmaan kuului paneelikeskustelu Politiikan tutkimuksen sokeista pisteistd. Aja-
tuksia heréttineiden alustusten jdlkeen keskusteltavaa tuntui olevan runsaasti niin mu-
seon tiloissa kuin my0s epivirallisemmissa puitteissa tdmin jidlkeen. Jotta esiintulleita
ajatuksia voisi jakaa myo6s laajemman jasenkunnan kanssa, julkaisemme seuraavassa Po-
litiikka-lehden numerossa niin puheenjohtaja Niilo Kaupin alustuksen kuin myds pane-
listien puheenvuorot kommentteina sekd yhdistyksen ettd politiikan tutkimuksen nykyi-
sistd haasteista, saavutuksista seka kriittisistd kohdista.

Kuten Niilo Kauppi esityksessédn totesi, on valtiotieteellinen yhdistys kulkenut mo-
nia vaiheita perustavasta kokouksestaan lidhtien, jolloin syntyi demokraattinen kansalais-
jérjesto kansalaistiedon levittdmiseksi. Professori Yrjo Ruutu toimi yhdistyksen perusta-
jana ja pitkdaikaisena puheenjohtajana vuoteen 1952 saakka. Akateeminen Karjala Seu-
ra ja sitd tukevat jarjestot olivat jirjeston kiistakumppaneita 1930-luvulla. Nykyisen Val-
tiotieteellisen yhdistyksen erottaa historiallisista ldhtokohdistaan erityisesti ammatillis-
tuminen ja siihen liittyvit tekijét, kuten kansainvilistymisen haasteet ja pakotteet. Sa-
malla kuin erityistieto kasvaa ja syventyy, voi ongelmaksi kuitenkin muodostua yleisem-
pi tieteenalan tuntemus ja my0s tieteenalan sisdinen keskusteluilmapiiri.

Valtiotieteellisen yhdistyksen toiminnassa on mukana politologeja jatko-opiskelijois-
ta emeritusprofessoreihin. Tdméa antaa kuvan potentiaalisesti vahvasta ja luovasta yhtei-
sOstd, jossa on vahvaa traditionaalista tietoa ja kokemusta tieteenalan eri vaiheista, sekd
tilaa uusille nikokulmille ja nykyisen poliittisen ajattelun kehittdmiselle. Paljolti voitai-
siin myos keskustella siitd, mitd jisenkunta haluaa yhdistykseltd, ja mihin suuntiin yh-
distyksen toimintaa olisi tarve kehittdd. Osaan ndistd vastannee ja kysymyksid heritté-
miin on asetettu juuri juhlapaneelissa tematisoitu ’pimeiden’, aikaisemmin tutkimatto-
mien tai ennakkoluuloisuutta herittdvien kohtien valaiseminen. 70 vuoden aikana on tie-
teenalan sisille ehtinyt muodostua eri fraktioita ja koulukuntia’, joiden suhteen *pimeys’
voi ilmetd myds nidkemyseroina siitd, mikd politiikantutkimuksessa on itse asiassa kes-
keisti.

Keskusteluhalukkuutta yhdistyksen sisdlld ndyttdd olevan, mutta milld tavalla titd
voisi viedd eteenpdin? Viime aikana yhdistyksen toiminnassa ndyttdd olevan sellainen
aukko, joka kaipaisi myos virkaapitdvien professorien otetta ja ndkemysta siitd, mitd suo-
malaisessa valtio-opissa tapahtuu. Politiikka-lehden ndkokulmasta voisi esittdd ettd sen
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lisdksi ettd oman erityisalan tietimysti ja tutkimustuloksia julkaistaan Politiikassa, myos
julkisempaa keskustelua ja kritiikkid voisi kiydd enemméin. Vaikka kansainvélinen jul-
kaisupaine onkin kova, on suomalainen ammattikunta suhteellisen pienilukuinen; tdma
mahdollistaisi hyvinkin kiinnostavia keskusteluja omine nidkemyseroineenkin. Tdssd suh-
teessa on toivottavaa, ettd tammikuussa 2006 tavattaisiin mahdollisimman suurilukuinen
joukko Politiikan tutkimuksen pdivilld Jyviskylidssd sekd esittdmissid tyoryhmépaperei-
ta, ettd keskustelemassa valtio-opin jatkokoulutuksen uusista suunnista.

Erkki Berdtsonin juhlatilaisuudessa esittimédd kysymystd seuraten voidaan pohtia
myds sitd, missd suhteessa valtio-oppi on (tai sen tulisi olla) yhteiskuntaan ndhden. Toi-
saalta voidaan myos kysyd, minkélaista vuorovaikutusta politiikan tutkijoilla ja poliitti-
silla toimijoilla ylipddnsd on — ja voisi olla? Perinteisid yhtymikohtia on edustanut ny-
kyisessikin yhd ajankohtaisemmaksi kdyva vaalitutkimus. Erityisesti vaalien alla politii-
kantutkijoilta etsitidiin vastauksia esimerkiksi vaalistrategioiden, poliitikkojen, vaalipuhei-
den tai vaalitulosten kommentaattoreina. Vaalien ja merkittivien poliittisten pditdsten
tulkintaan liittyen on politiikantutkijoiden keskuudessa on syntynyt my0ds uudenlaista
analyysia, jossa kiytetddn hyviksi esimerkiksi median aineistoja. Titd aluetta ei siis tar-
vitse jattdd vain media- tai kulttuurintutkijoille, vaan politiikan tutkimusta ja kysymyk-
senasettelua soveltaen aiheista voidaan saada irti uudenlaisia nikdkulmia.

Tami Politiikka-lehden numero keskittyy poliittiseen viestintdin ja sen tulkintaan.
Anne Koski seki Jyri Mykkénen keskittyvit erityisesti kuvamateriaalin poliittisiin luku-
tapoihin. Mykkinen tulkitsee vuoden 2004 eurovaalikampanjoita, nostaen esiin kysy-
myksen poliittisesta mainonnasta ja siitd, mitd vaalimainokset kertovat vastaanottajilleen
esimerkiksi mainoksen taustalla olevista intentioista. My0s laajempaa poliittista merki-
tyksenantoa on kiinnostava tarkastella vaalimainonnan avulla; ldhitulevaisuus nédyttdd
esimerkiksi sen, miten suuri osa kansalaisista kokevat "tyovdenluokan’ uudet merkityk-
senannot onnistuneen sithen suuntaan, mihin kokoomuksen presidenttichdokas vaali-
mainonnassaan viitoittaa.

Presidentin asemaa ja vallankdyttod pohdittaessa Anne Kosken esittimi tulkinta
Kekkos-piirroksesta on yksityiskohtainen analyysi siitd, miten tietty valta ja sen kdyttdjd
voi heijjastua lasten mielikuvissa. Piirrokset poliittisia merkityksid hahmottavana tekiji-
ni heijastaakin ilmeisemmin sitd, miten suomalaisissa kodeissa ja kouluissa on Kekko-
sen valtaa hahmotettu. Kuten Koski toteaa, Kekkos-piirtiminen oli muuttunut instituu-
tioksi erityisesti 1970-luvun loppua kohden kuljettaessa. Jokohan Suomen seuraava pre-
sidentti joutuu vastaavankaltaisen kuvallisen representoinnin kohteeksi? Jaana Hujanen
puolestaan tutkii artikkelissaan sitd, miten journalismi kurottaa yhteiskunnallisten aihei-
den ja lukijoiden viliselle rajapinnalle. Poliittinen journalismi t6rméi useimmiten levik-
kiongelmiin: on selvdi ettd poliittisesti asiapitoiset artikkelit eivdit myy yhtd hyvin kuin
Matti Nykénen. Toisaalta, kansalaisldhtoisyyttd voidaan korostaa myds siten, ettei jidda
institutionaalisen tai byrokraattisten valtandkokulmien alle, vaan nostetaan esiin myos
niitd asioita, jotka ovat ristiriidassa virallisen mielipiteen tai pdédtdsvallan kanssa.

Katsaukset keskittyvit tdlld kertaa kansainvilisten konfliktien luonteen ja niiden rat-
kaisuelinten pohtimiseen; Torsti Sirén pohtii ajankohtaista kriisien ja kriisinhallinnan tee-
maa suhteessa sotilaalliseen vallankdyttéon. Eeva-Liisa Myllymiki puolestaan avaa
YK:n nykypiivid ldhinnd jirjeston nikokulmasta ja rohkaisee suomalaisia myds tuo-
maan asiantuntemustaan nykyiseen YK:n toimintaan ja sen kehittimiseen.
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