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Vasileios Syroksen tutkimus Aristoteleen poliittisen filosofian
reseptiosta Marsilius Padovalaisella keskittyy Marsiliuksen
nimekkdimmén, kolmiosaisen teoksen Defensor Pacis ensim-
mdiseen osaan. Metodisena pyrkimykseni on tutkia sitd, miten
Marsilius ottaa ja kéyttdd Aristoteleen erityisesti Politiikka-
teoksessa ilmaisemia keskeisid argumentteja. Ydinkysymykseksi
nousee Marsiliuksen etddntyminen Aristoteleelle ominaisesta
tavasta tarkastella poliittista yhteisoa teleologisesta nakokul-
masta ja kulkeminen sen sijaan kohti vaikuttavia syitd. Syros
toteaa kahden kirjoittajan erilaiset pyrkimykset: stageiralainen
etsii laajan empiirisen aineistonsa nojalla parasta poliittisen
eldméan mallia ja padovalainen tarjoaa poleemisesti vérittyneen
kirjoituksen poliittisen epdvakauden ratkaisemiseksi tilantees-
sa, jossa kirkko haluaa osallistua maallisen vallan kayttoon.
Syroksen perusteellinen tutkimus Aristoteleen merkityk-
sestd Marsiliuksen ajattelussa tayttad ylldttavad aukkoa laajan
Marsilius-tutkimuksen piirissi. Tutkijan tarkastelun uutuutta
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lisd4 laaja ymmarrys reseptiosta, jonka han hahmottaaa neljin
kehin kautta. Ytimesti, ensimmiisestd kehisti, kahden kirjoit-
tajan tekstien vertailusta késin Syros antaa vivahteita — paikoin
voimakkaita modifiointeja — toisinaan kuultuihin ksityksiin
Aristoleesta Marsiliuksen auktoriteettina. Toisena kehidna
on tutkia ajatusten kisittelyd Marsiliuksen ldhikontekstissa,
Pariisin yliopiston vaikutuspiirissd ja Aristoteleen teosten kom-
mentaareissa. Kolmas kehi, historiallinen tausta, suuntautuu
Italian yhteisollisesti hallittuihin kaupunkivaltioihin (erityisesti
Padua) ja niiden hallintaa koskeviin kirjoituksiin. Neljds kehi
aukaisee nakymii ajan juutalaiseen ja islamilaiseen ajatteluun
lihteeni, joka on kenties vaikuttanut Marsiliuksen kasityksiin.
Huomionarvoista on, ettd Syroksen tehtdvinasettelua ohjaa
tietoisuus Marsiliuksen lddketieteellisistd perusopinnoista
ja ettd hidn vertaa Marsiliuksen organistista kisitystd poliit-
tisesta yhteisosti relevanttiin ldidke- ja luonnontieteelliseen
kirjallisuuteen.

Teos rakentuu kolmesta pddosasta: eliméikerrallinen tausta,
metodologiset perusoletukset ja poliittisen teorian periaatteet.
Eldmaikerralliseen taustaan kuuluu Ludwig Bayerilaisen hoviin
padttyvan Marsiliuksen eldiméan vaiheiden kuvauksen lisdksi
jakso ’intellektuaalinen ympdristo’, joka hahmottaa lyhyesti
Peter Abanolaisen, Paduan yliopiston luonnontieteellisen
tutkimuksen edustajan, sekd Johannes Jandunilainen, Pariisin
averrolaisen ajattelun edustajan elimid. Toinen, metodolo-
ginen jakso kisittelee Marsiliuksen tiettyd vastakkaisuutta
Aristoteleen teleologian kanssa seki ladketieteellistd taustaa.
Kolmannen, teoksen laajimman osan otsakkeet paljastavat ko-
konaisvaltaisen kiinnostuksen Marsiliuksen poliittista ajattelua
kohtaan: poliittisen yhteisén synty, yhteison organisaatio, oppi
valtiomuodosta, oppi laeista, yhteison hallinto.

Teoksen sindnsd selkedn rakenteen avautumista lukijalle
ei olisi haitannut, jos kirjoittaja olisi perustellut edes lyhyesti
kussakin kolmessa osassa kisittelemiensi teemojen valin-
taa Marsilius-tutkimusta, ehkd my6s Marsiliuksen koko-
naistuotantoa vasten. Tutkijan painottuminen Aristoteleen
ajattelun vaikutuksen selvittelyyn ja kiinnostus filosofisiin ja
metodologisiin seikkoihin voi tosin oikeuttaa eriitd hiljaisia
tarkastelukulmien painotuksia ja rajauksia, kuten Paduan yh-
teisollisen hallintamuodon nousu kontekstiin ja Marsiliuksen
mahdollisten imperiumia koskevien intressien ja oikeusopin
vastaava sivuuttaminen. Kanonisen oikeuden lisiksi mahdol-
liset raamatulliset taustat ovat poissa. Johdannossaan Syros
kuitenkin kiinnittiid huomiota sithen, mitenki Aristoteleen
ajatusten keskiaikainen reseptio sekoittui muihin ldhteisiin
kuten roomalaiseen oikeuteen ja kristillisiin oppeihin. Hin
ei sulje pois mahdollisuutta, ettd roomalaisen oikeuden ja sen
pohjalle rakentuvan keskiaikaisen oikeusopin olettamuksia
voi olla Marsiliuksen ajattelussa.

Syroksen tutkimuksen tuoreutta tosin lisdd se, ettei hin
antaudu pitkallisiin keskusteluihin Marsiliuksen ajatteluun
suuntautuneen tutkimuksen kanssa, vaan etenee oman ke-
hikkonsa mukaan. Néin opimme paljon Marsiliuksen ja Aris-
toteleen suhteesta, ja eteemme avautuu laajoja nikymid ajan
intellektuaaliseen eldméain. Huomattavan pitki ldhdeluettelo
ei ole ndenniinen, vaan tutkija ilmaisee lyhyesti teoksensa
kulussa tuntevansa tutkimusperinteen. Teokselle luonteen-
omaiset viitteet laajoine (latinankielisine) sitaatteineen ja

bibliografisine viitteineen herittivit paikoin kysymyksen,
millainen lukijakunta Syroksella on ollut mielessi. Viitteet,
jotka edelleen laajentavat kontekstia ja Aristoteles-reseptiota
(esim. Bartolus Sassoferolainen, viite 116, s. 199), saattavat
kuitenkin jaida irrallisiksi itse argumentin kulusta, ja néin
informaatiota uhkaa kadota, varsinkin kun nimi- ja asiaha-
kemistot jadvit suppeiksi (erityisesti eriniisiin, moneen ker-
taan esitettyihin bibliografisiin tietoihin ndhden). Kontekstin
kirjoittajien laaja skaala ja kisiteltidvien asioiden moninaisuus
huomioonottaen on kylld ollut ystivillistd tarjota bibliografisia
viitteitd ja helpottaa ndin lukijassa mahdollisesti herdavaa
kiinnostusta kulkea lihemmas vaikkapa kysymysti astrologian
merkityksestd poliittiselle ajattelulle tai keskiajan islamilaista
ja juutalaista ajattelua.

Vasileios Syroksen kiinnostus suuntautuu Marsiliuksen
poliittisen ajattelun motiivien selvittelyyn. Hinen ylld mai-
nitut viisi nadkokulmaansa Marsiliuksen poliittisen teorian
periaatteisiin tarjoavat Marsilius-tutkimusta vasten ylldttivin
hyodyllisid peruskartoituksia. Kontekstin my6td nousevien
uusien nikokulmien lisiksi mukaan mahtuu sekd tuttuja on-
gelmia ettd kiisteltyjd kohtia. Nostan yhden esimerkin, paljon
puhuttaneen ongelman, mitd Marsilius tarkoittaa nostaessaan
vaihtoehdoksi lainsaitsjille, kansalaisten yhteisolle (civium
universitas) sen "'vahvemman osan’ (valencior pars).

Syros toteaa ytimekkasti termin valencior pars merkitysta
painotetun kahteen suuntaan, joko kohti enemmistoperiaatetta,
kansalaisten enemmiston tekemié ratkaisuja, tai kohti ajatusta,
ettd kiyttiessddn termid Marsiliuksen mielessd saattoi olla
kansalaisten arvoltaan tirkeimpi osa. Ndhdikseni Syros vie
termii koskevaa keskustelua eteenpdin erottaessaan sen kaksi
eri kdyttod: Marsilius edellyttdd enemmistén yksimielisyyttd
puhuessaan yhteison perustamisesta samoin kuin puhues-
saan — Aristoteleseen nojaten — vilttimattomyydests, ettd
enemmiston tdytyy tahtoa yhteison sdilymistd. Kun taas silloin
kun valencior pars samaistuu lainsd4tdjain muulloin, Syros ei
usko Marsiliuksen tarkoittaneen silkkaa enemmistoperiaatetta,
mihin tulkintaan on helppo yhtyi. Syros jatkaa kvaliteetin ja
kvantiteetin kisittelyd Aristoteleen avulla, mika johtaa hinet
perusteelliseen pohdintaan kokoontuneen joukon suvereni-
teetin erilaisesta ymmairryksestd nilld kahdella. Marsilius
saa stageiralaiselta keskeisid ajatuksia joukon viisaudesta sen
yksittdisiin jaseniin ndhden, mutta tulkitsee joukon laajemmin
ja myonteisemmin kuin Aristoteles. Uutena argumenttina
liittyen sithen, miksi kansalaiset noudattavat lakia, Marsilius
nostaa sen, ettd kansa tai sen "vahvempi osa’ on itse sddtinyt
lain; Syros puolestaan korostanee uutuutena, etti samasta
syystd — selkeisti Aristoteleestd eroten — Marsilius on jopa
valmis kannattamaan vihemmin hyodyllisti lakia!

Esimerkiksi termin valencior pars tulkinta on kohta, joka on
usein suunnannut tutkijoiden huomion kanonisen oikeuden
termiin ’suurempi ja viisaampi osa’ (aior et sanior pars),
termiin, jonka tiedetdén esiintyneen myos Paduan sidadoksissa.
Vasileios Syros myontid, ettd Marsilius olisi voinut perustaa
ymmarryksensd ’kansalaisten yhteison’ suvereniteetista pit-
kddn juridiseen traditioon ja ettd itse termi civium universi-
tas saattaa lihetd juridista persoonaa. Hin tyytyy kuitenkin
muutamaan ulkokohtaiseen viittaukseen juridisen taustan ja
kontekstin merkityksest ja keskittyy tutkimaan Marsiliuksen
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argumentaation perussivyn aristotelisuutta. Aiheen rajaus
lienee hyviksyttivid. Osin termiin valencior pars liittyen Syros
mahdollisesti korostaa teoksen kulussa liian ongelmattomasti
ajatusta, ettd Marsiliuksen oppi on mielekdstd ymmartia
myohiiskeskiajan Italian historiallispoliittisia oloja vasten;
tiettyd ylilyontid kuitenkin tasapainottaa koko teoksen joh-
topadtoksissd annettu myonnytys kasityksen taimén hetkisestd
spekulatiivisuudesta ja tarpeesta kartoittaa kattavasti uudelleen,
miten Marsiliuksen poliittinen ajattelu ja Italian yhteis6llisesti
hallittujen kaupunkivaltioiden malli suhtautuvat toisiinsa.
Annettu katsaus Italian podesta-kirjallisuuteen on varsin hys-
dyllinen. Johtopéitoksissddn Syros on kauttaaltaan maltillinen.

Aidosti historiallisesta ja intellektuaalisesta kontekstista lih-
tevini teoksena Syroksen tutkimus tulvehtii mielenkiintoisia
nikokulmia kuten analogiat poliittisen yhteison lainsaétajastd
(legislator humanus) sieluna ja hallituksesta syddmend. Syros
osoittaa esimerkiksi, miten Marsiluksen oppi sielusta johtaa
hinet sithen keskiaikaisessa kontekstissa radikaaliin ajatukseen,
ettd legislator humanus on kuninkaan ylapuolella. Vanhaa,
erityisesti Aristoteleen edustamaa poliittista ajattelua vasten
Syroksen tutkimuksen ytimekis ilmaisu saa lukijan paikoin
hitkihtdimadn Marsiliuksen "modernia” ajattelua: esimerkiksi
ystidvyyden sijasta laki korostuu poliittista yhteisod sitovana
elementting, ja lain legitimiteetin kriteerind painottuu sen
oikeamielisyyden sijasta sen hyviksyttivyys ja sddtimisen tapa.

Syroksen teoksen otsikko on tavallaan kapea-alainen, mutta
kuitenkin tdsmaillinen: hdnen tapansa tutkia Aristoteleen
ajatusten reseptiota on asetettu vaativasta historiallisen kon-
tekstin ymmartamisestd kdsin. Nain esimerkiksi Marsiliuksen
yhteydessi usein kuultu anakronistisuus (kuten “tasavallan
kannattaja”) on poissa. Tutkijan kulkeminen monien in-
tellektuaalisten traditioiden pariin ilmaisee aitoa historian
tutkijan ja filosofin otetta, jota kuvastaa myos tutkijan oma
arvio saavutuksistaan: tutkimus on voinut tarkastella kaikkia
esiin nostettuja traditioita vain etdalta.

Kysymyksi, joita Vasileios Syros on lihestynyt kontekstil-
laan, hin nostaa myos luetteloonsa, mitd Marsilius-tutkimus
kaipaa jatkossa. Tutkijan perinpohjaisuutta ilmaisee esimer-
kiksi halu edesauttaa Marsiliuksen vilittomien olettamusten
ymmirtamistd jatkotutkimuksella niin, ettd verrattaisiin syvil-
lisemmin Aristoteleen Politiikka-teoksen originaalin suhdetta
sithen Marsiliuksen tiettivisti kdyttimidn versioon, jonka
W. Moerbekelainen valmisti latinaksi (ei voida todentaa, ettd
Marsilius olisi kdyttanyt kreikkalaista originaalia). Helppo on
yhtyd sithen Syroksen jatkotutkimukselle antamaan tehtévéin,
ettd on suorastaan perustavaa vertailla Defensor Paciksen
ensimmaisen ja toisen (kirkkoa koskevan) kirjan keskeisid
periaatteita.

Vaikka Syros nyt rajoittuukin lihinni ensimmdiseen De-
fensor paciksen kirjaan, jossa Aristoteleelta saadut vaikutteet
ovat laaja-alaisimmat, hin on kiistatta nostanut Marsiliuksen
poliittisesta ajattelusta kiytivia keskustelua ja antanut korkea-
tasoisen mallin aidon historiallisen kontekstin asettamisesta.
Tutkimus puolustaa hyvin paikkaansa ansiokkaana Marsilius-
tutkimuksena muutaman viime vuoden aikana uudelleen
virinneen Marsiliukseen suuntautuvan kiinnostuksen parissa.
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