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Erkka Railo sanoo valinneensa viitdskirjatutkimuksensa ai-
neistokseen poliitikkojen tai heiddn puolisoidensa henkilohaas-
tattelut naistenlehti Annassa, koska hinen tavoitteenaan on
naisten yhteiskunnallisen aseman pohtiminen. Mutta tutkimus
kasittelee onnistuneesti myds miespoliitikkotyyppien aseman
muutosta kolmenkymmenen vuoden aikana. Poliitikoiksi Railo
rajaa kansanedustajat, kansanedustajachdokkaat, presidentin
valitsijamiesehdokkaat, presidentit ja ministerit.

Tammikuussa 1975 Suomea johti Kaleva Sorsan hallitus,
jonka kuudestatoista ministeristd naisia oli kaksi. Vuonna
2005 Vanhasen hallituksessa naisia oli ministereina yhdeksin
eli puolet. Naiset ddnestivit vuoden 1987 eduskuntavaaleissa
ensimmiisté kertaa miehid enemman.

Tutkimuksen keskeinen kisite on Raija Julkuselta lainattu
sukupuolisopimus, jonka avulla Railo tarkastelee mies- ja
naispoliitikkojen aseman muuttumista ja kuittaa 1970-lukua
edeltineen ajan. Julkusen mukaan suomalainen sukupuo-
lisopimus neuvoteltiin uusiksi vuosina 1965-1975. Ennen
vuotta 1965 sukupuolisopimus tarkoitti idealisoitua — ei siis
vilttimittd todellista — mieseldttdjyyttd: naiset omistautuivat
kodin ja perheen hoitamiselle, mikd mahdollisti miesten uran.
Railon mukaan sukupuolisopimuksesta neuvotellaan edelleen
ja on mahdollista lukea Annan poliitikkojen henkilohaastat-
telut osaksi titd neuvotteluprosessia. Naistenlehtien henki-
Iohaastattelut ovat poliittisia teksteja, joita lukijat peilaavat
moninaisesti. Railo ymmartia sukupuolen performatiivisesti:
henkilohaastattelut luovat poliittisesti kdsitystimme oikean-
laisesta naiseudesta tai mieheydesti.

Henkilohaastattelut Railo on luokitellut neljaan kate-
goriaan: miespoliitikkojen haastatteluihin, perhe- ja paris-
kuntahaastatteluihin, naispoliitikkojen haastatteluihin seka
kategoriaan muut, jossa haastatellaan useampaa poliitikkoa
jonkin yhteiskunnallisen ilmion ymparilta.

Suurempien puolueiden poliitikkojen henkilokuvia Annassa
on ollut kutakuinkin puolueen kannatusprosentin mukaisesti.
Sen sijaan keskisuurista puolueissa vihreit on ollut selkeisti yli-
edustettuna ja SKDL/vasemmistoliitto aliedustettuna. Vuonna
1995 perustetun perussuomalaisten haastatteluita ei Annassa
ollut laisinkaan vuoteen 2005 mennessi. Mielenkiintoinen
jatkokysymys: Onko naistenlehtien heijastama todellisuus puo-
lueiden eduskuntaryhmien sukupuolijakauman syy vai seuraus?

Miespoliitikkojen henkilohaastatteluista Railo 16ytidd An-
nan sivuilta muutosta ja jatkuvuutta. Sukupuolittunut jako
miesten yhteiskunnalliseen ja naisten yksityiseen kulkee miltei
muuttumattomana lapi tarkasteluajanjakson. Miespoliitik-
kojen ei tarvitse selitelld ratkaisujaan: mies on poliitikon
normi. 1970-luvulla miespoliitikkoja kasiteltiin lehtijutuissa
puolisoiden kautta, 1980-luvulla miespoliitikko puhui jo
itse perheestd, mutta kummallakin vuosikymmenelld naisen
tehtédviksi médrittyi kodinhoito. 1990-luvulla miespoliitik-
kojen henkilohaastatteluita alettiin julkaista ilman mainintaa
perheestd ja mies kuvattiin joko toisia miehid vastaan kamp-
pailevana sankarina (esim. liro Viinanen, Erkki Tuomioja,
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Pertti Salolainen) tai yhteiskunnallisia asioita ratkaisevana
asiantuntijana.

Esimerkiksi Osmo Soininvaaran onnistui saamaan jo var-
hain maine asiantuntijana. Haastatteluissa muistettiin mainita
hinen olevan tilastotieteilij, joka hallitsee talouden realiteetit.
Soininvaara kisitteli haastattelussa sitd alaa, miki oli 1970-1u-
vulla ymmarretty naispoliitikoille (esim. Pirkko Tyoldjarvi)
ominaisimmaksi, hyvinvointivaltion tulevaisuutta. Mutta
siind missé naispoliitikkojen nikemysten annettiin ymmartai
olevan subjektiivisia ja ennen kaikkea poliittisia mielipiteit,
Soininvaaran kohdalla korostettiin hanen objektiivisuuttaan.

2000-luvulle tultaessa miespoliitikkojen kuva Annan
henkilohaastatteluissa koveni entisestddn: miespoliitikkojen
haastatteluja oli vihemmin, mutta lehteen valikoituneet oli-
vat valtansa huipulla olevia vanhempia valtiomiehid (esim.
Paavo Lipponen, Sauli Niinist6). Ndiden kuvattiin voittaneen
kamppailun toisia miehid vastaan kuin korottaen heidit ma-
chiavellildisiksi ruhtinaiksi. Maan haluttiin osoittaa olevan
turvallisissa késissd.

Vaikka naispoliitikkoja kisitelleiden henkilohaastattelujen
muoto on vaihdellut huomattavasti 30 vuoden aikana, sen ydin-
kysymys on sdilynyt samana: naisen suhde ruumiillisuuteensa
ja sen — porssiyhtididen tiedotteita lainaten — haasteellisuus
politiikassa. 1970-luvulla lehtijutuissa seurattiin naispolii-
tikkojen pukeutumista ja kampaajalla kdyntid, 1980-luvulle
tultaessa feminiinisiksi ymmarretyt ominaisuudet nihtiin
vahvuudeksi; naiset ymmirrettiin esimeriksi luonnostaan rau-
hanomaisempina kylméin sodan viimeisen vuosikymmeneni.
1990-luvulla naiseuden olemuksellistamista ja sukupuolieroa
purki Elisabeth Rehnin nousu puolustusministeriksi.

Railon mukaan Annan julkaisemissa naispoliitikkojen
henkilokuvissa nikyy 1980-luvun alusta alkaen ajatus nais-
kansalaisuudesta, joka oli edellisen vuosisadan vaihteessa syn-
tynyt kisitys siitd, minkilainen yhteiskunnallinen toiminta on
naisille sopivaa ja mahdollista. 1900-luvulla naisten tehtaviksi
oli midrittynyt vdestopolitiikkaan ja vdeston uusintamiseen
sekd terveyteen ja hyvinvointiin liittyvit tekijat — Michel
Foucault puhuisi biopolitiikasta. Vasta 2000-luvun lihestyessi
on neuvoteltu uusia asemia naispoliitikoille. Voisi sanoa, etti
presidentti Tarja Halosen haastattelu Annassa vuodelta 2002
kuvaa sekd yhden aikakauden paittymistd ettd sen huipen-
tumaa. Siind Halonen toteaa Marilyn Monroen laulaneen
timanteista tyton parhaina ystiving, koska hin ei nihtavisti
ollut kuullut pohjoismaisesta hyvinvointivaltiosta.

Railo toteaa, ettd Annan naispoliitikkojen henkilohaastat-
telut eivit pyri sukupuolijirjestelmidn murtamiseen vaan sen
muokkaamiseen. Lehdessd muodostui 1990-luvun lopulla
kolme erilaista tapaa kertoa naispoliitikoista: menestyvien
naisten henkilokuvat (esim. Sari Sarkomaa, Anni Sinnemiki,
Marja Tiura, Paula Lehtomiki); ikddntyvien naispoliitikkojen
haastattelut (esim. Tarja Cronberg, Liisa Hyssl4, Satu Hassi);
naispoliitikkojen vastoinkdymisid tai tappioita kuvaavat tekstit
(esim. Anneli Jadtteenmaki, Rosa Merildinen). Ndamad jutut ovat
eetokseltaan myonteisii ja kannustavia, vaikka niissd edelleen
kommentoidaan naisen ruumiillisuutta — joskus suoraankin.

2000-luvun Annan henkilohaastattelut antavat ymmértaa,
ettd naiset ovat politiikassa rakenteellisesti epdtasa-arvoisessa
asemassa suhteessa miespoliitikkoihin, mutta kirjoitusten tarjo-
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ama ratkaisu on yksilokeskeinen. Ongelmat ovat ratkaistavissa
olemalla entistd ahkerampi ja tehokkaampi. Railon mukaan
kirjistden voi sanoa, ettd vield 1980-luvulla poliitikkojen haas-
tatteluissa vakuutettiin, ettd lastenhoidollakin on poliittinen
ulottuvuus. 2000-luvulla niissd annettiin ymmartid, ettd kyse
on par excellence henkilokohtaisesta elimanhallinnoinnista.

Railon viitoskirja jad kutkuttavasti kesken hédnen kir-
joittaessaan individualisoitumisesta ja 2000-luvun naisliik-
keen hajanaisuudesta; ei ole lainkaan selvid, miti tasa-arvo
tarkoittaa uudella vuosituhannella. Aineistonrajaus ja siind
pitdytyminen ovat Railon viitdskirjatutkimuksen vahvuus,
toisaalta tutkimuksesta jdd samalla uupumaan syvempi taso.
Mahdollisia laajennuksia olisi esimeriksi ollut problematisoida
maskuliinisuuden ja politiikan yhteen kietoutumisen genealo-
giaa alkaen Machiavellin tulkinnasta politiikasta miehisyyden
toteuttamisen alueena (johon téssi arvostellussa ohimennen
kuin huomaamatta aikaisemmin viittasin).

Toinen vaihtoehto olisi ollut ymmartad sukupuolijérjes-
telmén radikaalia muutosta viimeisen kolmenkymmenen
vuoden aikana kisitteellistden sitd laajemminkin kuin jat-
kuvalla sukupuolisopimuksen uudelleenneuvottelulla. Railo
kylld ohimennen esittdd sukupuolisopimuksen uudelleen-
neuvottelulle syyksi talouden rakenteiden globalisaatiota ja
kansainvilistymistid, mutta ei vie tétd ajatus pidemmille, koska
aineisto ei anna tihan mahdollisuuksia.

Foucaultlaisittain voisi puhua esimeriksi siirtymastd ku-
rinpidollisesta yhteiskunnasta kontrolliyhteiskuntaan. Se olisi
auttanut selkeyttdmidn sitd, mistd 1980-luvun ja 1990-luvun
vaihteessa kulminoituneessa muutoksissa oli todella kyse.
Kuinka siirtyma teollisesta yhteiskunnasta palveluihin ja in-
formaatioteknologiaan perustuvaan tuotantoon ja uusiin
vallan tekniikoihin on yhteydessi yhteiskunnan feminini-
soitumiseen: “Miespoliitikolle yksityiseldmin julkisuus on
suonut tilaisuuden korostaa heidin perhearvojaan ja suhdetta
puolisoon. Naispoliitikolle henkilokohtaisen elimén julkisuus
on merkinnyt ennen muuta sen pohtimista, miten koti ja lapset
hoidetaan kiireisen tyén ohessa” (s. 253).

Siirtymi kurinpidollisesta yhteiskunnasta kontrolliyhteis-
kuntaan olisi auttanut myds kisitteellistimé4n sitd paradok-
sia, ettd naisten mdédran nousu polititkan huipulla nayttad
seuraavan hyvinvointivaltion purkua, vaikka Railo toteaa
Annan henkilohaastattelujen 2000-luvulla tarjoavan kuvan
sukupuolijdrjestyksestd, jossa miehet médrittavit polititkan
tavoitteet ja naiset joko puolustavat hyvinvointivaltiota tai
ilmoittavat haluavansa péivittid sitd uudelle vuosituhannelle.

Hyvinvointivaltio liittyi elimellisesti kurinpidollisiin vallan-
kayton tekniikoihin, jotka kylld tuottivat turvallisuutta, mutta
my6s normittivat ihmisid tehokkaasti yhteen ainoaan oikeaan
mies- ja naiskansalaisuuden muottiin. Kontrolliyhteiskunnassa
kurinpito on levinnyt kaikkialle. Se auttaisi ymmértiméan
politiikan henkilokohtaistumista.

Kolmanneksi voidaan ottaa kysymys julkisuuden raken-
tumisesta. Railo toteaa, ettd naisten lipimurto politiikassa
ei ollut mahdollista ennen kuin naisten ja naispoliitikkojen
julkinen esiintyminen tiedotusvilineissd kivi mahdolliseksi.
Toisaalta tdtd samaista ajanjaksoa on pidetty habermasilaisen
kommunikatiivisen ideaalin ja rationaalisen politiikan tyylin
rappeutumisen ilmentymini. Naistenlehtien edustamaa jul-
kisuutta ei ole pidetty samalla tavalla oikeana julkisuutena,

kuten vaikkapa Suomen kuvalehden artikkeleita. Kontrolliyh-
teiskunnassa politiikkaa ei endi voi korottaa jalustalle tai eristdi
omalle sektorilleen, ja julkisuus on muuttunut spektaakkeliksi.
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