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Rajatutkimus on noussut uutena monipuolisena tutkimus-
otteena uuteen kukoistukseen. Suomessa Maria Lahteenmaki
on téltd pohjalta kehittdnyt oman pienimuotoisen tutkimus-
ohjelmansa. Mottona voisi olla hinen kirjansa péitoslause:
”Suomea rakennettiin rajoilta kisin” Aiemmin Lihteenmaki
on julkaissut rajatematiikasta pohjoiskalotin historiaa koskevan
tutkimuksen (Lihteenmiki 2004). Kannaksen tutkimuksen
uranuurtaja on ollut Max Engman (2007), joka on julkaissut
lukuisia Pietarin suomalaisia koskevia tutkimuksia mutta myos
Karjalan kannaksesta heti Suomen itsendistymisen jélkeen.

Lihteenmiki tarkastelee yksityiskohtaisesti Kannaksen
rajaseudun, erityisesti Terijoen poliittista, taloudellista ja
kulttuurista kehitysti toisesta sortokaudesta jatkosodan pédt-
tymiseen saakka. Tutkimuksen taustalla on perusteellinen
arkistotyo seki julkisissa ettd yksityisissd arkistoissa. Tulosten
yksityiskohtainen raportointi mahdollistaa sen, etti kollektii-
visten voimien lisiksi myos rajaseudun keskeiset yksilotoimijat
nousevat esille havainnollistamaan kokonaiskuvaa. Puutteena
voi pitdd vihiistd perehtymisté venildisiin arkistoihin. Kuva
raja-Kannaksesta on suomalainen.

Lihteenmiki kirjoittaa historioitsijana, mutta pyrkii
midritietoisesti tieteidenviliseen tutkimusotteeseen, joka

on onnistuneena tunnetusti vaikein laji alalla. Hin ammentaa
yhteiskuntatieteellisesti rajoja, identiteetteji ja paikallisyh-
teisojd koskevasta tutkimuksesta, jonka perustyot hin tuntee
hyvin. Kiistatta yhteiskuntatieteen teoriat ja kisitteet auttavat
yleistimain ja nyansoimaan historiallisen aineiston antamaa
kuvaa rajamaan muutoksesta. Toisaalta yhteiskuntatieteiden
konstruktivistinen kd4nne on viime vuosinakin tuottanut niin
paljon muun muassa rajojen moninaista luonnetta koskevaa
kirjallisuutta, ettei tekijalld ole ilmeisesti ollut mahdollisuutta
perehtyi siihen riittavisti.

Lahteenmiki korostaa, kuinka Terijoki ja sen naapuripi-
tdjat kokivat poikkeuksellisen nopean poliittisen ja sosiaali-
sen muutoksen. Itsendistymiseen saakka Terijoki oli tiiviisti
Pietariin kytkeytynyt paikkakunta, jossa sekd pysyvin ettd
vierailevan venildisvieston merkitys oli keskeinen, ja myos
venildistimispolititkkaa harjoitettiin. Toisaalta Pietarin po-
liittinen radikalismi heijastui myos Terijoelle, mikéd nikyi
sosialidemokraattien voimakkaana kannatuksena ensimmai-
sissd eduskuntavaaleissa. Sisillissodan loppuvaiheessa alueella
kaytiin koviakin taisteluita, ja valkoiset puhdistivat voittonsa
jilkeen sitd johdonmukaisesti venilidisistd ja suomalaisista
sosialisteista.

Suomen itsendistyminen ja rajan sulkeminen muuttivat
kaiken. Lyhyen interregnumin jilkeen monikulttuurista Teri-
jokea alettiin homogenisoida sekd kansallisesti etté poliittisesti.
Uhanalaisella rajalla ei ollut tilaa erilaisuudelle, vaan paikallis-
yhteisén porvarilliset voimat 16ysivit toisensa ja alkoivat luoda
keskiluokan yhtendiskulttuuria, joka oli leimallisesti aitosuo-
malaista. Yhteisend nimittdjand toimi suojeluskunta, johon
kuitenkin ylldttavin moni ei-vasemmistolainen jatti liittymatta.

Eri tavoin ajattelevat vaipuivat paineiden alla poliittiseen
hiljaisuuteen, joka koski erityisesti sosialidemokraatteja, vaikka
he siilyivitkin koko maailmansotien vilisen ajan toiseksi
suurimpana puolueena. Vastaavasti IKL sai kunnallispolitii-
kassa jalansijaan erityisesti Terijoella, josta yleensikin tehtiin
poliittisella kampanjalla ’kansallisen politiikan turva-aluetta
ja seudun asukkaista uskollisia rajavartijoita”

Paikallinen poliittinen aktiviteetti sai myds kansallista
ulottuvuutta. Kansanedustajat ja ministerit vierailivat yhdestd
padstd valkoiseksi ja toisesta pdidstd punaiseksi maalatulla
rajasillalla katsomassa “inhaa itd4”. Karjalan kannasta ha-
luttiin kehittdd erillisrahoituksella ja maataloutta tukemalla
suomalaishenkiseni talonpoikaisyhteisond, johon “vieras” ei
péidse tunkeutumaan. Sen rinnalla alettiin 1930-luvulla jilleen
markkinoida Terijoen hiekkarantoja ja Kannaksen turistireitteja
kotimaisen matkailun aarteena. Suomalainen kansallismieli-
nen oikeistolaisuus kiteytyi Kannaksesta annetussa kuvassa.

Geopoliittisesti Kannas oli ”ldnnen lukko”, joka ei kui-
tenkaan pitemmin piille ollut puolustettavissa, kuten seki
talvi- etté jatkosodan kokemukset osoittavat. Lihteenméki kidy
sotatapahtumat lavitse sangen yksityiskohtaisesti, mutta ei tuo
juuri uutta niiden tutkimukseen. Tosin kuvaus havainnollistaa
kehitystd rajayhteison tasolla ja osoittaa, kuinka luottavaisia
paikalliset asukkaat olivat syksylld 1939 rauhan sidilymiseen
ja toisaalta, kuinka huonosti viranomaiset tiedottivat siviili-
videstolle riskeistd.

Terijoen menettdminen on luonut jilkipolville siitd erdan-
laisen metatason ihannekuvan, jossa unohtuvat 1930-luvun
politiikan ikévit piirteet. Ehkd Lihteenmiki menee kuitenkin
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liian pitkille todetessaan, ettd “suomalaiset ovat virtuaalisesti
linnoittautuneet Rajajoen rannoille”. Muuten mainiossa yh-
teenvetoluvussaan hin vaipuu erddnlaiseen Karjala-nostalgiaan,
jossa itdnaapuria ymmirrettivistikin pidetdin Kannaksen
ry6stidjand. Silti en ole varma, olisiko niin, etté ’jos suomalaisten
olisi aikanaan ollut pakko valita ydinsodan ja Neuvostoliittoon
liittymisen valilld, niin he olisivat silmadkdan rapayttimattd
valinneet ydinsodan”.

Lihteenmien tutkimus Kannaksesta rajamaana on perus-
teellinen, valaiseva ja moniulotteinen kuva yhdestd Suomen
historian saranakohdasta. Tutkimus on kirjoitettu ja toimitettu
erittdin hyvin ja tekstid on havainnollistettu monipuolisella ja
osuvalla kuvituksella. Kauneusvirheeksi jdi se, etté liian moni
tekstissd mainittu ldhde ei ole padtynyt kirjallisuusluetteloon.
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