© @ ARTIKKELIT

Performatiivisia nakékulmia alkuperdiskansojen
poliittiseen toimijuuteen ja osallistumiseen YK:n
alkuperéiskansojen pysyvdssa foorumissa

ABSTRACT
Performative
perspectives on the
political agency and
participation of
indigenous peoples
in the United Nations
permanent forum on
indigenous issues

SANNA VALKONEN JA MARJO LINDROTH

The article analyses the political subjectivity and agency of indigenous peoples in the UN Perma-
nent Forum on Indigenous Issues by applying the theory of performativity and the concept of
performative politics. It claims that indigenous identity and subjectivity can be seen as performa-
tively constructed, i.e. as repetitive and compelling but also as creative and enabling novel forms
of political agency. The established practices of the Permanent Forum appear very much as state-
centered and they repeat the subordinate subject position of the indigenous peoples. However,
indigenous peoples manage to stretch the limits of these practices by their persistent acts of resist-
ance. The article also explores the potential to consider the cultural performances of indigenous
peoples as performative politics and, thus, spontaneous political participation.

Lannevaatteisiin  pukeutuneet, avojalkaiset ja
vartalomaalauksin koristellut aboriginaalit tans-
sivat YK:n logon alla ja veivit pddhuomion vuo-
den 2006 alkuperdiskansojen pysyvin foorumin
istunnon avajaisseremonioissa. Kontrastina tille
kaksi kamchatkalaista alkuperdiskansojen edus-
tajaa pukeutuivat esitystiin varten turkisasuihin
ja saappaisiin. (Marjo Lindrothin kenttdmuis-
tiinpanot, 15.5.2006.)

Johdanto

Artikkelimme tarkastelee alkuperiiskansojen poliit-
tisen subjektiuden ja toimijuuden ja ndin poliittisen
osallistumisen ulottuvuuksia hyodyntden performa-
tiivisuuden kisitteen merkityspotentiaalia subjek-
tiuden ja toimijuuden analyysissa. Viittaamme per-
formatiivisuudella identiteettejd ja subjektiutta
tuottavan toisteisen, mahdollistavan ja myos pakot-
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tavan vallan toimintaan (Butler 1990; 1993). Lisiksi
sovellamme performatiivisen politiikan kisitett4,
jolla on laajasti ottaen viitattu vastarintaa nakyvik-
si tekeviin poliittisen jarjestelmin ulkopuolisiin il-
maisuihin (Kulynych 1997; Rittild 1999, 60). Analy-
soimme artikkelissamme kansainvilisen kollektiivi-
sen alkuperiiskansaidentiteetin rakentumista glo-
baalina poliittisen subjektiuden muotoutumisena.
Esitimme, ettd alkuperiiskansaidentiteetin ja -sub-
jektiuden voi nihdi performatiivisesti rakentuvana,
toisin sanoen toisteisena ja pakottavana, mutta sa-
malla uudenlaisia poliittisen toimijuuden muotoja
mahdollistavana. Luomme paitsi katsauksen alku-
perdiskansaidentiteetin rakentumiseen kolonisaati-
on purkuprosessin myotd, myos tarkastelemme al-
kuperiiskansojen konkreettista poliittista toimintaa
tirkeimmén alkuperdiskansojen kansainvilisen
poliittisen areenan, YK:n alkuperiiskansojen pysyvin
foorumin puitteissa. Artikkelissamme viitimme, ettd
pysyvan foorumin kdytannot ovat vahvasti pakotta-
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via sekd valtiokeskeisyytti ja alkuperidiskansojen
alisteista subjektiasemaa toistavia. Toisaalta pakote-
tut toimijuuden muodot myds tuottavat uudenlais-
ta strategista poliittista toimintaa, jossa valtiokeskei-
syyttd ja alistuneisuutta haastetaan. Pohdimme my6s
mahdollisuutta ymmartad pysyvin foorumin oheis-
ohjelmaksi mielletyt alkuperiiskansojen kulttuuri-
performanssit omaehtoisen poliittisen toimijuuden
ja osallistumisen muotona performatiivisen politii-
kan kisitettd hyodyntéen.

Alkuperdiskansa on monella tapaa valtajirjestys-
ten ja hegemonioiden tuottama kategoria ja identi-
teetti. Alkuperiiskansat ovat tulleet tunnistetuiksi ja
tunnustetuiksi toimijoiksi kolonisaation purkamis-
prosessin myotd, jolloin nakyviin tulivat ndiden
kansojen kokemat vdaryydet kaikessa raikeydesséin,
ja my0s hyvityksend palautettavat oikeudet alkoivat
nayttaytyd valttimattomina. Néin kansainvilisoi-
keudellisesti alun perin kaikkein alinta asemaa sivi-
lisaation asteikolla tarkoittanut alkuperiiskansan
kasite alkoi saada uutta merkitysti ja toimia saman-
tyyppisen kohtalon jakavien kansojen jirjestaytymi-
sen ja identiteetin rakentamisen orientaatiopisteend.
(Niezen 2003; Rodriguez-Pinero 2005.) Alkuperiis-
kansojen kansainvilinen poliittinen mobilisaatio on
kehittynyt pitkalti YK:n ja sen eri elimien puitteissa.
YK on esimerkiksi jarjestinyt 1970-luvulta ldhtien
erilaisia vihemmistdjen asemaa parantamaan pyr-
kivid teemavuosia ja tapahtumia, joilla on ollut mer-
kitystd myos alkuperdiskansojen poliittisen toimi-
juuden kannalta (ks. esim. Niezen 2003, 45). Vuon-
na 1982 YK:ssa perustettiin alkuperdisviestotyoryh-
mia (Working Group on Indigenous Populations,
WGIP), joka muodostui yhdeksi tirkeimmistd ih-
misoikeuksia kisittelevisti areenoista YK:ssa (Minde
2008, 68; Niezen 2003, 46).

Vaikka muitakin alkuperiiskansoille poliittisen
toiminnan areenoita tarjoavia alueellisia ja kansalli-
sia foorumeita on paljon, on YK:sta muodostunut
tdmin toiminnan keskus. Eris tirked merkkipaalu
alkuperdiskansojen subjektiksi tulemisessa on vuon-
na 2007 yleiskokouksen hyviksyma Alkuperaiskan-
sojen oikeuksien julistus, joka viittaa alkuperdiskan-
soihin omina erillisind kansoinaan, ei vain viestoini
(Yhdistyneet kansakunnat 2007). Leena Heindméen
mukaan Alkuperiiskansojen oikeuksien julistus mer-
kitsee alkuperidiskansojen oikeudellisen statuksen
kannalta historiallista siirtymaa kansainvilisessa
oikeudessa. Alkuperiiskansat osallistuivat ensim-
miistd kertaa julistustekstin muokkaamiseen yhden-

vertaisena hallituksien kanssa, toisin sanoen osallis-
tuivat ensimmaistd kertaa kansainvilisen oikeuden
luomiseen. (Heindamaki 2010, 52; ks. myos Davis
2008.)

Vuonna 2000 perustettu YK:n alkuperiiskansojen
pysyva foorumi on jarjestelmi, joka on luotu alku-
perdiskansojen toimintaa varten, ja sen vuosittaiset
istunnot ovat keskeisin maailman eri alkuperdiskan-
soja kokoava areena. Foorumi koostuu 16 asiantun-
tijasta, joista kahdeksan on hallituksien ja kahdeksan
alkuperiiskansojen organisaatioiden nimedmia. Py-
syva foorumi on YK:n talous- ja sosiaalineuvoston
(ECOSOC) neuvoa-antava elin, jolla on kuusi man-
daattialuetta: taloudellinen ja sosiaalinen kehitys,
kulttuuri, ymparisto, koulutus, terveys ja ihmisoi-
keudet. Mandaattinsa mukaan foorumi tarjoaa asi-
antuntijaneuvoja ja suosituksia alkuperiiskansoja
koskevissa asioissa talous- ja sosiaalineuvoston oh-
jelmille, rahastoille ja muille YK:n toimielimille, lisda
tietoisuutta ja edistdd alkuperidiskansoihin liittyvien
toimintojen integraatiota ja yhteistyotd YK:n sisalla
sekd valmistelee ja levittdd tietoa alkuperdiskansoja
koskevista asioista. (Heindmiki 2010 49-50; Yhdis-
tyneet kansakunnat 2013.) Pysyvan foorumin kes-
keisin tehtdvd on huolehtia alkuperiiskansojen in-
tresseistd ja edistdd niitd koko YK-jarjestelmin sisil-
14 (Heinimaki 2010, 50).

Alkuperiiskansojen pysyva foorumi on erdanlai-
nen institutionalisoitu alkuperidiskansojen vastarin-
nan foorumi valtiokeskeisessd jarjestelmassa eli
YK:ssa, joka itse asiassa muodostuu nama kansat
kolonisoineista valtioista. Huolimatta siit4, ettd py-
syvdssd foorumissa alkuperiiskansat ja valtiot koh-
taavat ensimmadistd kertaa muodollisesti aiempaa
yhdenvertaisempina ja ettd foorumi “symbolisoi
uudenlaista kumppanuutta alkuperiiskansojen ja
hallituksien vililld sekd muodostaa virstanpylvdan
alkuperidiskansojen taistelussa oikeuksiensa puoles-
ta”, kuten pysyvin foorumin ensimmaéinen puheen-
johtaja, saamelainen Ole-Henrik Magga (2003) on
todennut, se on samalla kolonisoiva ja byrokratisoi-
va jdrjestys, joka edellyttdd tietynlaista toimintaa
alkuperiiskansoilta ja normalisoi sitd. Kuten Marjo
Lindroth on tuonut esille, alkuperiiskansasubjekti-
udet muotoutuvat pysyvin foorumin valtarakenteis-
sa, jotka eivit ainoastaan tee alkuperiiskansoista
subjekteja mutta myos alistavat heitd (Lindroth 2011,
544). Performatiivisuuden teorialle ominainen sub-
jektiuden ambivalenssi — subjektiksi tuleminen edel-
lyttda alistumista subjektivoivaan valtaan (Butler



258

Sanna Valkonen ja Marjo Lindroth

1997) — on hyvin ndkyvisti lasnid alkuperdiskansojen
toiminnassa pysyvassa foorumissa.

Alkuperdiskansojen toimijuuteen liittyvia vallan
ja hallinnan mekanismeja ovat tarkastelleet muun
muassa Australian aboriginaalien kontekstissa Batty
(2005) ja Smith (2008). Alkuperiiskansoja koskevaa
Foucault-vaikutteista valta-analyysia' ovat eri tie-
teenaloilla tehneet muun muassa Watts (2003 ), Brigg
(2007), Bryant (2002), Eudaily (2004), Soguk (2007)
ja Lindroth ja Sinevaara-Niskanen (2013). Marjo
Lindroth (2011) on tarkastellut alkuperiiskansojen
toimijuuteen liittyvia vallan paradokseja YK:n alku-
peridiskansojen pysyvissa foorumissa. Pysyvin foo-
rumin tutkimus on keskittynyt erityisesti sen poliit-
tisen vaikutusvallan ja oikeudellisen painoarvon
tarkastelemiseen (esim. Anaya 2009; Corntassel 2007;
Lile 2006; Lindroth 2006; Morgan 2004; Xanthaki
2007). Taman artikkelin pyrkimyksena on laajentaa
ymmarrystd alkuperdiskansojen poliittisesta toimi-
juudesta, jolloin sen monet myo6tiilyn ja sopeutu-
misen mutta myos vastarinnan ulottuvuudet tulevat
nikyviin. Néin tehdessddn artikkeli teoretisoi ja ké-
sitteellistad uudella tavalla alkuperdiskansojen po-
liittisen osallistumisen tavat tuomalla sithen perfor-
matiivisia ndkokulmia.

Performatiivisuuden teoriaa on sovellettu laajas-
ti monilla eri oppialoilla sukupuolen tutkimuksen
ohella, esimerkiksi sosiologiassa ja kulttuurintutki-
muksen piirissi muun muassa kansallisuuden ja
valkoisuuden rakentumisen tutkimisessa (esim. Byr-
ne 2006; Lehtonen 2004; Lempidinen 2002). Politii-
kan tutkijat ovat liittineet performatiivisuuden
idean kansalliseen identiteettiin, jota ndin tarkastel-
laan alati rakentuvana (esim. Edensor 2002; Fox ja
Miller-Idriss 2008; Woronov 2007). Sanna Valkonen
(2009) on saamelaisuuden poliittisia ulottuvuuksia
koskevassa tutkimuksessaan tarkastellut performa-
tiivisuuden teoriaa hyodyntden saamelaisuuteen
liittyvien kollektiivisten ja yksilollisten subjektiuk-
sien ja poliittisen toimijuuden rakentumista. Politii-
kan tutkimuksessa on performatiivisuuden niko-
kulmaa hyodynnetty my6s tarkasteltaessa virallisen
poliittisen jérjestelmin ulkopuolista toimintaa po-
liittisen osallistumisen muotona eli performatiivise-
na politiikkana (esim. Katajamiki 2010; Kolehmai-
nen 2009 ;Kulynych 1997; Rittild 2012). Artikkelim-
me keskigssd on paitsi byrokraattisen ja hierarkkisen
jarjestelman sisilld tapahtuvien teatraalisten tekojen
tarkastelu performatiivisena polititkkana, myos al-
kuperiiskansasubjektiuden analysoiminen ambiva-

lenttina performatiivisena prosessina, jossa vallan
kaksoisluonne (Butler 1997; Foucault 1980; 1983)
sddtelee alkuperiiskansojen toiminnan mahdolli-
suuksia.

Artikkelin aineisto perustuu Marjo Lindrothin
vierailuihin ja havainnointiin pysyvin foorumin
vuosittaisissa kokouksissa YK:n pdamajassa New
Yorkissa vuosina 2004-2007 sekd vuoden 2007 glo-
baalin alkuperdiskansaryhmin esikokouksessa.
Lindroth osallistui pysyvin foorumin kokoukseen
vuonna 2004 tutkijana Suomen valtion delegaatios-
sa ja vuosina 2005-2007 itsendisend tutkijana. Ar-
tikkelin tausta-aineistona ovat pysyvin foorumin
kokouksissa vuosina 2002-2009 annetut alkuperiis-
kansojen, valtioiden ja YK:n jirjestojen edustajien
lausunnot. Tdmédn artikkelin aineistona on
Lindrothin kenttdhavainnoinnin lisaksi pysyvin foo-
rumin vuoden 2008 kokouksen erikoisteemaan, il-
mastonmuutokseen liittyvit alkuperiiskansojen,
valtioiden ja YK:n jérjestojen edustajien lausunnot,
yhteensi 48 kappaletta. Aineistot on analysoitu kiin-
nittden huomiota tekstuaaliseen performatiivisuu-
teen eli tiettyjen teemojen toisteisuuteen ja niiden
luomaan diskursiiviseen todellisuuteen.

Poliittinen subjektius ja osallistuminen
performatiivisuutena ja performatiivisena
politiikkana

Performatiivisuuden kisite on totuttu yhdistdimaan
Judith Butlerin luonnollisia sukupuolia tuottavan
normatiivisen jéirjestyksen purkamista koskevaan
valtateoretisointiin, joka ymmartai vallan toiminnan
performatiivisena eli tuottavana ja pakottavana seki
toiminnaltaan toisteisena (Butler 1990; 1993). Su-
kupuolta sddtelevi valta, sukupuolen diskurssi, pa-
kottaa nimedmansa sukupuolet normatiiviseen jér-
jestykseen suhteessa toisiinsa. Sukupuoli on nidin
ilmio, jota tuotetaan kielenkdyton ja ruumiillisen
suorittamisen kautta. Yksilo suorittaa ja toistaa su-
kupuolta tuottavaa identiteettiproseduuria eli suku-
puolen vakiintunutta eleistod ja ndin saavuttaa sub-
jektiuden. Subjektiksi tuleminen mahdollistaa toi-
mijan aseman ja yhteiskunnallisesti tunnistetun
olemassaolon. (Butler 1993; 1997.)
Performatiivisuuden ajatus tekojen korostamises-
ta olemisen sijaan tulee alun perin J. L. Austinin
(1962) puheaktiteoriasta, jossa Austin erotteli teke-
vit” ilmaisut eli ilmaisut, jotka luovat asiantilan, saa-
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vat aikaan (perform), kuvailevista "konstatiiveista”
(Pulkkinen 2003, 214), seki Jacques Derridan (2003)

performatiivin kisitteestd. Derrida esitti Austin-
kritiikissdin, ettd performatiiviset lausumat voivat

menestyd nimenomaan toiston ja sitaation nojalla

(Derrida 2003, 274-300; Rittild 2012, 26). Niiden

menestys ei perustu puheaktien kontekstiin tai pu-
hujan motiiveihin, kuten Austin teoriassaan nayttda

esittavin (Austin 1962; Rattild 2012, 26). Tamd myos

implikoi, ettd koska asiat ja niiden vaikuttavuus pe-
rustuvat toistoon, niilld ei ole toiminnan ulkopuo-
lella olevaa alkuperid (Rittild 2012, 27).

Performatiivisuudella viitataan siis identiteettid
ja subjektiutta tuottavaan valtaan ja sen toisteiseen
toimintaan. Tapa, jolla Butler kisittelee valtaa, sovel-
tuu sekd yksilosubjektiuden ettéd kollektiivisen sub-
jektiuden ja toimijuuden tarkasteluun. Performatii-
visen valtakasityksen ndkokulmasta olennaista on
ajatus siitd, ettd valta aina edeltdd subjektiutta, mut-
ta sen edeltdvyys ei ndy, koska subjekti omaksuu ja
toteuttaa valtaa oman toimijuutensa muodossa. Toi-
saalta subjektin omana toimijuutena valta ei viltta-
mittd endd jatku samassa muodossa, vaan subjektil-
la on mahdollisuus varioida ja uudelleen merkityk-
sellistad valtaa, toisin sanoen vastustaa subjektivoivaa
normia. (Butler 1997, 13.) Tdma vallan epdjatkuvuus
luo vaikutelman, ettd valta on subjektien tuotetta
eikd subjektien muodostumista edeltivii. Valta hou-
kuttaa subjektia, koska se tarjoaa yhteiskunnallises-
ti tunnistetun olemassaolon ja toimijan aseman (mt.,
11-12).

Butlerin sukupuoliteoretisointi avaa mahdolli-
suuksia poliittisen osallistumisen kisitteellistimiseen.
Tilloin keskiossd on sukupuolen asemesta vastarin-
ta, jonka teoretisoiminen on ollut pohjana perfor-
matiiviselle politiikkakisitykselle. (Kolehmainen
2009, 22-23.) Butlerin ajattelussa nimenomaan val-
tanormien mukainen toiminta, toistamisen teot, on
subjektiutta tuottavaa performatiivisuutta. Perfor-
matiivinen politiikkakisitys taas nakee nimenomaan
valtanormeja vastustavat teot — poliittiset perfor-
manssit — eli sosiaalisten normien ylittimisen ja
rikkomisen performatiivisina. Jessica Kulynych liit-
tad performatiivisuuteen sisdltyvit ajatukset toisaal-
ta sen identiteettejd ja maailmaa luovasta potentiaa-
lista (Butler 1990; 1993), toisaalta demonstraatiosta,
vastarinnan nakyviksi tekemisestd (Chaloupka 1993)
poliittisen osallistumisen analyysiin. Performatiivisen
politiikan kisite viittaa nidin vastarintaa nakyviksi
tekeviin, poliittisen jarjestelman ulkopuolisiin tekoi-

hin, jolloin kisitys poliittisesta osallistumisesta voi-
daan laajentaa koskemaan nienndisesti epapoliittisia
tekoja. (Kulynych 1997.)

Poliittinen osallistuminen on perinteisesti ym-
mirretty politiikkatieteissd aktiviteettina, joka takaa
yksiliden vaikutuksen poliittiseen jarjestelmain,
yksityisten intressien suojelemisen, jarjestelmin le-
gitimiteetin ja jopa sen kehittymisen (Kulynych 1997,
317). Ndin hahmotettuna poliittinen osallistuminen
perustuu kartesiolaiseen ajatteluun, jolloin poliitti-
sen toiminnan ajatellaan sisdltdvin rationaalisen,
toimivan ja ajattelevan subjektin, joka tuottaa ja
kayttad valtaa. Tamd liittyy kasitykseen poliittisesta
toiminnasta “kansalaisen ydinidentiteetin” heijastu-
mana, jolloin poliittiseksi toiminnaksi mieltyy esi-
merkiksi ddnestiminen. (Kulynych 1997.) Performa-
tiivisuuden kautta tarkasteltuna poliittinen osallis-
tuminen nayttiytyy subjektiksi tulemisen ja vasta-
rinnan tekojen mahdollisuuksien kautta. Tullessaan
itseddn madrittavan vallan subjekteiksi yksilot ja
ryhmit saavuttavat sosiaalisesti ja yhteiskunnallises-
ti tunnistetun olemassaolon ja ndin toimijan aseman
(Butler 1993; 1997). Vasta subjektiksi tuleminen
mahdollistaa poliittisen osallistumisen ja siten yh-
teiskunnallisiin olosuhteisiin ja toiminnan mahdol-
lisuuksiin vaikuttamisen.

Performatiivisen politiikan kisite taas kohdentaa
huomion erilaisiin sosiaalisia normeja rikkoviin
tekoihin ja mahdollistaa ndiden analysoimisen po-
liittisena osallistumisena. Kulynychin mukaan teko
itsessddn ei ole poliittisesti maddridvi, vaan teon kon-
teksti midrid sen poliittisuuden. Tavalliset aktivitee-
tit saavat epitavallisen merkityksen erilaisissa kon-
teksteissa. Toisin sanoen konteksti ja sen valta-ase-
telma méarittdd, mika on vastarintaa. (Kulynych 1997,
339-340.) Tiina Rattild (2012) erittelee ja kehittdd
vaitoskirjassaan performatiivisen politiikan kasit-
teistod ja teoriaa pohtien performanssin ja perfor-
matiivin kisitteiden suhdetta. Rittild erittelee per-
formanssin kisitteen kahdenlaista merkityssisaltoa.
Performanssi korostaa ensinnikin politiikan luon-
netta tekemisend. Jotta poliittinen sfari ja politiikan
maailma olisi olemassa, jatkuisi ja selvidisi, se taytyy
tehdi eli performoida ja toistaa yha uudelleen ja
uudelleen. Performatiivin kisite taas kuvailee nimen-
omaan poliittisen maailman sosiaalisesti konstruoi-
tua puolta. Tdma toisto ja rutiinit tulevat nakyviksi
silloin, kun niitd héiritddn — juuri ndin tekee poliit-
tinen performanssi. Toiseksi performanssi viittaa
tietynlaiseen julkiseen esitykseen, jolla on yllattavia
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ja ennakoimattomia piirteitd. Poliittinen performans-
si kontingenttina ja toisinaan yllatyksellisend tapah-
tumana tuo julki héirion tirkeyden politiikalle. Per-
formanssi tuo julki normalisoituneet poliittiset
performatiivit, valpastuttaa niiden kyseenalaistami-
seen, mikd on elinehto itse politiikalle. (Rittild 2012,
18-19.)

Artikkelissamme kiinnitimme huomiota sekd
jarjestelmdn eli YK:n alkuperiiskansojen pysyvin
foorumin puitteissa tapahtuvaan poliittiseen toimin-
taan — rakenteen sditelemien performatiivien tois-
toon — ettd tdmdén jdrjestelmin virallisten poliittisen
osallistumisen kanavien ulkopuolella tapahtuvaan
toimintaan — performansseihin —, jotka eivit varsin-
kaan perinteisen poliittisen osallistumisen ja toimin-
nan mielessd nayttdaydy poliittisina.

Keskeinen performatiivisen politiikan anti on,
ettd se mahdollistaa ”identiteettipolitiikkaan” liit-
tyvien yhteiskunnallisten kysymyksien nakyvaksi
tekemisen (Kolehmainen 2009, 24). Alkuperiiskan-
sojen kohdalla identiteettipolitiikka on kaksiterai-
nen miekka: yhtdiltd se on mahdollistanut ndiden
kansojen tulemisen tunnistetuiksi oikeuksien hal-
tijoiksi omina erityisind kansoinaan. Kuten Will
Kymlicka on todennut, sen kieltdiminen, ettd alku-
perdiskansat ovat erillisia kansoja omine erityisine
kulttuureineen ja yhteisorakenteineen, on rasismia,
jota alkuperiiskansat ovat useimmiten kohdanneet
(Kymlicka 1995, 65). Toisaalta ”alkuperaiskansaiseen
tai alkuperdiseen identiteettiin” perustuva poliitti-
nen toimijuus voi olla rajoittavaa. Valtayhteiskuntia
ja kansainvilistd jarjestelmdd on esimerkiksi syytet-
ty alkuperidiskansojen pakottamisesta traditionaa-
lisiksi (ks. esim. Brantenberg 1999; Dean ja Levi
2003; Mathisen 2003 ja 2004; Toivanen 2004). Til-
laisen kritiikin mukaan alkuperiiskansoilla ei nih-
dé olevan muuta mahdollisuutta kuin toimia val-
tayhteiskuntien heille asettaman paikan, aseman ja
ehtojen mukaisesti. Alkuperdiskansojen on siis
toistettava primordiaalista identiteettiasemaa, jotta
he voivat olla varmoja siit4, ettd heiddt tunnistetaan
ja tunnustetaan alkuperiiskansoina, joilla on oi-
keuksia. Kuten Dean ja Levi ovat todenneet, miki-
li alkuperdiskansan jasen loittonee traditionaalises-
ta paikastaan ja toimii modernin instituution puit-
teissa, hdnen autenttisuutensa alkuperdiskansan
jasenend kyseenalaistuu (Dean ja Levi 2003). Luom-
me seuraavaksi silmayksen alkuperdiskansaidenti-
teetin rakentamiseen ja alkuperdiskansojen subjek-
tiksi tulemisen prosessiin.

Alkuperdiskansa poliittisena kategoriana ja
identiteettind

Asioiden poliittiseksi tekeminen on toimijuuden
edellytys. Alkuperiiskansojen toimijaksi tulemisen
kannalta ndiden kansojen aseman, olosuhteiden ja
kohtalon politisoituminen on mahdollistanut paitsi
kohtalonyhteyden l6ytimisen ja ndin kollektiivisen
globaalin identiteetin luomisen, myds vaikutusval-
taisen toimijan aseman ja globaalin tuen saavutta-
misen kolonisaation purkamisprosessin yhteydessa.
Alkuperiiskansoista on tullut poliittinen identiteet-
tikategoria, joka perustuu seka linsimaiden moraa-
listen vdaryyksien oikomiseen ettd ndiden kansojen
tietoiseksi tulemisen prosessiin.

Kulynych on esittinyt, ettd byrokratisaatio ja ko-
lonisaatio tuottavat uusia subjekteja byrokraattisen
asiantuntemuksen objekteiksi (Kulynych 1997, 319).

”Alkuperiiskansa” on mitd suurimmassa miérin ko-

lonisaation ja YK:n byrokraattisen jirjestelméin tuot-
tama kategoria. Alkuperiiskansan kategorian kuten
my0s alkuperdiskansojen oikeuksien ja alkuperiis-
kansaliikkeen muotoutumisen nykyisenlaiseksi néh-
déddn olevan vahvasti linsimaisen puheen ja koloni-
alistisen maailmanjirjestyksen ja sen purkamisen
tuotos (esim. Niezen 2003; Rodriguez-Pifiero 2005).
Dekolonisaation prosessissa nihtiin poliittisesti hy-
viksyttavand palauttaa kolonialismista karsineille
kansoille niiden oikeudet (Pidikkoénen 2008, 268).
Alkuperidiskansojen oikeuksien taustalla on yleinen
ihmisoikeuksien kehitys ja moraalinen pakko. Alku-
perdiskansojen merentakainen valloittaminen jul-
mine kdytidntoineen on koettu brutaalimmaksi pro-
sessiksi kuin esimerkiksi kansallisten vihemmistojen
syrjayttiminen Euroopassa (Kymlicka 2007, 266).
Téamin vuoksi alkuperiiskansat ovat myds padsseet
suhteellisen pitkille YK:ssa, jonka profiiliin alkupe-
rdiskansojen oikeuksiin liittyvat humanitaariset ja
moraaliset syyt sopivat (Keski-Nirva 2012).

Ronald Niezen korostaa kansainvilisten organi-
saatioiden merkitystd alkuperdiskansaliikkeen ja
-identiteetin synnyssd ja menestyksessi: YK ja sen
alajdrjestot ovat tarjonneet seki kisitteelliset 1dhto-
kohdat ettd kaytdnnon kontekstin alkuperiiskansai-
dentiteetille (Niezen 2003, 9). Hyva esimerkki po-
liittisen toimijuuden uudelleen kisitteellistimisesti
on saamen kansan eli Euroopan unionin alueen ai-
noan alkuperidiskansan poliittisen orientaation muu-
tos vuosien 1971 ja 1974 saamelaiskonferenssien
vililld, jolloin saamelaisen etnopolitiikan painopiste
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siirtyi etnisen vahemmiston asiasta alkuperaiskansan
asiaksi (Minde 2003, 101). Tdm4 johtui Henry Min-
den mukaan saamelaisten lisddntyvistd kontakteista
muiden alkuperiiskansojen jiseniin (mt.).

Alkuperiiskansoja ei ole YK:ssa virallisesti mai-
ritelty. Tarkeimpana kriteerind on esimerkiksi pysy-
vddn foorumiin osallistumiselle ollut se, ettd kyseinen
kansa mddrittelee itse itsensd alkuperidiskansaksi.
Moderni alkuperiiskansan kisite (indigenousness)
kuitenkin viittaa jalkikoloniaalisten kansallisvaltioi-
den sisddn kapseloituneisiin erityisiin ihmisryhmiin,
jotka ovat ”invaasiota edeltdneiden asukkaiden nyt
muiden dominoimilla mailla asuvia eldvii jilkeldisid”
(Rodriguez-Pifiero 2005, 6). Kansainvilisoikeudel-
lisesti alkuperiiskansa viittaa siis viestoon, joka on
asuttanut alun perin yksin aluetta, jonka etniseltd
taustaltaan vieras viesto on sittemmin ottanut hal-
tuunsa. Ndin alkuperiiset asukkaat ovat jadneet vi-
hemmistoon tai joutuneet muutoin heikompaan
asemaan, mutta ovat silti sdilyttdneet perinteisen
kulttuurinsa ja elimantapansa. (Hakapda 2003, 175—
179.) My®6s kansan alisteinen asema suhteessa val-
tayhteiskuntaan on tiarked alkuperiiskansan maire
(esim. Martinez-Gobo 1986). Vaikka tarkka ja sitova
alkuperiiskansamiiritelma puuttuu, sisaltidvit YK:n
puitteissa tehdyt alkuperiiskansojen tyomaaritelmat
(esim. Martinez-Gobo 1986) seki alkuperiiskansa-
sopimukset, tirkeimpidna Kansainvilisen tyojarjeston
ILO:n vuoden 1989 yleissopimus nro 169, tietyt
kriteerit, jotka alkuperaiskansojen on taytettdva ol-
lakseen legitiimeja alkuperdiskansaoikeuksien hal-
tijoita.

Kansainvilisten sopimuksien alkuperiiskansa-
midritelmit tuottavat alkuperiiskansojen subjekti-
asemaa tietynlaisena, joka ei aina vilttdmatta vastaa
niiden kansojen nykytodellisuutta. Reetta Toivanen
on huomauttanut, kuinka alkuperiiskansojen on
vastattava kansainvilisten, erityisesti lansimaisten
organisaatioiden (YK, ILO, EN) laatimien sopimuk-
sien esittdmiin identiteettivaateisiin saadakseen kan-
sainvilisoikeudellisen tunnustuksen alkuperiiskan-
sana. Fris tillainen vaatimus on, etti ollakseen al-
kuperiiskansa kyseisen etnisen ryhmin tiytyy eld-
méntavan olla traditionaalinen ja autenttinen. (Toi-
vanen 2004, 18.) Yleisesti ottaen alkuperiiskansoihin
liitettyjda ominaisuuksia ovat perinteisyys, luonnon-
ldheisyys, autenttisuus seki alistettu asema ja koloni-
saation kokemus. Ndmi elementit ovat vahvasti
lasni alkuperdiskansojen toiminnassa.

Taiaiake Alfred ja Jeff Corntassel madrittelevit

kasitteen “indigenousness” — alkuperdiskansaisuus
— identiteetiksi, jota rakennetaan, muokataan ja ele-
tddan nykypdivin kolonialismin politisoituneessa
kontekstissa. Kolonialismin kokemusta pidetdin
tiarkeimpina tekijand, joka vaikuttaa alkuperaiskan-
saisuuden muotoutumiseen ja olemassaoloon. (Al-
fred ja Corntassel 2005, 597; ks. myos Niezen 2003.)
Niezen kirjoittaa, kuinka alkuperdiskansaliike ja
-identiteetti perustuvat sekd kansainviliseen verkos-
toitumiseen ettd jaettuihin taloudellisen, kulttuuri-
sen ja sosiaalisen riiston ja marginalisaation koke-
muksiin (Niezen 2003, 9).

Alkuperiiskansojen yhteistyd on kdynnistynyt
yhteisten kokemuksien ja samankaltaisten historioi-
den pohjalta. Ensimmaiisessd alkuperiiskansojen
konferenssissa Koopenhaminassa vuonna 1973 ta-
pasivat intiaanien, inuiittien, gronlantilaisten ja saa-
melaisten edustajat. Vuonna 1975 perustettiin Alku-
perdiskansojen maailmanneuvosto, joka kokoontui
sen jalkeen yleiskokouksissa kolmen tai neljan vuo-
den vilein. (Eidheim 1997, Lehtola 1997.) Alkupe-
rdiskansojen maailmanneuvosto piti alusta ldhtien
tarkednd alkuperdiskansojen omistusoikeutta
maihinsa ja vesiinsd sekd alkuperdiskansojen itse-
madraamisoikeutta.

Alkuperidiskansojen toimijuuteen liittyy vahvasti
traditioiden valjastaminen toiminnan perustaksi.
Toisaalta myos alkuperdiskansojen vaateet perustu-
vat usein tradition sdilyttimisen tarpeeseen. Ajatel-
laan, ettd jos ndiden kansojen perinteet, perinteiset
elinkeinot ja luontoyhteys havidvit, myos koko
kansat katoavat eli lakkaavat olemasta omia oma-
leimaisia kansojaan. Niin traditiot my6s legitimoi-
vat alkuperiiskansojen vaatimukset. Lisdksi alkupe-
rdiskansojen kulttuuriset kdytinnot ja perinteet ovat
syvasti merkityksellisid alkuperiiskansojen jasenil-
le ja niiden korostaminen kolonialismin kokemuk-
sen haurastuttaman itsetunnon uudelleen rakenta-
mista. Niiden korostamista voidaan kuvailla my6s
strategisena essentialismina (ks. Spivak 1993). Rau-
na Kuokkasen mukaan strateginen essentialismi
korostaa marginalisoitujen kansojen ja ryhmien
tarvetta luoda omasta kulttuuristaan positiivisia
mielikuvia, jotka vahvistavat heidin identiteettidin
(Kuokkanen 1999, 109). Strategista essentialismia
on esimerkiksi sellaisten kulttuuripiirteiden koros-
taminen, jotka eivit endd nykypiivana ole alkupe-
raiskulttuurien arkipiiviid, mutta joita pidetddn
kulttuurisesti ja historiallisesti tarkeina (vrt. Kuok-
kanen 1999).
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Alkuperdiskansojen poliittinen toimijuus YK:n
alkuperdiskansojen pysyvassa foorumissa

Tarkastelemme tissd kappaleessa, millaisia toimijuu-
den mahdollisuuksia alkuperiiskansoilla on pysy-
vissd foorumissa sekd miten alkuperdiskansojen
edustajat myos rikkovat ja ylittavat heille asetettuja
toiminnan rajoja. Varsinkin vastarinnan tekojen kaut-
ta jarjestelmin valta-asetelmat ja -rakenteet tulevat
nikyviksi. Kulynych on todennut, kuinka kurinpi-
dolliset teknologiat vaikuttavat normien sisdistami-
seen tehden identiteeteistimme itsestddn selvid. Vas-
tarinta tuo nuo normit takaisin kamppailun areenal-
le. (Kulynych 1997, 336.) Pysyvissd foorumissa on
sekd virallisen ettd epdvirallisen toiminnan mahdol-
lisuuksia. Virallisten kanavien kautta tapahtuva osal-
listuminen on hyvin rajattua, ja juuri niissi alkupe-
rdiskansat toimivat valtioiden asettamin ehdoin ja
puitteissa. Virallisen poliittisen osallistumisen kana-
via YK:ssa ovat esimerkiksi yleinen virallinen kon-
sultatiivinen asema talous- ja sosiaalineuvostossa,
avoin osallistumisoikeus tarkkailijana pysyvan foo-
rumin istuntoihin, lausunnon antaminen agendalla
olevista asioista sekd oma edustaja pysyvin foorumin
jasenistossd. (Ks. Yhdistyneet kansakunnat 2013.)

Virallisen istuntosalin toiminnan lisiksi alkupe-
raiskansat voivat kayttad epavirallisia toiminnan
mahdollisuuksia. Tallaisia ovat esimerkiksi lukuisat
sivutapahtumat, joissa voidaan yksityiskohtaisemmin
kasitelld esimerkiksi jonkin alueen ja alkuperaiskan-
san tilannetta ja ongelmia tai jotain erityistd teemaa.
Lobbaus YK:n kiytavilld ja kahviloissa on yleistd ja
tirked osa alkuperiiskansojen toimintaa. Alkupe-
rdiskansoilla on myos erilaisia alueellisia ryhmita-
paamisia (caucus), esimerkiksi arktinen, nuoriso- ja
globaaliryhma. Globaaliryhmi pitdd kahden paivin
valmistavan kokouksen aina ennen pysyvin fooru-
min vuosittaista istuntoa. Alkuperiiskansojen toi-
minnan tavat ja strategiat riippuvat siis ndistd toi-
minnan konteksteista.

Huolimatta muodollisesta tasavertaisuudesta val-
tioiden ja alkuperdiskansojen vililld valtioiden kor-
keampi ja legitiimimpi asema nikyy monin tavoin
pysyvén foorumin istunnoissa. Erds keskeinen alku-
perdiskansojen toimintaa pysyvilld foorumilla sda-
televd rajoitus ja toimijuutta tuottava pakko on al-
kuperiiskansojen heterogeenisyyden pakottaminen
homogeenisemmaksi. Maailmassa on tuhansia alku-
perdiskansoja, jotka eroavat toisistaan kulttuurises-
ti, sosiaalisesti, taloudellisesti ja poliittisesti monin

tavoin. YK:n asettamista aika- ja tilarajoitteista joh-
tuen alkuperiiskansojen taytyy laittaa yhteen usean,
jopa monen kymmenen alkuperiiskansajirjeston
intressit, jotta ne pystyvit ylipadtadn tuomaan esiin
jonkinlaisen kannanoton. Kollektiivisia lausumia
suositellaan. Yksittdiset tai pienemmit alueelliset
kannanotot, esimerkiksi saamelaisten tai inuiittien
kannanotot, ovat kuitenkin mahdollisia, jos aikaa
on tarpeeksi. Valtioiden puheenvuorojen mittaa ei
ole rajoitettu, kun taas alkuperiiskansojen kollektii-
visten ja yksittdisten lausuntojen mitat voivat olla
hyvin rajoitettuja. Esimerkiksi vuonna 2007 alkupe-
rdiskansojen kollektiivisille lausunnoille annettiin
viisi minuuttia aikaa ja yksittéisille lausunnoille kol-
me minuuttia. Valtioiden puheenvuoroja ei keskey-
tetd. Alkuperidiskansoille sen sijaan tihdennetidin
ajan vihyyttd. (Ks. myos Lindroth 2011.)

Valtioiden itsestddn selvd valta-asema tulee mie-
lenkiintoisesti esiin juuri konkreettisten jarjestely-
kysymysten kautta. Eras tdllainen on istumajirjestys,
jota Lindroth on luonnehtinut ylivallan tilalliseksi
teknologiaksi, jossa pysyvin foorumin istumajérjes-
tys toimii ulkopuolistavana kdytintona (Lindroth
2011, 5505 ks. myos Kohn 2003, 4-5). Varsinainen
pysyvan foorumin paneeli eli kuusitoista valtioiden
ja alkuperidiskansojen nimedmaa asiantuntijaa istuu
yleensd ympyrissa istuntosalin lavan edessd. Taman
lisaksi valtioille on selkedt omat paikat ja istumajar-
jestys pysyvin foorumin istunnoissa, samoin kuin
YK:n eri elimille on omat istumapaikkansa. Valtioi-
den paikat ovat salin vasemmassa reunassa aakko-
sellisessa jarjestyksessd, kuten YK:ssa on tapana, ja
YK:n elimilld paikat ovat salin oikeassa reunassa.
Suuri osa valtioille varatuista istumapaikoista on
enimmikseen tyhjilldan. Alkuperdiskansojen edus-
tajat istuvat sinne, missd on tilaa, eli yleensd YK:n
toimijoiden taakse ldhelle takaovea. Alkuperiiskan-
saorganisaatioiden edustajilla on omat kasintehdyt
nimikyltit edessdan. Vuosi vuoden jilkeen alkupe-
rdiskansojen edustajat ovat ottaneet samat paikat ja
tehneet omat kyltit, toisin sanoen he ovat ottaneet
epdvirallisesti oman tilansa. Tdmin voi nihdi vas-
tarinnan tekona pysyvan foorumin valtiokeskeistd
ja normittavaa jarjestystd vastaan. Alkuperaiskanso-
jen edustajat eivit myoskddn ole halunneet menni
valtioiden paikoille, vaikka olisi ollut tilaa. Lindroth
on tulkinnut tdimin tavaksi nayttad eridvyyttd valti-
oista; samalla alkuperiiskansat osoittavat eridvyyden
kautta suvereenisuuttaan kansoina (Lindroth 2011,
550; ks. myds Niezen 2003, 159).
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Toimintarakenteena ja tilana pysyva foorumi hy-
vin selkedsti toistaa paitsi valtiokeskeisyyttd myos
alkuperiiskansojen alistettua asemaa. Paljon puhu-
va yksityiskohta pysyvin foorumin kdytinnoissa on
esimerkiksi se, ettd alkuperdiskansojen taytyy rekis-
terdityd kokoukseen ei-valtiollisina organisaatioina
(NGO), vaikka esimerkiksi alkuperiiskansojen oi-
keuksien julistuksessakin nimenomaan painotetaan,
ettd nimd viestot ovat omia kansojaan (Lindroth
2011). Alkuperdiskansojen ei edelleenkdidn nihda
olevan suvereeneja kansakuntia. Myoskdan alkupe-
rdiskansojen ja intressien moninaisuus, monenlaiset
huolet ja kulttuurinen kirjo eivit tule juurikaan
nidkyviksi yhteisten ja yleisten kannanottojen takaa
silloin, kun kollektiivisia lausumia suositellaan. Toi-
saalta aika- ja tilarajoitteiden pakottama kollektiivi-
nen subjektius edistdd alkuperiiskansojen yhteistyo-
td ja painoarvoa. Yhteinen kannanotto on painavam-
pi kuin yksittaiset nakemykset. Toisin sanoen pysyvin
foorumin kiaytinnot myos mahdollistavat uusia
yhteenliittymii ja strategisia toiminnan muotoja.
Lisdksi alkuperiiskansoille suositellut yhteispuheen-
vuorot pakottavat nimenomaan kollektiivisuuteen
ja kollektiivisen identiteetin rakentamiseen, mika
sindnsi on alun perinkin ollut keskeistd alkuperiis-
kansojen identiteetin rakentamisessa. Yhtdaltd glo-
baali yhteisty6 ja keskindinen solidaarisuus raken-
tavat ja muokkaavat yhteistd alkuperiiskansaidenti-
teettid ja -toimijuutta. Toisaalta alkuperdiskansojen
kollektiivinen luonne, mikd nikyy esimerkiksi kol-
lektiivisten oikeuksien korostamisena, on alkupe-
rdiskansojen poliittisen agendan kannalta olennainen.
Toinen kysymys kuitenkin on, mitéd alkuperidiskan-
soille olennaisia kysymyksid jaa kysymaitta ja kan-
nanottoja tekemitti, jos ainoa mahdollisuus tulla
kuulluksi on tuottaa mahdollisimman yleinen kan-
nanotto. T4ssd mielessd pysyvin foorumin kiytannot
yksinkertaistavat merkittavasti alkuperiiskansojen
sosiaalista todellisuutta ja ndin vahvistavat valtioiden
oikeutta madritelld ja hallinnoida valtiottomia, kui-
tenkin valtioista hyvin vahvasti riippuvaisia alkupe-
rdiskansoja.

Kiinnostava esimerkki alkuperiiskansojen yhtei-
sestd kannanotosta valtiokeskeisyyteen on vuodelta
2007, kun alkuperiiskansat yrittivit saada alkupe-
rdiskansojen oikeuksien julistusta hyviksyttavaksi
YK:ssa. Julistuksen hyviksymisestd puhuminen ei
ollut pysyvin foorumin esityslistalla. Ennen fooru-
min istuntoa alkuperiiskansat kokoontuvat esiko-
koukseen, jossa he jakoivat alkuperaiskansadelegaa-

tioille t-paitoja pidettaviksi istuntojen aikana. T-
paita oli ”YK:n sininen” viriltdén, ja siind oli YK:n
logo “tuunattuna’, jossa maapallon sijaan oli intiaa-
nimies sulkapddhineessd. Tdmi on hyvin kuvaan-
nollinen esimerkki siitd, miten alkuperiiskansat si-
teeraavat YK:n virallisia valtiokeskeisid symboleita
kuitenkin uutta luoden tuomalla oman symbolinsa
YK:n logoon. (Ks. my6s Lindroth 2011.) Néin teh-
ddian myos nakyviksi alkuperdiskansojen nakymat-
tomyys YK:ssa: me olemme t4illd, mutta meille ei
ole paikkaa kansoina kansojen joukossa. T4llaisessa
alkuperdiskansojen toiminnassa tulee kiinnostavas-
ti ndkyviksi myos William Chaloupkan korostama,
performatiivisen toiminnan kannalta merkittiva
ulottuvuus eli demonstraation kisitteen kaksoismer-
kitys, joka perustuu ranskan kielen sanojen démont-
rer (demonstroida eli osoittaa ja todistaa seki osoit-
taa mieltddn) ja montrer (ndyttdd) merkityssisaltoi-
hin (Chaloupka 1993). T4lloin mielenosoittaminen,
demonstraatio, on aina myos ndyttdmista: demonst-
raatio on myos show. Mielenosoittaminen ei tassa
mielessi ole niinkddn jonkin asian selittimistd vaan
ilmitulo, paljastaminen, toisin sanoen toiminnassa
ruumiillistuva uhmakkuus, joka kyseenalaistaa ylei-
sesti hyvaksytyn ja itsestddn selvand pidetyn. (Kuly-
nych 1997, 333.)

Butler puhuu subjektin haavoittuvuudesta, joka
johtuu siité, ettd subjekti ei ole oman valtansa tuo-
tosta (Butler 1997, 20-21). Alkuperiiskansojen po-
liittisen subjektiuden haavoittuvuus kulminoituu
kysymykseen autenttisuudesta: alkuperdiskansojen
autenttisuus helposti kyseenalaistuu, mikali he eivit
vastaa alkuperdisyyden normeja ja méaritteitd. Eris
keskeinen autenttisuuden osatekijid on alkuperdis-
kansojen ldheinen luontosuhde, joka perustuu pe-
rinteiseen maailmankatsomukseen ja elintapoihin.
Rauna Kuokkanen on kirjoittanut, ettd kolonisaa-
tiokokemusten lisaksi alkuperiiskansat jakavat tiet-
tyjd perustavanlaatuisia arvoja ja maailmankatso-
muksia, joista tirkein on alkuperiiskansojen viliton
suhde luonnonympiristoihinsd. Tama on tuottanut
monenlaisia kulttuurisia arvoja ja kiytantoja. (Kuok-
kanen 2007, 11.) Kuokkanen puhuu kiytinnéllises-
td ja maailmankatsomuksellisesta luontosuhteesta
(ks. my6s Valkonen ja Valkonen 2014), YK:n alkupe-
raiskansojen pysyvissd foorumissa luontosuhteen
luonne on hieman toinen. Se on implisiittinen olet-
tamus ja politiikan resurssi, jonka olemassaoloa al-
kuperiiskansat pyrkiviat puheenvuoroissaan ja toi-
minnassaan vahvistamaan. Alkuperdiskansojen
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luontosuhde on tirked elementti, koska se antaa
alkuperiiskansoille erityisen toimija-aseman. Seu-
raavat katkelmat ovat tyypillisid kuvauksia alkupe-
rdiskansojen oletetusta luontosuhteesta: Me olemime
osanneet sdilyttid luonnonympdristomme taydellises-
sd tasapainossa,’ heiddn eldmdntyylinsi ovat ympd-
ristollisesti kaikkein kestdvimpid* ja heiddn harmoni-
set suhteensa luontoon... asettavat heidiit johtavaan
opastavaan asemaan.’®

Alkuperiiskansojen kannanotoissa alkuperiiskan-
soihin viitataan esimerkiksi luonnonvarojen ja mai-
den vartijoina,’ ja heilld sanotaan olevan arvokas
hoitamisvelvollisuus.” Luontosuhteen korostamisella
perustellaan alkuperdiskansojen toimija-asemaa
YK:ssa; koska alkuperdiskansoilla oletetaan olevan
erityinen luontosuhde, myos heiddn asiantuntemuk-
sensa ja toimijuutensa esimerkiksi ilmastonmuutok-
sen torjuntaa koskevissa kysymyksissd on erityisen
keskeinen. Lisiksi alkuperiiskansat kirsivit eniten
ilmastonmuutoksesta vaikka eivit sitd ole olleet ai-
heuttamassa. Pysyville foorumille toimitetussa kan-
nanotossa osallistujat toteavat, ettd ilmastonmuutos
vaikuttaa meihin kaikkiin siitd huolimatta, etti kaik-
ki meisti eivit ole mydtivaikuttaneet yhtd paljon kuin
toiset tdmdn ongelman syntymiseen,® ja edelleen ke-
hittyneen maailman lisddntyneiden kasvihuonekaa-
supddstojen seurauksena alkuperdiskansat ovat huo-
manneet ilmastonmuutoksen vaikutusten vahingoit-
tavan heitd.’ Lisiksi osallistujat huomauttavat, ettd
alkuperidiskansat kdrsivit suhteettomasti ilmaston-
muutoksesta,'® koska he ovat vihiten vastuussa ilmas-
tonmuutoksen aiheuttamisesta mutta kdrsivit eniten
sen seurauksista.'!

Liheinen luontosuhde on alkuperiiskansan pe-
rustava rajoitus: luontosuhde legitimoi seké alkupe-
raiskansojen autenttisuuden ettd niiden toimija-
aseman YK:ssa. Toisaalta alkuperiiskansojen autent-
tisuus, subjektius ja toimijuus kyseenalaistuvat, jos

“ne ldhtevit luontosuhteesta muualle”. Esimerkiksi
Mathisen kuvailee, kuinka monet tutkijat, poliitikot,
ympdristojarjestot ja tavalliset ihmiset kyseenalais-
tavat saamelaisen poronhoidon asemaa ekologisena
elimidntapana. Tama tuottaa diskursiivisen kentin,
jossa kuvaukset ekologisista, luonnollisista saame-
laisista kyseenalaistuvat. T4std seuraa, ettd saamelais-
ten ja luonnon vilinen suhde tulee kertoa uudelleen
ja uudelleen, jotta se olisi voimassa. Tdstd seuraa
myos se, ettd elementit, jotka voidaan kytked enem-
mistokulttuuriin tai modernisaatioon, tulevat mah-

dottomiksi saamelaisuuden yhteydessd. (Mathisen
2004, 25-26; ks. myos Valkonen ja Valkonen 2014.)
Valkonen onkin todennut, kuinka alkuperdiskansa-
diskurssiin kuuluva perinteisyyden ja luonnonldhei-
syyden vaade voi muodostua saamelaispolitiikan
toteuttamista sddtelevaksi normiksi, joka laajalti re-
guloi saamelaisia etnopoliittisia kdytdntoja (Valkonen
2009, 137). Laajemmassa mittakaavassa samaa koskee
yleisesti ottaen alkuperdiskansapolitiikkaa. Pysyvis-
sd foorumissa luontosuhteen toistaminen on erityi-
sen tirkedd, koska ndin alkuperiiskansat saavat toi-
mijan aseman ja legitimiteetin. Luontosuhde on al-
kuperiiskansaan liitetty positiivinen piirre, joka
kuitenkin vaatii alkuperiiskansoilta tietynlaista
tunnistettavaa alkuperiiskansaisuutta, jolla ei vilt-
tdmattd ole paljonkaan tekemistd nykyisten ja todel-
listen olosuhteiden kannalta (Lindroth ja Sinevaara-
Niskanen 2013; Sissons 2005). Lindroth ja Sinevaara-
Niskanen ovat eritelleet kolme perustelua alkupe-
rdiskansojen erityiselle subjektiasemalle YK:ssa (ja
Arktisessa neuvostossa). Perustelut ovat nakemys
alkuperdiskansoista tiedonhaltijoina ja osallisina seka
alkuperdiskansaisuuden luonne, johon liittyy vah-
vasti luonnonlaheisyys.

Butlerin mukaan subjektiksi tuleminen edellyttda
subjektivoivaan valtaan alistumista, mistd asemasta
subjekti toistaa ja uudelleen tuottaa sitd valtaa, joka
on tehnyt hinestd subjektin (Butler 1997). Alkupe-
rdiskansojen toiminta pysyvassd foorumissa nayt-
taytyy hyvin selkedsti “alkuperdiskansanormin” sekd
pakotettuna ettd tietoisena toistamisena, joka vah-
vistaa alkuperiiskansaista toimijuutta. Foorumin
toimintatavat ja -tilat korostavat valtiokeskeisyytta
ja alkuperiiskansojen alisteista asemaa vaikkakin
myds mahdollistavat uudenlaisia yhteenliittymia ja
toiminnan muotoja. Alkuperiiskansojen kannanotot,
kuten myds valtioiden koskien alkuperiiskansoja,
korostavat pitkilti uhrin asemaa, luontosuhdetta,
perinteisyyttd ja autenttisuutta. Toisaalta ymparis-
tokysymyksissd painotetaan nimenomaan alkupe-
ridiskansojen tirkedd panosta toimijoina ja pelasta-
jina sekd luontosuhteen vaalijoina. Ndiden element-
tien huomiotta jattiminen nayttdisi olevan alkupe-
rdiskansoille mahdotonta: koska YK on tirkein toi-
mintakanava alkuperiiskansoille ja paljolti mahdol-
listaa koko alkuperidiskansojen poliittisen subjektiu-
den ja kollektiivisen identiteetin, voisi alkuperiis-
kansanormia vastaan vikuroiminen vaarantaa saa-
vutetun toimija-aseman.
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Kulttuuriset teot performatiivisena
politiikkana

Tissd kappaleessa tarkastelemme performatiivisen
politiikan kisitteen avulla pysyvin foorumin viral-
lisen poliittisen toiminnan ja vaikuttamiskanavien
ulkopuolelle jadvia toimintaa ja tekoja poliittisen
osallistumisen muotona. Performatiivinen politiik-
ka tarkoittaa vastarinnan nakyvaksi tekemistd. Kun
poliittinen toiminta ymmdrretadn performatiivisena,
sen el tarvitse vilttimaitti olla tarkoituksellista, ra-
tionaalista tai suunniteltua, vaan se voi olla spontaa-
nia tai sattumanvaraista. Teon tarkoituksen sijaan
sen hiiritsevyys ja yllatyksellisyys madrittavit sen
poliittiseksi osallistumiseksi. Performatiivinen osal-
listuminen ei siis ole vain tiedostettua tai jarjestel-
millistd toimintaa, vaan sen avulla tavoitetaan myGs
tiedostamattomien ja spontaanien toimintojen vas-
tarinta. (Kulynych 1997, 337-338.)

YK:n alkuperdiskansojen pysyvan foorumin is-
tunnot aloitetaan ja péitetdan usein alkuperiiskan-
sojen esittimalld kulttuurisella ohjelmanumerolla
tai alkuperdiskansan edustajan perinteiselld rukouk-
sella hdnen omalla kielelldan. Pysyvin foorumin
kuudes istunto aloitettiin toukokuussa 2007 perin-
teiselld Andien alkuperiiskansan bocina-torven to-
riykselld, jonka jilkeen Onondaga-kansan paallikko
Mr. Tracy L. Shenandoah piti sulkapdihineeseen
sonnustautuneena perinteisen rukouksen ja kiitos-
puheen omalla kielelldin. Tuolloin avausohjelmassa
oli myos kulttuuriesitys, jossa LATHUI-ryhmad esitti
perinteistd klassista musiikkia Manipurista, Intiasta.
Lisdksi alkuperiiskansojen edustajat ovat pukeutu-
neet perinteisiin asuihinsa, mika tekee pysyvin foo-
rumin istunnoista YK:n virikkdiimman tapauksen
vuoden aikana. Pysyvin foorumin jasen vuosina
2002-2007, Cree-intiaani Wilton Littlechild pukeu-
tul istunnon avajaisiin ja paattdjdisiin sulkapdahi-
neeseen ja perinteisiin vaatteisiin. Muuten hanelld
oli yleensd lansimainen vaatetus. Saamelainen Ole-
Henrik Magga toimiessaan pysyvian foorumin jase-
nend ja puheenjohtajana vuosina 2002-2004 piti
gdktia eli saamenpukua pialladn koko kaksiviikkoi-
sen istunnon ajan. Myos pysyvin foorumin puheen-
johtaja vuosina 2005-2010, Victoria Tauli-Corpus
(Igorot, Filippiinit) pukeutui perinteiseen asuun
koko istuntojen ajaksi.

Poliittisen valta-analyysin ja alkuperdiskansakri-
tisismin ja -normatiivisuuden kyllastimind nama
esitykset, asut ja rukoukset nayttiytyvit helposti

alkuperidiskansanormin toistamisena: sulkapdihine
on juuri sitd, mitd alkuperiiskansalta odotetaankin
nikevin. Alkuperidiskansoilta vaaditaan autenttisuut-
ta, aitoutta ja homogeenisuutta, mikd johtuu siité,
ettd alkuperdiskansan kidsite on syvisti juurtunut
hegemonisiin rakenteisiin. Alkuperiiskansat ovat
kiinni historiallisissa valtastruktuureissa ja joutuvat
puhumaan enemmistojen kieltd ja kdyttimain hei-
dén kategorioitaan tullakseen ymmarretyiksi alku-
perdiskansoina (vrt. Mathisen 2003, 204). Tistd
niakokulmasta kulttuuriset esitykset ovat nimen-
omaan alkuperidiskansaperformansseja, tietoisia
esittimisen akteja, joilla vastataan alkuperiiskansoi-
hin liitettyihin odotuksiin.

Haluamme kuitenkin kysyi, uusinnetaanko esi-
tyksilld ldansimaista kuvaa alkuperiiskansoista eli
alistutaanko normalisoivaan ja pakottavaan valtaan
vai kritisoidaanko ja vastustetaanko niilld itse asias-
sa lansimaista jarjestelmdd ja lansimaisten ehtojen
mukaan toimimista. Tarkedd on myos muistaa, ettd
néilld vaatteilla ja performansseilla on suuri merki-
tys alkuperiiskansalaisille: niilld ilmaistaan syvimpia
tuntoja ja oikeutusta olla olemassa. Lisdksi ilman
YK:n jihmedd kontekstia niissd ei todenndkoisesti
olisi mitddn erityistd ndiden kansojen nakokulmas-
ta, vaan ne olisivat luonteva tapa olla, esiintyi ja
pukeutua. Performatiivisen politiikan kasitettd hyo-
dyntéden kulttuuriesitykset ja pukeutuminen voidaan
nihdi poliittisen osallistumisen ja toiminnan muo-
tona, jolla vastustetaan ja kritisoidaan normalisoivaa
valtaa.

YK:n alkuperiiskansojen pysyvd foorumi on ins-
tituutio, joka on luotu alkuperiiskansojen toimijuut-
ta vahvistavaksi. Kuten edelld olemme tuoneet esiin,
sielld kuitenkin toimitaan vahvasti YK:n byrokratian
ja valtiohierarkkisuuden ehdoilla. Vaikka alkuperdis-
kansojen kulttuuriesityksistd on tullut osa hyvaksyt-
tya proseduuria pysyvian foorumin istunnoissa, nii-
den on pysyttaydyttava seremoniallisina kulttuuri-
performansseina vailla selkeésti artikuloitua poliit-
tista paamadrad (Lindroth 2011). Ne sijoittuvat ei-
poliittisen alueelle rakenteessa, jossa on etabloituneet
kaytannot poliittiseen toimintaan. Kuitenkin ne ovat
lipeensi poliittisia. Performatiivisen politiikan k-
sitteessd on kiinnostavaa, ettd epépoliittisina pidetyt
asiat voidaan saattaa poliittisen piiriin. Vaikka gakti
tai sulkapddhine on sitd, mitd alkuperiiskansoilta
odottaakin nikevinsi, toiminnan konteksti tekee
sen poliittiseksi. YK:n alkuperidiskansojen pysyvissi
foorumissa se sijoittuu linsimaiseen, valtiokeskeiseen,
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normalisoivaan vallan kenttdan. Esimerkiksi lanne-
vaatteisiin pukeutuneiden, avojalkaisten ja vartalo-
maalauksin koristeltujen aboriginaalien tanssi koti-
seudullaan Australiassa ei valttdmattd ole vastarintaa
samassa mielessd kuin vastaava tanssi YK:n tunnuk-
sien alla. Tuomalla itsepintaisesti omia rituaalejaan
ja perinteitddn istuntoihin mukaan ovat alkuperiis-
kansat myGs pystyneet venyttimadn YK:n kaytanto-
ja. Esimerkiksi uskonnolliset ilmaukset eivit yleensi
ole YK:ssa sallittuja, mutta alkuperdiskansat ovat
tissd poikkeus: pysyvissd foorumissa ne ovat osa
hyviksyttyd ja “normaalia” toimintaa (Lindroth
2011). Esimerkiksi vield 1980-luvun alussa YK:n
alkuperiisvdestotyoryhman (Working group on in-
digenous populations) puheenjohtaja marssi ulos
kokoussalista protestina alkuperaiskansojen edusta-
jien rukouksille (Muehlebach 2001).

Performatiivisen protestin kannalta olennaista ei
ole argumentointi normalisoivaa valtaa vastaan vaan
sen pilkkaaminen. Performatiivinen vastarinta ei
vilttdimittd kerro suoraan, miki on pielessi ja védrin,
vaan pikemminkin paljastaa alistamisen ldsndolon
sielld, missa sitd ei ole huomattu. (Kulynych 1997,
334.) Alkuperiiskansojen esityksistd ja asuista YK:n
jahmedssd rakenteessa ja ilmapiirissd tulee vahva
mielikuva systeemin pilkkaamisesta. Samalla tehdddn
nikyviksi pysyvin foorumin linsimaisuus, hierark-
kisuus, byrokraattisuus sekd se, kenen sanelemin
ehdoin sielld toimitaan. Olennaista performatiivi-
selle politiikalle onkin visuaalisuus ja teatraalisuus,
joka tuo esille, tekee tiettaviksi ja paljastaa asiainti-
loja. Jéarjestelmédn ja sen itsestddnselvyyden kontin-
genssi hahmottuu aivan uudella tavalla, kun se teh-
dédn nikyviksi performatiivisen vastarinnan kautta
(vrt. Kulynych 1997, 334).

Rittildin mukaan visuaalisuus tulisi ymmartaa
neuvottelun, vuorovaikutuksen ja kamppailun aree-
nana poliittisessa mielessd. Katsomisen ja katsottuna
olemisen vuorovaikutus on keskeinen mekanismi,
jonka kautta poliittista ja sosiaalista valtaa rakenne-
taan, yllapidetddn tai toisaalta haastetaan ja muute-
taan. (Rattild 2012, 16.) Alkuperiiskansojen symbo-
lit, vaatteet, laulut, tanssit ja rukoukset YK:ssa ja
pysyvén foorumin istunnoissa viestivit YK:n jisen-
valtiolle, ettd alkuperdiskansojen omat prosessit ja
tavat toimia ovat yhti pétevid kuin valtioiden ja YK:n.
Jotkin vastarinnan osoitukset on kuitenkin pysdy-
tetty YK:n toimesta. Vuoden 2006 Pysyvin foorumin
istuntosaliin toi eteliamerikkalainen alkuperdiskan-
saedustaja Wiphala-lipun'?. Vartijat poistivat lipun

A
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Kuva 1. Alkuperdiskansan edustaja esiintyi alkuperdis-
kansojen pysyvian foorumin 5. istunnon avajaisissa
15.5.2006. UN Photo/Devra Berkowitz.

ripedsti, jonka jilkeen seurasi yleinen kuulutus, joka
tuomitsi tallaiset teot YK:ssa.

Performatiivisen politiikan kisite mahdollistaa
pientenkin eleiden ja tekojen poliittisen merkityksen
nikemisen. Koska performatiivinen osallistuminen
midritelliin suhteessa normalisoiviin kurinpidolli-
siin sdadntoihin sekd vastakkainasetteluna suhteessa
noihin sddntodihin, mitidin ei varsinaisesti voida sul-
kea pois poliittisen osallistumisen kategoriasta (Ku-
lynych 1997, 338-339). Poliittisen osallistumisen
nienndisen epipoliittisuuden kannalta mielenkiin-
toinen tapaus on pysyvin foorumin kokoontumisen
aikana tapahtuva korujen myynti. Masai-heimoon
kuuluva nainen myy koruja YK:n kiytavilld istun-
tosalin ulkopuolella. Hin istuu usein samalla paikal-
la muutaman péivin ajan — ehké hidn on tullut pai-
kalle vain myymain korujaan. Helmikaulanauhat ja
rannekorut on levitetty pitkalle penkille ja osin my6s
maahan, hintapyynnot on kirjoitettu paperilapuille.
Korujen myyminen tuo esiin elinolojen ja toiminta-
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kulttuurien ja kulttuuristen kiytintojen erilaisuuk-
sia sekd korostaa kahtiajakoa lansimaiden ja alkupe-
rdiskansojen vililld. Se myds omalla tavallaan vah-
vistaa alkuperidiskansoille suunnatun taloudellisen
tuen merkitystd. Lisaksi korujen myyminen korkean
tason virallisessa kokouksessa on kiinnostavasti vi-
rallisuutta, asiallisuutta ja asianmukaisuutta hairit-
sevdd. Se on jotain, joka herittdd monenlaisia tun-
teita sddlistd sympatiaan ja joka ei tunnu sopivan
sopivasti alkuperiiskansojen arkipdivin todellisuu-
desta etddnnytettyyn korkean tason poliittisen kes-
kustelun ja oikeuksien punninnan areenalle. Samal-
la se osoittaa, kuinka syville linsimaalaiseen toimin-
tamalliin ja ajatteluun alkuperidiskansojen tarkein
kansainvilinen foorumi on juurtunut.

Lopuksi

Koska YK on alkuperiiskansat kolonisoiden valtioi-
den muodostama areena, se yleensi kieltdd alkupe-
rdiskansojen itsemaardamisvaatimukset. Kuitenkin
YK:n alkuperiiskansojen pysyvi foorumi houkutte-
lee osallistujiksi alkuperiiskansoja ympari maailman.
(Lindroth 2011, 543.) Olemme tissa artikkelissa
tarkastelleet performatiivisen valta-analyysin tarjo-
amia nidkokulmia hyddyntden alkuperiiskansojen
poliittisen toiminnan ulottuvuuksia YK:n alkupe-
rdiskansojen pysyvin foorumin puitteissa. Kyse on
tdlloin vallassa muotoutuvista poliittisista subjek-
tiuksista ja identiteeteistd sekd niiden mahdollista-
mista uudenlaisen poliittisen toiminnan muodoista.
Performatiivinen nikékulma valtaan nikee sen toi-
minnan toisteisena ja todellisuutta tuottava, mutta
samalla pakottavana. Niin se tarjoaa selityksen sille,
millaisten mekanismien kautta yksilot ja ryhmit
subjekteina identifioituvat tai eivit identifioidu dis-
kurssin tarjoamiin identiteettiasemiin, joihin heidat
kutsutaan, sekd miksi identifikaatioita siditeleviin
saantoihin mukaudutaan, niiden kanssa neuvotellaan
tai niitd vastustetaan (ks. Hall 1999, 266-267). Ti-
min vuoksi subjektiksi tulemista ja timan prosessin
mahdollistamaa toimijuutta ja sen ulottuvuuksia on
hedelmaillisti tarkastella performatiivisuutena. Huo-
mio kiinnittyy subjektiksi ja toimijaksi tulemisen
prosessiin ja dynamiikkaan.

Ryhmat, kuten alkuperdiskansat, haluavat tulla
toimijoiksi eli mukautua vallan mairittimiin toimi-
juuden edellytyksiin. Vain nidin ne voivat tulla tun-
nistetuiksi ja pystyviksi toimijoiksi. Subjektiuden

nikeminen performatiivisena kuitenkin korostaa
nimenomaan omachtoisen toiminnan mahdollisuut-
ta, koska télloin subjektius ei perustu jahmedin ole-
mukseen vaan toistoon, jolloin sitd on myds mah-
dollista varioida. Alkuperdiskansojen pysyvissi
foorumissa alkuperiiskansojen toimijuus on hyvin
tarkkaan sdddeltyd, eli toiminnalle on selkedt omat
kanavat ja rajoitteet. Ndissd proseduureissa myos
foorumin valtiokeskeisyys sekd alkuperdiskansojen
altavastaajan asema kristallisoituvat hyvin konkreet-
tisesti. Esimerkiksi aika- ja tilajarjestelyilld alkupe-
rdiskansat ja niiden kulttuurinen moninaisuus teh-
dadn kdytannossa nikyméttomaksi.

Alkuperidiskansojen edustajat kuitenkin onnistu-
vat pienilld teoilla ja eleilld muuttamaan ja haasta-
maan toiminnan tarkkaan mairitettyd jarjestystd ja
logiikkaa. Yksi muuntelun ja varioimisen muoto on
alkuperiiskansojen itsepintainen kulttuuristen ritu-
aalien tuominen YK:n areenoille. Pysyvin foorumin
ja alkuperdiskansadiskurssin normatiivisuus esittay-
tyy erityisen mielenkiintoisella, ambivalentilla ja
paradoksaalisella (vrt. Lindroth 2011) tavalla oheis-
ohjelmaksi miellettyjen alkuperiiskansojen kulttuu-
riperformanssien kautta. Tavallaan nimai kulttuuri-
set tietoiset ja tiedostamattomat esittdmisen teot
toistavat parhaimmillaan alkuperiiskansoille asetet-
tua primordiaalisen kehikkoa: sulkapdahine, gékti
tai lannevaate ovat sitd, mitd aidolta alkuperdiskan-
salta odotetaankin. Samalla nimai alkuperiiskansoil-
le tdrkeit itseilmaisun tavat kuitenkin rikkovat ja
hiiritsevit alkuperiiskansoille asetettuja virallisia
toimijuuden proseduureja ja itse asiassa tuovat vas-
tarinnan ja politiikan virallisen osallistumisen ja
jarjestelmin rajapinnoille ja ulkopuolelle. Alkupe-
rdiskansojen kulttuuriset rituaalit voidaankin nihdi
yhtd aikaa sekd performansseina eli vallan mekanis-
meja nikyviksi tekevind ja mahdollisesti hiritsevi-
nd visuaalisina esityksind ettd performatiiveina eli
toiston kautta voimansa saavina poliittisina tekoina,
jotka liikkuvat toisteisuuden ja hdirinnin rajapin-
nalla (vrt. Rattild 2012). Tdma tekee niistd aidosti
poliittisia tekoja, jolloin politiikalle ominainen ky-
seen- ja kiistanalaistaminen on konkreettisesti lasna.
Performanssit ja kulttuurisen erityisyyden manifes-
toiminen voidaan nihda myos erityisend alkuperiis-
kansalaisuuden muotona: ne ovat relevanttia alku-
perdiskansapolitiikkaa, poliittisessa mielessa alku-
perdiskansalaisena olemista ja elamista.

Toisaalta voidaan kysy4, kuinka vaikuttavia alku-
perdiskansojen poliittiset performanssit ovat globaa-
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lissa, visuaalisuuden ja nopean viestinnan kyllasti-
mdssd ymparistdssd (vrt. Shepard 2010; 2011), vaik-
kakin ne ehki poikkeavat YK:n virallisista toiminnan

muodoista ja tilallisen teknologian rutiineista. Onko

performansseilla poliittista vaikuttavuutta siten, ettd
ne luovat mahdollisuuksia muutokseen? Performans-
sit tuskin tuottavat vallankumousta pysyvissa foo-
rumissa tai alkuperiiskansojen tilanteessa, mutta ne

kuitenkin muistuttavat kolonialististen rakenteiden

lasniolosta ja alkuperdiskansojen olemassaolosta

erillisind kansoina. Artikkelimme tarkoituksena on

ollut tehdd alkuperaiskansainstituution seki erityi-
sesti YK:n alkuperidiskansojen pysyvian foorumin

lapipoliittisuus nikyviksi, jolloin performatiivisuus

on mahdollistanut erilaisten poliittisten ulottuvuuk-
sien ja osallistumisen muotojen esiintuomisen. Al-
kuperiiskansojen poliittinen mobilisaatio ja osallis-
tuminen valtiokeskeisiin instituutioihin voidaan

laajemmassa mittakaavassa ymmartad kamppailuk-
si tunnustamisesta ja tunnistamisesta. Alkuperdis-
kansat eivit ole olleet historian saatossa tunnustet-
tuja ja tunnistettuja poliittisia subjekteja. Yleinen

ihmisoikeuksien ja kansainvilisen oikeuden kehitys

seki alkuperiiskansojen poliittinen mobilisaatio ovat

tuoneet pdivianvaloon niiden kansojen oikeuden

tulla tunnistetuksi, tunnustetuksi ja kohdelluksi omi-
na kansoina, joilla on omat kulttuuriset erityispiirteet

ja poliittiset jarjestelminsa. Kdaytanngssd on kuiten-
kin vield pitkd matka ndiden kansojen elinolojen

saattamiseksi alkuperdiskansoille tunnustettujen

oikeuksien tasolle.

VIITTEET
' Judith Butlerin performatiivisuuden teoria on vahvasti vaikut-
tunut Michel Foucault’n valtaa koskevista tutkimuksista.

2 JLO:n vuoden 1989 yleissopimuksessa nro 169 midritellddn
alkuperiiskansa seuraavasti:

1. Tami sopimus koskee:

a) niitd itsendisissd maissa eldvid heimokansoja, jotka eroavat
selvisti maan muista videstoryhmistd sosiaalisten, kulttuuristen
ja taloudellisten olojensa puolesta ja joiden asema mairaytyy
kokonaan tai osittain niiden omien tapojen tai perinteiden tai
erityislainsdddannon mukaan;

b) niitd itsendisissd maissa eldvid kansoja, joita pidetddn alkupe-
riiskansoina, koska
he polveutuvat viestdstd, joka maan valloituksen tai asuttami-
sen tai nykyisten valtionrajojen muodostumisen aikaan asui
maassa tai silldi maantieteelliselld alueella, johon maa kuuluu,
ja
jotka oikeudellisesta asemastaan riippumatta ovat siilyttineet
kokonaan tai osittain omat sosiaaliset, taloudelliset, kulttuu-
riset ja poliittiset instituutionsa.

2. Mairiteltdessd ryhmit, joihin timédn yleissopimuksen méara-

yksid sovelletaan, on olennaisena perusteena pidettivi siti, ettd
kansa pitdd itseddn alkuperiis- tai heimokansana.
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Pysyvi foorumin 7. vuosittainen kokous. http://www.docip.
org/gsdl/collect/cendocdo/index/assoc/HASH1a96/8767a26a.
dir/PF08isabel024.pdf (luettu 10.3.2010).

Dkankou Djonkou, ILO:n YK-edustaja (International Labour
Organization). Pysyvi foorumin 7. vuosittainen kokous,
21.4.2008. http://www.docip.org/gsdl/collect/cendocdo/index/
assoc/HASHO0146/faf46647.dir/PF08ilo011.pdf (luettu
19.5.2011).

° Salvano Briceno, johtaja, YK / International Strategy for Di-
saster Reduction (UN/ISDR) Lausunnon antoi Paula Uski,
Associate expert, UN/ISDR New York Liaison Office. Pysyvin
foorumin 7. vuosittainen kokous, 21.4.2008. http://www.docip.
org/gsdl/collect/cendocdo/index/assoc/HASHO01ad/68e051dc.
dir/PF08isdr012.pdf (luettu 19.5.2011).

Ban Ki-Moon, YK:n paasihteeri. Videoviesti. Pysyvin foorumin
7. vuosittainen kokous. 21.4.2008. http://www.docip.org/gsdl/
collect/cendocdo/index/assoc/HASH0182/71b8e173.dir/PF-
08kimoon003.pdf (luettu 19.10.2011).

Hilario G. Davide, Filippiinien lihettilds ja pysyva edustaja
YK:ssa. Pysyvin foorumin 7. vuosittainen kokous. http://www.
docip.org/gsdl/collect/cendocdo/index/assoc/HASH8ddd/
d66e0f9b.dir/PF08hilario058.pdf (luettu 19.5.2011).
Hubertus Samangun, International Alliance of Indigenous and
Tribal Peoples of the Tropical Forests and Indigenous Peoples
Forum on Climate Change (ITPFCC). Pysyvin foorumin 7.
vuosittainen kokous. 22.4.2008. http://www.docip.org/gsdl/
collect/cendocdo/index/assoc/HASHO1ea/33ef499c.dir/
PF08iipfcc038.pdf (luettu 30.1.2012).

Maria Isabel Ventura.

Dkankou Djonkou, ILO.

Gunilla Olsson, johtaja, International Fund for Agricultural
Development (IFAD). Pysyvi foorumin 7. vuosittainen kokous,
21.4.2008. http://www.docip.org/gsdl/collect/cendocdo/index/
assoc/HASHO1bf/a8726¢07.dir/PF08gunilla007.pdf (luettu
10.3.2010).

”Sateenkaariraita”-lippu on Quechua-intiaanien etninen lippu,
mutta sitd kidytetddn myos laajemmin varsinkin Andien alku-
perdiskansojen lippuna (http://en.wikipedia.org/wiki/Wipha-
la, luettu 7.5.2013).
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