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Muistokirjoitus
Professori Tuomo Martikainen (1939-2018)

Téssd numerossa Polititkka haluaa erityisesti muistaa professori Tuomo Martikaista
kolmella muistokirjoituksella. Seuraavassa johdannossa on sovellettu Politiikka-lehden
numerossa 1/2014 julkaistua esipuhetta, jossa tuolloin tervehdittiin 75 vuotta tdyttinyt-
td professoria.

Professori Martikainen toimi nakyvassd roolissa suomalaisen integraatiotutkimuksen kehit-
tdmisessd ja johti vuonna 1997 alkanutta yleisen valtio-opin laitoksen opetus- ja tutkimusoh-
jelmaa "Programme on European policy-making”, joka tuotti muun muassa tutkimukset Eu-
rovaalit Suomessa 1996 (toim. Martikainen ja Pekonen 1999), Suomi EU:n johdossa. Tutkimus
Suomen puheenjohtajuudesta 1999 (toim. Martikainen ja Tiilikainen 2000) ja Vaalista vaaliin.
Vaalit, puolueet ja kansalaiset vuosituhannen vaihteessa (toim. Hellsten, Martikainen ja Peko-
nen 2001).

Tuomo Martikaisen pitkdn uran keskeinen teema oli ollut puolueet ja ddnestdjien kéyt-
tdytyminen, joista hén oli laatinut yksin ja yhdessa kollegojensa kanssa lukuisia tutkimuksia.
Intellektuaalisesti ja menetelmallisesti hdn oli yhdessa uusien sukupolvien kanssa pannut téy-
tantoon Jussi Teljon 1950-luvulla esittdmai tutkimusohjelmaa. Han johti kahta kansainvalisesti
ainutlaatuista rekisteripohjaista adnestysaktiivisuustutkimusta vuosien 1987 ja 1999 eduskun-
tavaaleista. Jalkimmadisen aineisto on edelleen aktiivisesti tutkijoiden kdytdssd. Samaan aihepii-
riin kuuluva kiinnostuksen kohde oli ollut nuorten poliittinen osallistuminen, jonka tiimoilta
ilmestyi esimerkiksi Johanna Jadsaaren kanssa laadittu Nuorten poliittiset valinnat (Gaudeamus
1991) ja kolme Helsingin kaupungin tietokeskuksen sarjassa julkaistua tutkimusta. Poliittisiin
instituutioihin kohdistuva kiinnostus jatkui myos elakkeelle jadmisen jalkeenkin, minka yksi
osoitus oli Pekka Hallbergin, Jaakko Nousiaisen ja Pdivi Tiikkaisen kanssa yhteistyossd teh-
ty tutkimus Presidentin valta. Hallitsijanvallan ja parlamentarismin vilinen jdnnite Suomessa
1919-2009 (WSOY 2009).

Professori Martikainen johti vuosina 1973-1977 professori Ilkka Heiskasen kanssa suoma-
laisen yhteiskunnan demokratian ja tasa-arvon tilaa tarkastelevaa DETA-projektia. Tdhén ja
sitd seuranneeseen ajanjaksoon sijoittuivat julkisen sektorin kasvua seka julkisten palveluiden
tuotantoa ja jakelua tarkastelleet tutkimukset. Téltd osin Martikainen oli yksi suomalaisen po-
licy-analyysin uranuurtajista. Sama aihepiiri ndkyy myos myohemmaissa tuotannossa laajem-
man ~hyvinvointivaltiosta kilpailuvaltioon” -teeman alla. Tdhén liittyvid analyyseja ovat muun
muassa Ville Siivosen kanssa laadittu Palvelut, innovaatiot ja julkinen ohjaus (Palvelutyonanta-
jat 2004), Kunnallisalan kehittamissdation julkaisemat tutkimukset Kilpailuttamisen kokemuk-
set (toim. Fredriksson ja Martikainen 2006) ja Uudistaako kilpailuttaminen kuntia? (2009) seka
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laajemmin kuntakenttad kasittelevda Kuntatyypit ja talouskehitys (Martikainen ja Helin 2005,
Helsingin kaupungin tietokeskus).

Oman tutkimustoimintansa ohella professori Martikaisella oli huomattavat ansiot tutki-
musrahoituksen hankkijana ja uusien tutkijasukupolvien mentorina. Martikainen kantoi suur-
ta vastuuta tutkimusprojekteissaan tyoskentelevien tyollistymisestd ja jatkorahoituksesta ja on
seurannut aktiivisesti oppilaidensa myohempié vaiheita. Hanelld oli nédin ollut merkittéva rooli
monen nykyisen politiikan tutkijan uran eri vaiheissa.

x* ot %

”Ei tahdn nyt liity mitdén erityistd dramatiikkaa”. Tuomolla oli monia vakiintuneita sanontoja,
joista tité kaytettiin etenkin silloin, kun tilanne oli yllattédva tai muuten hammentéva. Samalla se
kuvasti Tuomon vastenmielisyyttd kaikenlaista mahtipontisuutta ja etenkin akateemisia huomi-
onosoituksia kohtaan. Havaitsin itse tdiman eldvimmin suunnitellessani Tuomon 75-vuotisjuhla-
kirjaa kevaalld 2014. En tiedd mistd Tuomo oli saanut vihid hankkeesta, mutta hén soitti professori
Mikko Mattilalle ja pyysi komentamaan minua lopettamaan puuhan heti alkuunsa. Myonnytyk-
send Tuomolle omistettiin Poliiikka-lehden Eurooppa-aiheinen erikoisnumero 1/2014.

Dramatiikka oli silti vahvasti ldsnd kun sain yllattden tiedon Tuomon poismenosta. He-
rasin joulukuisena perjantaiaamuna paljon suunniteltua varhaisemmin ja huomasin kanny-
kasta Raimo Véyrysen ldhettdmén suruviestin. Jokainen ldheisen ihmisen menettinyt tietda
tuntemukset tuollaisena hetkena: koysi luiskahtaa kddestd, laiva lipuu vauhdilla kohti ulappaa
eikd perddnkadn voi hypatd. Olin lokakuusta ldhtien ollut aikeissa ottaa Tuomoon yhteyttd
ja kertoa suuren haaveeni toteutuneen: hoitaisin vuoden 2019 yleisen valtio-opin professuu-
ria. Téysin epétyypillisesti olin paattanyt hillitd malttamattoman mieleni ja odottaa jouluter-
vehdyksen yhteyteen. Nyt oli liian myohdistd. Kesti hetken ymmartdd, ettd jopa enemmén
kuin kertoa asian Tuomolle, olisin halunnut vield kerran kuulla hidnen olevan minusta ylpea.
41-vuotiaana.

Tuomoa ei voi muistella ilman assignmentia, joka tuntui melko juhlalliselta 19-vuotiaasta
yleisen valtio-opin sivuaineopiskelijasta. Moni opettaja olisi nimittdnyt vastaavaa harjoitus-
tehtdvaksi, mutta Tuomo oli kehittényt sille aivan oman konseptinsa. Assignment tuli vastaan
uudelleen syksylld 2000 kun toimin samaisen johdantokurssin avustajana. Arvokas professori
oli graduohjauksen ja erindisten pienten tyotehtdavien myo6té jo helpommin ldhestyttava, mutta
varsinainen yhteistydomme kdynnistyi vasta kevédlla 2001 Tuomon toivuttua sydéninfarktista.
Viimeistddn silloin tajusin, ettd kyseessd on itselleni melkoisen tarked ihmissuhde.

Noilta vuosilta mieleen on jadnyt lukuisia muistoja, kuten laitoksen tarjoama naistenpdi-
vdn kuohuviini maaliskuisena perjantaina 2002. Porukalla nautitun lasillisen jdlkeen Tuomo
viittoili tydhuoneensa ovenraosta minua ja huonekaveri Minna Puoskaria (nykyinen Tiili)
peremmille. Hinelle oli kuulemma kédynyt kuin entiselle raittiuskerholaiselle: tipan jilkeen
piti korkata koko pullo. Vihdn mydhemmin seuraan liittyi laitoksella tuolloin professuuria
hoitanut Olli Rehn. En pysty endd palauttamaan mieleen ihan kaikkea mistd tuona perjantai-
iltapdivand punaviinia naukkaillessa keskusteltiin, mutta muistan suorastaan liidelleeni toista
lahdettyd, niin hohdokkaalta se tuntui. Ja poikkeukselliselta, silld Tuomo ei baareissa istuske-
lua harrastanut.
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Vuosien my6td Tuomo muuttui esimiehestd kollegaksi ja perheystévéksi. Usein Tuomon ja hé-
nen puolisonsa Tuulan kanssa riitti juttua Kaivarin rannassa sunnuntaikavelylld tormatessd niin
pitkddn, ettd huulet alkoivat vérista ja sormet kohmettua. Tama siksi, ettd he liikkuivat Helsin-
gissd vain myOhdisestd syksystéd varhaiseen kevddseen, muu aika vietettiin visusti Médntyharjulla.
Tuomon pojasta, vaestotieteen professori Pekka Martikaisesta, tuli niin ikddn kollega ja myohem-
min yhteistydkumppani. Pekan, Mikko Mattilan ja minun yhteinen viitoskirjaohjattava Hannu
Lahtinen uppoutui puolestaan syville yksiltason rekisteripohjaisiin ddnestysaktiivisuustietoihin
ja jatkaa siten Tuomon elamantyota viimeisteltdvana olevassa vditoskirjassaan. Ja Hannun puoli-
so, VTM Jenna Parmala osallistui Tuomon viimeiseksi jadneen, yhdessa Pekka Hallbergin kanssa
kirjoitetun teoksen "Suomen valtiopolitiikan pitkd kaari” (2017) aineiston kokoamiseen. Ylisuku-
polvisuus on ldsna niin tutkimuksen kohteena kuin sité tehdessa.

Kuten meissé kaikissa ja akateemisissa ihmisissd usein erityisesti, myds Tuomossa riitti kul-
maa ja sairmdd. Kuuntelin kohtuullisen monta kertaa luennon politiikan tutkimuksen “slum-
miutumisen” vaaroista. Tuomolla oli vahva behavioralismi-savytteinen kasitys siitd, millaisia
yleisen valtio-opin tieteenalaan kuuluvien tuotosten tulisi lahestymistavoiltaan ja ennen kaik-
kea menetelmiltddn olla. Vaikka monessa muussa asiassa Tuomo oli avoin keskustelulle, tdssa
oli turha yrittdd inttdd vastaan. Tuomo myos nautti provokaatiosta ja laukoi vililld pureviakin
lausuntoja. ”Urheilu on inhimillisen toiminnan epé-dlyllisin muoto” oli klassikko syntyessdan.
Syksyllda 2007 kollegat kyselivit sosiaalipolitiikan péivilld, onko Tuomo jo palkannut itselleen
henkivartijan. Kiista Paavo Lipposen kanssa kavi tuolloin kuumimmillaan Suomen Kuvaleh-
den sivuilla. Tuomo ei ollut varsinaisesti innostunut entisen padministerin siirtymisestd Nord
Stream -kaasuputkihankkeen neuvonantajaksi, eikd kaihtanut tuoda sité julki.

Vivahteikkaasta ilmaisustaan huolimatta Tuomo oli syvisti sivistynyt herrasmies. Adnen ko-
rottaminen, ovien ldimayttdminen tai puhelimen kiinni paiskominen eivit yksikertaisesti kuu-
luneet professorin toimintarepertuaariin. Tuomo oli my6s miltei aina hyvituulinen. Silmien
tuike ja vinohko hymy kuuluivat olemukseen. Eikd valmius naljailuun ja vitsin vddntimiseen
pédssyt ehtymiddn. "Good morning’, hidn toivotti naureskellen suunnistaessamme Aberdeeniin
seminaariin. Ja sai aamu-unisilta Mikolta ja minulta taksin takapenkiltd vaisun murahduksen
vastaukseksi. Paluumatkalla Tuomo otti ilon irti siité, ettd vietin neljannesvuosisatasyntymapai-
vaidni Amsterdamin lentokentalld.

Monet alkavat keski-idssd huomata muistuttavansa vanhempiaan. Vihemman puhutaan sii-
td, ettd saman havainnon voi tehdd mentoriensa kohdalla. Adnestamisestd puhuessani kdytin
vintagena Tuomon "patologinen vitys” -kisitettd, jolla han parodioi halveeraavana pitimaéansa
puhetta "nukkuvista ddnestdjistd”. Sen daneen sanominen tuntuu hyviltd. Yhi useammin jadn
itselleni kiinni siitd, ettd professorin toimintamallit ja ratkaisukeinot ovat huomaamatta iskos-
tuneet syville. Samanaikaisesti korostuu se seikka, ettd tiedemaailma sellaisena kuin Tuomo sen
tunsi ja missd hdn operoi, on muuttunut perustavanlaatuisesti. Sain itse kasvaa aikuiseksi ja tut-
kijaksi voiden aina luottaa Tuomon tukeen. Miten osoittaa vastaavaa tukea nyky-ymparistossa,
jossa asiat eivét endd ratkea, eikd niiden piddkéddn ratketa silld, ettd professori tarttuu puheli-
meen? Tuomon antama esimerkki on téssd erityisen arvokas. Hénelle vilittiminen ei rajoittunut
vaitoskirjan etenemisestd huolehtimiseen, vaan se merkitsi syvda vastuuntuntoa nuorten tutki-
joiden kokonaisvaltaisesta hyvinvoinnista. Koen, ettd tata vdlittimisen perinta on velvollisuus
siirtad eteenpdin.
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Tuomolla oli tapana paittda etenkin puhelumme toteamukseen: koitahan pérjiilld. En kos-
kaan kokenut luontevaksi vastata “kiitos samoin” tai muuta vastaavaa. Enka tee sitd nytkéddn,
silld olen varma, ettd Tuomo parjaa kylla.

HANNA WASS

professori (ma.)

Valtiotieteellinen tiedekunta, yleinen valtio-oppi
Helsingin yliopisto

* % %

Helsingin yliopiston yleisen valtio-opin professori Tuomo Martikainen kuoli vuoden 2018 lo-
pulla 79-vuotiaana. Hdn oli erittdin merkittdva henkil6é suomalaisen valtio-opin tutkimukselle
ja opetukselle. Tuomo oli myds minulle tirked henkilo sekd ammatillisesti ettd henkilokohtai-
sesti. On luultavasti paljolti hdnen ansiotaan, ettd jatkan professorina samassa tehtdviassa kuin
hén aijkoinaan.

Tutustuin Tuomoon vuonna 1992. Tutustuminen taisi olla aikamoista sattumankauppaa.
Tuomo tarvitsi tutkijaa uuteen Hyvinvointivaltiosta kilpailuvaltioon -tutkimusprojektiinsa. En
vieldkddn tiedd, miksi Tuomo tarjosi tehtdvai lyhyen juttelun jalkeen juuri minulle, koska en
muistaakseni ollut edes tavannut hantd aikaisemmin. Tdssd vaiheessa olin graduvaiheen opiske-
lija, mutta en ollut osallistunut Tuomon kursseille. Varmaan joku oli suositellut minua.

Hyvinvointivaltiosta kilpailuvaltioon -projekti oli sosiaali- ja terveysministerion (ja myo-
hemmin Suomen Akatemian) rahoittama hanke, jossa tarkasteltiin hyvinvointivaltion ra-
kenteiden muuttumista kilpailullisempaan suuntaan. Graduni julkaistiin projektin loppu-
raportissa yhdessa kollegoideni Jan-Erik Johansonin ja Petri Uusikyldn tutkimusten kanssa.
Myoéhemmin kisittelin samoja teemoja véitoskirjassani. Tuomon tutkimusprojektille valitse-
ma teoreettinen lahtokohta — hyvinvointivaltion murros kohti kilpailuvaltiota - osoittaa hy-
vin Tuomolle tyypillista kaukonédkdisyyttd ja herkkyyttd havaita keskeisid yhteiskunnallisia
muutoksia jo niiden alkuvaiheissa. Kilpailuvaltion kisite jii suomenkieliseen poliittiseen kie-
lenkéyttoon ja tutkimuksessakin sitd kdytetadn kuvaamaan yhteiskuntamme nykytilaa tai sen
muutosta.

Seuraava suuri murros Suomalaisessa yhteiskunnassa oli liittyminen Euroopan unioniin
vuonna 1995. Tuomo oli sitd mieltd, ettd asiasta kaivataan Suomessakin tutkittua ja ajankoh-
taista tietoa. Hdn perusti vuonna 1997 alkaneen Programme on European policy-making -tut-
kimus- ja opetusohjelman, joka tuotti akateemista ja kdytdnnollistd tietoa Euroopan unionin
toiminnasta sekd sen vaikutuksista suomalaiseen politiikkaan. Ohjelmaan han palkkasi alan
parhaita kotimaisia asiantuntijoita, kuten Tapio Raunion, Olli Rehnin ja Teija Tiilikaisen. Itse-
kin péddsin ohjelmassa pieneen rooliin kehittdmaidn omaa EU-alan asiantuntemustani. Ohjelma
tuotti tietoa muun muassa europarlamenttivaaleista, EU:n paitoksentekoprosesseista, Suomen
puheenjohtajuuskaudesta sekd EU-asioiden valmistelusta Suomessa. Uskon, ettd ohjelman poh-
jalta syntyneen tiedon ja opetuksen tuloksista nauttii edelleen moni EU:n toimintaan osallistuva
suomalainen.
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Samoihin aikoihin Tuomo jatkoi tutkimusty6td toisella keskeiselld mielenkiinnon alueel-
laan, joka kasitteli kansalaisten poliittista osallistumista ja politiikkaan liittyvia asenteita. Hinen
tutkimustoimintansa télld alueella oli laajaa, mutta haluaisin tuoda siitd esille yhden erityisen
seikan, joka kuvastaa jélleen erinomaista kykya ennakoida tulevia poliittisia muutoksia. Kyds-
ti Pekosen kanssa kirjoittamassaan kirjassa Nuoret ja urbaani politiikka (Helsingin kaupungin
tietokeskuksen tutkimuksia 1996:1) Tuomo totesi analyysinsa perusteella, ettd Suomessa on ta-
pahtumassa “pinnan alla” hiljainen asenteiden ja ilmapiirin muutos, joka ilmenee muun muassa
koventuneina asenteina ja vihamielisyytend ulkomaisia ja pakolaisia kohtaan sekd kasvavana
kansallisen identiteetin korostamisena. Tutkimuksessa korostettiin, ettd nima ryhmit eivit ole
vield 16ytdneet omaa puoluettaan ja ettd jatkossa téllaiselle puolueelle olisi kysyntdd. Tama siis
15 vuotta ennen ensimmaisté jytkya.

Elédkoityminen ei paljon Tuomon tutkimusintoa laimentanut. Uuden vuosituhannen alku-
puolella hianen mielenkiintonsa suuntautui jalleen hyvinvointivaltion muutokseen, mutta talla
kertaa erityisesti kuntatasolla. Hdn toimi Kunnallisalan kehittimissdation suuren Kunnat ja kil-
pailu -tutkimuskokonaisuuden tieteellisend johtajana osittain vield elakoitymisensad jilkeenkin
vuosina 2006-2009. Hén kirjoitti yksin tutkimuskokonaisuuden loppuraportin sekd monta osa-
tutkimusta yhdessd muiden kanssa. Itsekin sain johdettavaksi yhden kokonaisuuden alaprojek-
teista, mika lienee syyna sille, ettd olen nimitetty Kunnallisalan kehittdmissaition tieteelliseen
neuvottelukuntaan (jélleen) hanen jalanjiljissaan.

Julkisuudessa Tuomo kommentoi politiikan ilmi6itd usein, mutta ei hin erityisesti julkisuut-
ta kaivannut. Aina piti mennd asia edelld. Muistan hyvin, miten hin usein kritisoi julkisuudes-
sa esiintyvid kommentaattoreita, jotka eivit perustaneet puheitaan vankkaan omakohtaiseen
tutkimustietoon. Merkittdva vaikutuskanava hanelle oli my6s opetuksen ja tutkimuksen kautta
syntyneet henkilokohtaiset verkostot. Tuomo tunsi suuren maéran virkamieskunnan, politiikan
ja muiden alojen ammattilaisia, joista monet olivat hanen opiskelu- ja tyotovereitaan tai entisid
opiskelijoitaan.

Ammatillisesti olen Tuomolle paljon velkaa, mutta ehké tirkeimmét Tuomolta saamani ope-
tukset liittyvit kriittiseen tutkijan rooliin. Tuomolla oli erittdin tarkka kyky erottaa hyva tutki-
mus huonosta, oli sitten kyse gradusuunnitelmasta tai tieteellisesta artikkelista. Tatd kykya olen
itsekin pyrkinyt kehittdmadn. Toinen héneltd oppimani asia liittyy tieteelliseen kirjoittamiseen.
Tuomo inhosi lepsua kirjoitustyylid. Asiat tuli hdnestd sanoa selkedsti ja ne piti aina perustella.
Informaatioarvoltaan kevyet tai heikosti perustellut virkkeet saivat Tuomolta punakynaa tai ai-
nakin kovaa kritiikkid. T4takin oppia olen pyrkinyt noudattamaan ja opettamaan oppilailleni.

Tuomon mukana menetimme monipuolisen ja terdvén politiikan tutkijan, opettajan, kom-
mentaattorin ja mentorin. Hinen mukanaan painui unhoon paljon suomalaisen valtio-opin his-
toriaa. Minulle jéi paljon hyvid henkil6kohtaisia muistoja Tuomosta. Muistan ldammolld kauan
aikaa sitten tehdyn vierailun Tuomon ja hdnen vaimonsa Tuulan luona Mannheimissa, jossa
Tuomo oli viettimissd tutkimusvuottaan, samoin vierailut Tuomon ja Tuulan luona Kapteenin-
kadulla. En voi mydskidn olla muistelematta Tuomon tydhuoneessaan pitdmaa viskipulloa. Siitd
hén tarjosi nuoremmallekin tutkijalle aina silloin télléin pienen lasillisen, useimmiten perjantai-
iltapdivdna. Toki vain yhden lasillinen, koska tarkoitus oli vain keskustella meneillddn olevas-
ta tutkimuksesta tai paivanpoliittisista asioista. Yhteydenpitomme jatkui kdytdnnossa loppuun
saakka. Eldkkeelle jaatydan Tuomo seurasi valtio-opin oppiaineen sdahkopostilistaa ja sitd kautta
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hén sai aina tuoreeltaan tiedot uusimmista tapahtumista. Usein hén soitti luettuaan sahképos-
tikeskusteluja ja halusi kuulla lisdtietoja tai kommentoida tapahtumia omasta nakokulmastaan.
Viimeisen kerran puimme Helsingin yliopiston valtio-opin asioita lokakuussa.

Tuomon poismenon mydtd suomalainen yhteiskunta menetti terdvanédkdisen tarkkailijan ja
tutkijan, valtio-oppi osan omaa historiaansa ja moni, itseni mukaan lukien, ystdvin, keskustelu-
kumppanin ja opettajan.

MIKKO MATTILA

professori

Valtiotieteellinen tiedekunta, yleinen valtio-oppi
Helsingin yliopisto

x* ot %

“Mene kiymaddn sielld valtio-opin laitoksella ja puhu Martikaisen Tuomon kanssa’, neuvoi esi-
mieheni Aamulehden vastaava pditoimittaja Pertti Pesonen minua, nuorta eduskuntatoimitta-
jaa. Vuosi oli muistaakseni 1984.

Pesonen oli muutamaa vuotta aikaisemmin siirtynyt Aamulehteen Helsingin yliopiston val-
tio-opin professorin paikalta, ja Martikaisesta oli pari vuotta myohemmin tullut hdanen seuraa-
jansa.

Tein tyotd kaskettyd. Soitin Martikaiselle, kerroin Pesosen terveiset, haluavani jutella ja pyy-
sin audienssia. Professori oli puhelimessa lyhytsanainen, jotenkin vihaisen tuntuinen. Ei luvan-
nut hyvid, mutta kerta Pesonen kiski, oli mentava.

Koputin arastellen professorin ovea. Vastaanotto oli aivan jotain muuta kuin olin pelédnnyt..
Jamerd kddenpuristus, istumaan pdydédn ddreen ja sitten Martikainen ryhtyi selostamaan tekeil-
14 olevaa ddnestystutkimusta. Muuten hyva, mutta minulla ei ollut mukana muistiinpanovilinei-
td. Oli pakko keskeyttad ja pyytdd professorilta lainaksi paperia ja kynéd. Nolotti.

Siitd alkoi ldhes 35 vuoden mittainen yhteistyd. Se ei ollut tasavertaista yhteisty6td. Mini olin
siind se saamapuoli. Tuomolla oli ideoita, tietoja ja ndkemyksid, minulla vain kysymyksid, jos
aina niitdkaan.

Viimeinen kohtaamisemme oli kevaidlla 2017. Olin juuri jadnyt elakkeelle Helsingin Sanomis-
ta ja arvelin, ettd kohta puoliin jattdisin kirjoitushommat sikseen ja ryhtyisin oloneuvokseksi.
Tuomo kuunteli ystavillisesti visiointiani, naurahti kuivakkaasti ja sanoi: "Kuule, ei siitd tule
mitddn” Eika ole tullut.

UNTO HAMALAINEN
Politiikan toimittaja Aamulehdessa ja Helsingin Sanomissa 1983-2017
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