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ABSTRAKTI Taideperustainen toimintatutkimus vastaa laaja-alaisen
kuvataidekasvatuksen praktiseen tiedonintressiin. Muutos-
hakuinen tiedonintressi nousi monialaisessa hanke- ja
tutkimusyhteistydssd Lapin yliopistossa 1990-luvulla.
Kuvataidekasvatus ndhtiin dynaamisena tulevaisuus-
orientoituneena tutkimusalana: tutkimuksen tyypilli-
send tavoitteena oli kehittdd tyd- ja opetusmenetelmid ja
vastata tunnistettuihin haasteisiin. Tutkimusten tavoitteet
mddriteltiin yhdessd toimijoiden kanssa: taide-, tutkimus-
ja kehittdmisprosesseissa yhteisdjen jdsenet ovat kanssa-
toimijoita. Tdmi katsaustutkimus taustoittaa ja teoretisoi
taideperustaisen toimintatutkimuksen metodologiaa
pyrkien tukemaan menetelmén kdyttod alan tutkielmien
ja tutkimusten toteutuksessa. Menetelmén ontologisilla ja
epistemologisilla ldht6kohdilla on yhteys osallistavaan ja
dialogiseen nykytaiteeseen, kanssatoimijuuteen, -tutkijuu-
teen ja alkuperdiskansatutkimukseen. Taideperustainen
toimintatutkimus tuottaa tietoa ja kdytdnnén muutososaa-
mista: kuvataidekasvatuksen tutkittua toimintatietoa, joka
on myds alan ulkopuolisten tunnistettavissa.
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Art-Based Action Research
as a Tool for Developing
Practicesin Art Education

Timo Jokela ABSTRACT Art-based action research responds to the practical
T knowledge interest of art education. A change-oriented
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timo.jokela@ulapland.fi and research collaboration at the University of Lapland
in the 1990s. Art education was seen as a dynamic,
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maria.huhmarniemi@ulapland.fi were defined collaboratively with the stakeholders: in the
art, research, and development processes, community
members are co-actors. This review study provides back-
ground and theorizes the methodology of art-based action
research, shedding light on the method’s application to
support the planning and implementation of theses and
research. The foundations of the method are linked to
participatory and dialogical contemporary art, co-acting,
co-research, and Indigenous research. Arts-based action
research generates knowledge and change-making skills in
practice: action knowledge in art education, which is also
recognizable in other academic disciplines.
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TAIDEPERUSTAINEN TOIMINTATUTKIMUS JOKELA & HUHMARNIEMI

Johdanto

Tarve taideperustaiselle tutkimusstrategialle nousi esiin Lapin yliopiston
vastaperustetulla kuvataidekasvatuksen koulutusohjelmassa 1990-luvun
lopulla (ks. Jokela, 2006, 2019). Verrattain nuorena tieteenalana kuvataide-
kasvatusalan aiemmassa tutkimusopetuksessa ja -toiminnassa oli silloin yleistd
lainata laadullisia tutkimusmenetelmid muilta tieteenaloilta, kuten kasvatus-
ja yhteiskuntatieteiden tutkimuksesta ja humanistisilta aloita, erityisesti taide-
historiasta. Samaan aikaan autoetnografinen lihestymistapa oli tyypillistd
taiteellisessa tutkimuksessa.

Tiedeyliopistossa toimivassa kuvataidekasvatuksen koulutusohjelmassa
nihtiin, ettd alan tiedontarve on muutoshakuista: tutkimuksen tavoitteeksi
asetettiin katsoa eteenpdin ja kehittdd entistd toimivampia kdytdnnon tyo-

ja koulutusmenetelmii ja vastata tutkimuksen keinoin tunnistettuihin haas-
teisiin. Kaivattiin tutkimuksen ja kdytdnnon integrointia sekd ymmérrystd
lisddvid kriittisid keskusteluja, joiden my&té toimijoista ja yhteisoistd tulee
entistd kykenevdmpid sosiaalisen ja kulttuurisen hyvinvoinnin ja laaja-alaisen
kestdvyyden edistdmiseen.

Ratkaisuhakuisuus luonnehti kuvataidekasvatusalan tutkimusintresseji kasva-
tuksessa, koulutuksessa ja taiteen kohtaamispinnoilla hyvinvointi- ja terveys-
aloilla, kulttuuripalveluissa, luontomatkailussa ja osallistavassa yhdyskunta-
suunnittelussa. Yhteistyd tiedeyliopiston sisilld ja Euroopan Unionin myotd
avautuneet alueelliset ja kansainvéliset kehittdmishankerahoitukset ohjasivat
tarkentamaan kuvataidekasvatuksen profiilia tutkimuksen kentdlld ja tuomaan
taiteellisen tutkimuksen rinnalle tutkittua tietoa taidekasvatuksen vaikutta-
vuudesta ja mahdollisuuksista akateemisten tutkimuskonventioiden edellyt-
tdmilld tavalla. Toimintatutkimuksen hengessd kehitettiin menetelmas, joka
tuottaa tutkimusta, jonka tuloksia voidaan samanaikaisesti siirtdd kdytantoon
ja jossa taide, tutkimuksen taiteelliset osiot ja tutkimusprossien ja tulosten
esittdminen taiteena ovat olennaisia osia.

Taideperustaista toimintatutkimusta kehitettiin vastaamaan kuvataide-
kasvatuksen praktiseen tiedonintressiin yhtdaikaisesti maisterivaiheen tutki-
musopinnoissa, tohtorikoulutuksessa ja tutkimushankkeissa. Kehittdmistyo
oli itsessddnkin taideperustaista toimintatutkimusta, silld menetelmédd testat-
tiin ja sen osuvuutta paranneltiin etenkin hankerahoituksella toteutetuissa
tutkimuksissa nykytaiteen potentiaali huomioiden (Hiltunen, 2009; Jokela,
2013, 2017, 2019; Jokela ym., 2015a, 2015b; Jokela & Hiltunen, 2023; Jokela &
Huhmarniemi, 2018, 2020). Menetelmii kehitettiin nédissé tutkimuksissa niin
monialaisen aluekehitystyon kuin kansainvilisen sirkumpolaarisen yhteis-
tyon tyotavaksi etenkin Arktisen yliopiston temaattisen verkoston Arctic
Sustainable Art and Design (ASAD) keskuudessa (Huhmarniemi & Hiltunen,
2022; Jokela & Huhmarniemi, 2021; Jokela ym. 2024a, 2024b).

Tdmi artikkeli taustoittaa ja teoretisoi taideperustaisen toimintatutkimuksen
tutkimusstrategisia ja metodologisia lihtokohtia valottaen my0s kdytdnndn
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toteutusta. Tavoitteena on tarjota kartoitustutkimukseen nojautuen katsaus,
joka toimii samalla menetelméllisend ohjauksena tutkijoille ja opiskelijoille
heiddn suunnitellessaan ja toteuttassaan taideperustaista toimintatutkimusta.

Tdmin artikkelin tutkimusaineistona ovat Lapin yliopiston kuvataide-
kasvatuksen alalla tehdyt viitoskirjat, joissa on sovellettu ja kehitetty taide-
perustaista toimintatutkimusta (Ainalinpdi, 2019; Griniuk, 2022; Heinonen,
2025; Hiltunen, 2009; Huhmarniemi, 2016; Hirkonen, 2021; Korsstrom-Magga,
2025; Luostarinen, 2023; Manninen, 2021). Artikkelivditoskirjat sisdltdvit
kymmenid vertaisarvioituja tutkimusartikkeleja. Aineistona ovat olleet

my0s kolmeen viitoskirjaan sisdltyviksi tarkoitettuja tutkimusartikkeleita
(Lintumiki, 2023; Oinas & Huhmarniemi, 2024; Stdckell, 2018, 2025, Stdckell
& Luostarinen, tulossa). Artikkelimme perustuu myds aineistoon, joka on
rakentunut kuvataidekasvatuksen kehittdmishankkeissa ja niihin integroitu-
neessa tutkimuksessa (esim. Hiltunen, 2023; Jokela & Huhmarniemi, 2021;
Jokela & Huhmarniemi, 2022; Huhmarniemi ym., 2021). Lisdksi tutkimuksen
ja tutkielman ohjausprosessit ovat olleet jatkuvan reflektoinnin kohteina
taideperustaisen toimintatutkimuksen hengessi. Ohjausprosesseissa mene-
telmid on muokattu moninaisiin tutkimusasetelmiin ja koottu ndin arvokasta
toimivuudesta kertovaa aineistoa.

Aineiston analyysi on aloitettu ldhilukemalla kiinnittden huomioita erityisesti
aineistojen tutkimusasetelmiin, metodologisiin valintoihin ja tutkimus-
prosessin vaiheisiin. Ldhiluku on my6s kohdistettu aineistojen taiteellisiin
osioihin, ei ainoastaan kirjallisiin teksteihin, miki erottaa tehdyn ldhiluvun
perinteisestd sisdllonanalyysistd. Tulkintoja on ohjannut teoria ja aineisto
vuoroittain sekd aineiston rinnastaminen tutkimusmetodikirjallisuuteen.
Olemme pyrkineet nostamaan esiin menetelméd luonnehtivat teoreettis-
metodologiset taustatekijit ja tutkimuksen etenemisen vaiheet.

Metodologiaa on tarkasteltu aiemmin eri ndkdkulmista useissa tutkimus-
artikkeleissa (esim. Jokela, 2017, 2019; Jokela ym. 20152, 2015b, 2019).
Kéytdnnon toteutusta on aiemmin kuvattu kdsikirjoissa, jotka on tuotettu
kuvataidekasvatusalan opiskelun tueksi (Jokela & Huhmarniemi, 2020;
Jokela & Huhmarniemi, 2018). Taideperustainen toimintatutkimus on
otettu kdyttoon kansainvilisesti: sitd on kdytetty metodologisena kehyksend
muun muassa Euroopan Union rahoittamassa tutkimuksessa (Hiltunen,
2023; Karpdti, 2023) sekd uudistavan arktisen taiteen tutkimuksessa, mikd
on sisdltdnyt my0s alkuperdiskansayhteistyotd (Jokela ym., 2024b, 2024c).
Taideperustaista toimintatutkimusta on kdytetty myos noin 50 pro gradu
-tutkielmassa, joista muutamia edustavia esimerkkejd on nostettu luetteloon
projektipedagogiikan kisikirjaan (Jokela ym., 2024a, s. 111-113).

Katsaustutkimukseen perustuva artikkelimme on osa taideperustaisen
toimintatutkimuksen pitkéjdnteistd kehitystyotd, jossa pdivitimme tutki-
mukseen tukeutuen metodologiaa ja sen kidytdnnon ohjeita vastaamaan alan
nykyisid paradigmoja ja kdytidntdjd. Artikkelimme tavoitteena on palvella
alan koulutusta jakamalla menetelmén kehittdmisen katsaus tutkijoille ja
opiskeljjoille heille hyddylliselld tavalla. Artikkelissa nivoutuu yhteen kaksi
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nikokulmaa: pyrimme teoretisoimaan tutkimusstrategiaa ja -metodologiaa
sekd kuvaamaan menetelmén kdytdnnon toteutuksen vaiheita alan kirjalli-
suuden ja kartoituksemme pohjalta.

Emme késittele tdssd artikkelissa taideperustaisen toimintatutkimuksen
soveltamisalueita, emmeka niihin liittyvid monimuotoisia konteksteja, tilan-
teita, monitieteisid ulottuvuuksia tai tutkimukseen tai taiteen tekemiseen liit-
tyvid, sindnsd metodologisestikin tirkeitd, eettisid kysymyksid. Sen sijaan
analyysimme keskittyy aineistosta nouseviin prosesseihin ja vaiheisiin.
Pyrimme tiivistdmién ja selkeyttdméidn menetelmén keskeisid piirteitd, jotta
taideperustaisen toimintatutkimuksen prosessit ja teoreettiset ulottuvuudet
hahmottuvat paremmin. Vaikka tunnistamme tiivistdmisestd syntyvin oppi-
kirjamaisuuden, uskomme artikkelin tukevan menetelmin soveltajien omien
tutkimusasetelmien suuntaisia toimintoja heiddn omissa ainutlaatuisissa
konteksteissaan ja situaatioissaan.

Metodologian kehittdmisen ldhtokuopat

Alkuun pyrimme kontekstualisoimaan taideperustaisen toimintatutkimuksen
syntyd alan kirjallisuuden ja kartoituksemme pohjalta. Kehittdmisen ytimessd
on ollut pieni ryhmad: aivan aluksi vain kaksi taidekasvattaja-tutkija-taiteilijaa
(Hiltunen & Jokela, 2001; Jokela, 2006, 2021). Ryhmd on laajentunut sittemmin
viitoskirjatutkijoiden, tohtorialumnien ja kansainvélisen verkostoitumisen
myotd. Northern Art, Community and Environment Research (NACER)

on tutkimusryhmd, jossa menetelmdd kehitetddn ja kiytetddn aktiivisesti.
Kansainvilisesti toimivan ryhmén piirissd taideperustaisesta toimintatutki-
muksesta kdytetddn nimitystd Art-Based Action Research, ABAR.

Taideperustaisen toimintatutkimuksen kehittdmiselld on Lapin yliopistossa
pyritty tukemaan opiskelijoita sekd taiteilija-opettaja-tutkijoita toimivalla
tutkimusmenetelmailld heiddn etsiessdédn ratkaisuja tunnistettuihin ongel-
miin ja edistdessddn alan toimintaa ja vaikuttavuutta. Taideperustaisen
toimintatutkimuksen metodologisten juurien voidaan tunnistaa olevan
toisaalta toimintatutkimuksen, toisaalta taiteellisen tutkimuksen ja siitd
erottautuvan taideperustaisen tutkimuksen strategioissa. NACER-ryhméssd
taideperustainen toimintatutkimus ymmarretddn tutkimusta ohjaavaksi
tutkimusmetodologiaksi eikd yksittdiseksi menetelmiksi.

Taideperustaisen toimintatutkimuksen kehittdmisen tarve juontuu jo 1970-
luvun lopulla alkaneesta keskustelusta taiteen potentiaalista osana laadullisia
tutkimusmenetelmid kasvatusalalla (Eisner, 1976). Kun taideakatemioissa

ja yliopistoissa, kuten Lapin yliopistossa, alettiin panostaa taiteen tohtori-
tutkintoihin, herési aktiivinen keskustelu taide- ja muotoilualojen erityis-
piirteitd huomioivasta tutkimusmetodologiasta. Taiteellisesta tutkimuksesta
kirjoitettiin paljon ja monilla kisitteilld kansainvélisesti (ks. esim. Borgdorff,
2011; Gray & Malins, 2004; Sullivan, 2005) ja Suomessa (Hannula ym., 2005;
Mikeld & Routarinne, 2006; Varto, 2009). NACER-ryhmén piirissd ndhtiin
vuosituhannen vaihteessa, ettd niméi menetelmit olivat vield keskeneriisia
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palvelemaan kuvataidekasvatusalan opiskelijoita tutkimusopinnoissa ja tutkija-
koulutuksessa. Ontologisesti ja epistemologisesti monet taiteellisen tutki-
muksen piirteet vaikuttivat paradigmaattisesti haurailta, kun niitd tarkastel-
tiin joko tieteen tai taiteen ndkdkulmista. Toisaalta tilanne oli otollinen uudelle
ajattelulle, silld taiteen ja tieteen, ilmaisun ja tutkimuksen, tunteen ja analyysin
vilitiloissa oleminen avasi keskustelua mahdollisen uuden paradigman synty-
misestd laadullisen tutkimuksen rinnalle (Leavy, 2009, 2017). Samanaikai-
sesti virisi kiinnostusta taiteellisia ja erityisesti visuaalisia tutkimusmene-
telmid kohtaan yhteiskuntatieteissd ja niitd otettiin kdytt66n muun muassa
visuaalisessa etnografiassa (Pink, 2007) ja photovoice-menetelmissd (Delgado,
2015). Kaikki ndmi syklin vaiheet ovat vilttdméttomid my0s taideperustai-
selle toimintatutkimukselle, jossa taiteen kdytdnndt ja toimintatavat tulevat
mukaan syklin eri vaiheisiin.

Tutkimusta johdattava tiedonintressi on yleensd kdytdnnoéllisyyteen
suuntautunut. Anttila (2006, s. 475, 2007, s. 23) midrittelee eri tutkimus-
strategioiden tiedonintressejd jakaen ne objektiivisuuteen ja subjektiivi-
suuteen seki teoriahakuisuuteen ja kdytdntdldhtdisyyteen. Kaaviossa 1. on
Anttilan tutkimusotteiden nelikenttdd tdydennetty luonnehtimaan tutkimusta
ohjaavia tavoitteita (kaavio 1). Objektiivis-teoreettinen tutkimus perustuu
usein kvantitatiivisiin menetelmiin, kuten kyselyihin. Subjektiivis-teoreettinen
tutkimus tuottaa tulkintoja, ymmirtdmistd, merkityksid ja teorioita.
Esimerkiksi taiteelliset tutkimukset, joissa taiteilija-tutkijat kehittdvit ja reflek-
toivat omaa tyotddn, ovat subjektiivis-kdytdnnollisid. Taideperustaisen toimin-
tatutkimuksen tiedonintressi paikantuu tutkimusotteiden tavoitteissa (kaavio 1)
objektiivisen ja kdytdnndllisen tutkimusotteen alueelle, mutta siihen voi sisdltyd
my06s muiden tutkimusintressin elementtejd. Pitkdkestoisessa toimintatutki-
muksessa, joka tuottaa erilaisia tutkimusaineistoja ja -julkaisuja, voidaan vaih-
della intressin painotusta ja liikkkua tutkimusotteista toisiin: koota tutkimus-
aineistoja osallistujilta kuin my0s reflektoida subjektiivisesti ja kehittdd sekd
kaytdntod ettd teoriaa. Tutkimushankkeissa ja artikkelivitdskirjoissa taide-
perustainen toimintatutkimus nédyttéytyykin metodologiana, jonka toimivuutta
tavoitteisiin ndhden myos kehitetdén tutkimuksen aikana. Pro gradu -tutkiel-
missa se on yleensd rajatummin kdytetty menetelmi, jonka opiskelijat muotoi-
levat tutkimusasetelmansa tarpeisiin vastaavaksi yksisykliseksi prosessiksi, joka
sisdltdd yhdenkertaiset suunnittelun, toteutuksen ja arvioinnin vaiheet padtyen
esimerkiksi suosituksiin taideperustaisen toiminnan laadun parantamisen ja
tutkimuksen jatkamisen suhteen.
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Kaavio 1.
Tutkimusotteiden ta-
voitteet. Anttilan (2006,
S. 475, 2007, S. 23) tutki-
musotteiden nelikenttd
taydennettynd (Jokela
& Huhmarniemi, 2020,

5. 44).

Kaavio 2.
Prosessikeskeisen ja
produktiokeskeisen
taideperustaisen
toimintatutkimuksen
tavoitteita.

JOKELA & HUHMARNIEMI

Tavoitellaan teorioihin
tukeutuvaa, esim.
testattavaa tai kyselyihin
perustuvaa tietoa.

OBJEKTIIVINEN
TUTKIMUSOTE

Tavoitellaan prosessien

TEOREETTINEN

ORIENTAATIO

Tavoitellaan tulkittavaa, esim.
ymmdrrykseen tai merkiryksen-
antoon t&htdévad tietoa ja
haluataan luoda uusia
teoreettisia konstruktioita.

SUBJEKTHVINEN
TUTKIMUSOTE

Tavoitellaan subjektiivisen

kulkua parantavaa KAYTANNOLLINEN kokemuksen, luovan

ja tuloksellisuutta ORIENTAATIO

unc1|ysoiv0c| tietoa.

prosessin tai esim. hiljaisen
tiedon nékyviin saamista.

* Kuvataidekasvatuksen pedagogisten
menetelmien kehittaminen

» Kuvataidekasvatusalan toimintamallien, -
organisaatioiden, -vaylien ja -strategioiden
kehittaminen

« Erilaisten organisaatioiden kehittaminen
taideinterventiolla tai taideperustaisilla
palveluilla

* Hyvinvoinnin ja vuorovaikutuksen kehittaminen
taiteen ja taidekasvatuksen keinoin

« Voimauttava taide ja taidekasvatus

« Kulttuuria elvyttava ja uudistava taide ja
kuvataidekasvatus

* Toimintamallien ja -kulttuurien luominen tai
uudistaminen

» Kuvataidekasvatuksen ja soveltavan taiteen
toiminta-alueen laajentaminen

* Yhteisollisyyden ja empaattisuuden piirin
laajentaminen

* Toiminnan refleksiivisyyden ja
tutkimusperustaisuuden kehittaminen

* Taide- ja taidekasvatusalan produktio, kuten
taideproduktiot, nayttelyt, esitykset, tapahtumat
jatyopajat

» Julkaisut, kuten kasikirjat, oppimateriaalipaketit
ja mediatuotannot

» Toiminta-, tuote- ja palvelukonseptit

» Taideperustaiset tuotteet ja palvelut

RESEARCH IN ARTS AND EDUCATION 02/2025

106



TAIDEPERUSTAINEN TOIMINTATUTKIMUS JOKELA & HUHMARNIEMI

Prosessin, produktin tai molempien tutkimuksellinen kehittdminen

Seuraavaksi kiinnitdmme huomiomme siihen, ettd taideperustaisella
toimintatutkimuksella on todettu olevan kaksi selvisti toisistaan poikkeavaa
sovellutusaluetta: prosessikeskeinen intressi ja produktiokeskeinen intressi
(kaavio 2). Molemmissa toimintaa kehitetddn syklisesti, mutta tutkimuksen
organisointi, kanssatutkijoiden rooli, aineistonkeruun menetelmdt ja odotettu
lopputulos poikkeavat toisistaan (Jokela & Huhmarniemi, 2020).

Prosessiorientoitunut organisaatioiden, ryhmien ja yhteisdiden toiminta-
tapojen ja -mallien kehittdminen voi tihddtd esimerkiksi osallistujien oppi-
miseen, voimaantumiseen, identiteetin vahvistumiseen ja muuhun vastaa-
vaan hyvinvointia seki tyo- ja toimintakykyd lisdévédn toimintaa. Toisaalta
kyse voi olla my0s aivan uusien innovatiivisten toimintojen luomisesta sekd
vanhojen toimintamallien uudistamisesta ja soveltamisesta uusiin tilantei-
siin. Toiminnan tuloksena voi syntyd uusia taideproduktioita tai vastaavia
lopputulemia, mutta tutkimuksen piipaino on kuitenkin prosessin kehitté-
misessd. Ndin tutkimuksella varmistetaan tulosten hyodyntédmisen jatkuvuus
ja tulosten siirtdminen ja soveltaminen toisaalla. Tulos ei useinkaan tarkoita
organisaation pysyvdd toimintatapaa vaan kehittyvid ja muuallakin sovelletta-
vissa oleva toimintakonseptia tai -mallia. Kuvataidekasvatuksen alalla mene-
telmilld voidaan kehittdd muun muassa taidepedagogiikkaa.

Taideperustaista toimintatutkimusta kdytetddn myds opinndytteiden
produktien ja tuotteiden kehittdmistutkimuksen ja design-tutkimuksen
menetelménd. T4ll6in taideperustaisella toimintatutkimuksella tavoitellaan
kussakin tilanteessa, eli ajan ja resurssien puitteissa, parasta mahdollista
lopputulosta, ei lopullista totuutta (ks. Anttila, 2007). Tuotteen tai taide-
produktion kehittdminen tapahtuu yleensi yhteisty6ssd joko kéyttéjien, asian-
tuntijoiden tai molempien ryhmien kanssa. Toiminnan syklit muodostuvat
suunnittelusta, testauksesta tai arvioinnista ja palautteen mukaan tehdyistd
parannuksista. Kehittdmistutkimuksessa ja design-tutkimuksessa kdytetddn
kehittdmissykleistd usein késitettd iterointi. Tutkimusaineistomme osoittaa,
ettd menetelmilld voidaan tutkimusperustaisesti luoda muun muassa taide-
teoksia, taidetapahtumia, taideperustaisia palveluja ja oppimateriaaleja, jolloin
sisdlldissd painottuvat muun muassa yhteisollinen taidekasvatus, paikka-
empatia, taiteidenvilinen ilmaisu, ympdristdpoliittiset kannanotot ja vuoro-
vaikutukseen ja dialogiin perustuvat alan ilmict.

Tutkimusaineistostamme ilmenee, ettd taide voi olla monin tavoin taide-
perustaisen toimintatutkimuksen sisilld: se on aina my0s taidekasvatus-
prosessi ja taiteellinen prosessi. Tutkimusten tuloksina on joko entistd toimi-
vampia prosesseja tai produktioita tai niiden yhdistelmid, ja ennen kaikkea
syventynyt ymmarrys niistd ja niiden kehittdmisestd. Tutkimusprosessi

johtaa my0s samanaikaisesti sekd kehittyvddn prosessiin ettd produktioon,
kuten néyttelyyn tai oppimateriaaliin, jossa prosessi esitellddn. Produktio- tai
prosessikeskeisyyden painotuksessa on kyse tutkimusintressin ja taidemuodon
valinnasta, sekd ennen kaikkea siitd kenelle ja missd tutkimusta tuodaan esille.
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Kartoituksemme tuo esille taiteen moninaiset tehtivét taideperustaisessa
toimintatutkimuksessa: se ei ole vain kehittdmisen kohde, lopputulos, vaan
my0s tutkimuksen aineistonkeruun ja/tai -analysoinnin véline. Leavyn (2009,
2017) mukaan taideperustaisia tutkimusmenetelmid hyddynnetdin tutkimus-
suuntauksessa siten, ettd tutkimuksen osallistujilta saadaan kokemustietoa,
joka ei vility perinteisilld puhuttuun tai kirjoitettuun kieleen perustuvilla
tutkimusmenetelmilld. Kartoitus osoittaa, kuinka taideperustaisilla mene-
telmilld voidaan monin eri tavoin tuoda esimerkiksi paikallisten yhteisjen
hiljaista tietoa tutkimusprosessiin ja -aineistoon. Myd6s tutkimustuloksia
voidaan vilittdd taiteen ilmaisukeinoin eli muilla tavoin kuin perinteisilld
kirjallisilla tutkimuksen julkaisutavoilla.

Toimintatutkimuksen reflektiivisyydestd kriittisyyteen ja

vaikuttavuuteen

Nostamme seuraavaksi esille piirteitd, jotka tukevat taideperustaisen toiminta-
tutkimuksen kédyttdd opettajan ammatillisen osaamisen, ja alan opettaja-
koulutuksen kehittdmisessd. Hinen (2013) ja Heikkinen ym. (2006) huomaut-
tavat, ettd toimintatutkimus tarjoaa opettajille systemaattisen, yhteistyhén
perustuvan ja osallistuvan tiedonhankintaprosessin. Lisdksi toimintatutkimus
antaa opettajille taitoja ja tietoa, joita tarvitaan myonteisten muutosten
aikaansaamiseksi luokkahuoneissa, kouluissa ja yhteisdissd (Stringer, 2008).
Kuvataidekasvatusalalla toimintatutkimus antaa my0s tydvilineitd oman
taiteellisen toiminnan (Ainalinpid, 2019; Griniuk, 2022; Huhmarniemi, 2016),
tyoyhteisdjen toimintakulttuurien (Oinas & Huhmarniemi, 2024) seki peda-
gogisten kdytdntdjen (Heinonen, 2025; Hirkdénen, 2021; Luostarinen, 2023;
Manninen, 2021) jatkuvaan kehittdmiseen ja tutkimukseen.

Toimintatutkimus ei ole kasvatusalalla yhtendinen menetelmi; sen sijaan
silld on monia haaroja opettajan itsensi kehittdmisestd yhteiskunnallisten
muutosten tavoitteluun ja aktivistiseen tutkimukseen. Koulutus- ja kasvatus-
alojen toimintatutkimuksessa ”opettaja itsensd kehittdjdni” -ajattelulla on
syvit juuret. Clarken ja Bautistan (2017) mukaan kansainvilinen opettaja-
tutkijaliike korostaa itsetuntemuksen ja toimintatutkimuksen yhdistimisen
tdrkeyttd kehitettdessd reflektoivaa kokonaisvaltaista lihestymistapaa opet-
tajan tyon kehittdmiseen. He osoittavat, ettd reflektiivisessd toimintatutki-
muksessa on olemassa kaksi merkittdvid haaraa. Autoetnografinen tutkimus
keskittyy vapaamuotoisen, tunteisiin vetoavan ja keskustelua stimuloivan
tutkimustekstin esittdmiseen. Tdstd syystd siind on samankaltaisuuksia sellai-
seen taiteelliseen tutkimukseen, jossa taiteellinen ilmaisu toimii keinona
vaihtoehtoisiin oppimistaitoihin. Itsetutkiskelevalla toimintatutkimuksella
on yhtenevdisyyksid my06s a/r/tografiaan (artist/researcher/teacher tutkijana)
(Irwin & de Cosson, 2004).

Toisen opetus- ja kasvatusalalla tunnistettavan reflektiivisen toimintatutki-
muksen haaran Clarke ja Bautista (2017) nimedvét analyyttiseksi etnografiaksi.
T&lloin toimintatutkimus voi siséltdd emotionaalisia piirteitd, mutta tarjoaa
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my0s analyyttisia ja teoreettisia ndkokulmia kehittimiseen. Tdmi pétee my0s
kartoituksessa mukana olleisiin taideperustaisiin toimintatutkimuksiin, joissa
kdytdnndllinen ja teoreettinen tutkimus kulkevat rinnakkain ja tutkimusaiheet
sijoittuvat opetuksen, taiteen ja tutkimuksen vilimaastoon.

Kriittinen osallistava toimintatutkimus (Fine & Torre, 2021; Kemmis ym.,
2014) on toimintatutkimuksen suuntaus, johon taideperustaisen toiminta-
tutkimuksen tavoitteet ja toimintatavat usein yhtyvét. Kriittisessd osallista-
vassa toimintatutkimuksessa pyritdin oikeudenmukaisempaan yhteiskuntaan
ja korostetaan toimintatutkimusprosessia yhteisjen keinona muovata heiddn
omaa eldmiénsi ja omia tulevaisuuskuvia (Fine & Torre, 2021). Taideperus-
taisella toimintatutkimuksella on yhteneviisyyksid my0s palvelumuotoilun
prosesseihin, joissa taiteilijamuotoilijat sekd soveltavan taiteen tekijdt pyrkivét
ratkaisemaan yhteisdjen ja ympéristdjen ongelmia yhteisollisten ja vuoro-
vaikutteisen menetelmien avulla (Jokela & Huhmarniemi, 2020; Jokela ym.,
20153, 2015b; Miettinen & Vuontisjdrvi, 2016). Lapin yliopistossa menetelmad
onkin kehitetty myos hankkeissa, joissa palvelumuotoilun ja taidekasvatuksen
intressit yhtyvét (Hiltunen, 2023; Huhmarniemi & Hiltunen, 2022).

Tarkasteltaessa taideperustaisen toimintatutkimuksen piirteitd suhteessa
muihin samankaltaisiin menetelmiin korostuu sen luonne taiteen kanssa tapah-
tuvana oppimisprosessina. Tdmi nousee erityisen selvisti esille kuvataide-
kasvattajien reflektoidessa tutkimustensa antia. Oppijoina ovat tukijat, osallis-
tuvat yksil6t, organisaatiot ja yhteisét. Menetelmélld onkin samankaltaisuutta
transformatiiviseen toimintatutkimukseen, jossa korostetaan, ettd tutkija kdyn-
nistdd muutosprosesseja ja reflektoidessaan toimintaansa muuttuu myos itse,
esimerkiksi sopeuttaen toimintatapaansa ekokriisien aikakauteen (Bradbury,
2022). Bradbury (2022) on yksi toimintatutkimuksen teoreetikoista, joka
korostaa toimintatutkimukseen roolia kestdvyysmurroksessa: ilmastokriisiin
vastaamisessa, globaalien kestdvyystavoitteiden saavuttamisessa ja sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden vahvistamisessa. Kestdvyysmurroksen kdynnistimisen
tavoitteita siséltyy aineistossamme Ainalinpdén (2019), Huhmarniemen (2016),
Luostarisen (2023), Lintuméden (2023), Korsstrom-Maggan (2025) ja Stockellin
(2018, 2025) tutkimuksiin, joissa taiteen keinoin sitoutetaan osallistujia tai
yleis6jd ekologisiin ympéristokysymyksiin.

Kaikkia toimintatutkimuksen muotoja kritisoidaan toisinaan toistettavuuden
ja tieteellisen objektiivisuuden puutteesta ja evidenssiperustaisten néyttdjen
vdhyydessi. Toimintatutkimuksen tekijdt ja teoreetikot kuitenkin vastaavat
kritiikkiin perustellen toimintatutkimuksen tarvetta. Esimerkiksi Guba (1996)
perustelee, ettei ole oleellista noudattaa perinteisen tutkimuksen konventioita
vaan seurata demokraattista, voimaannuttavaa ja inhimillistdvdd tutki-
muksen ldhestymistapaa sekd auttaa yhteisdjd laajentamaan omaa ymmaér-
rystdin tilanteistaan ja ratkaisemaan koettuja ongelmia. Myds McIntosh
(2010) painottaa, ettd reflektio on itsessddn jo tutkimusta ja kasvatusalalla

se voi syventdd evidenssipohjaista tutkimusta. Lapin yliopiston taideperus-
taisessa toimintatutkimuksessa taidetta ei ndhd4 vain keinona saada aikaan
myonteisid muutoksia, vaan se ymmadrretddn my0s kriittisen reflektion
dialogiseksi vdlineeksi (Hiltunen, 2009; Harkonen, 2021). Taideperustaisen
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toimintatutkimuksen tunnuspiirteend onkin tutkijan luoma dialoginen tila,
jossa on mahdollisuus myds monidédnisyydelle, miké ilmenee jo Hiltusen
(2009) yhteisollistd taidekasvatusta kdsittelevistd vditostutkimuksesta, jossa
tutkimussuuntaukselle on luotu perustaa ja jota monet ovat laajentaneet aina
monilajisten toimijoiden piiriin saakka.

Toimintatutkimus on ollut Suomessa opettaja-tutkijaliikkeen pddasiallinen
menetelmd 1980-luvun alusta ldhtien ja se liittyy usein narratiivisiin meto-
dologioihin (Heikkinen ym., 2007), miki tuo reflektiivisyyden ldhemmis
tunteita ja my0s taiteellista kirjoittamista. Kasvatuksen tutkimuksessa Clarke
ja Bautista (2017) sekd Heikkinen ym. (2017) nékevit tarinankerronnalla ja
taiteeseen perustuvalla kerronnalla olevan erityisen merkityksen, koska ndin
seki tutkija ettd tutkimuksen vastaanottaja pddsevit ldhemmés kokemuksia
ja tunteita, jotka ovat usein saavuttamattomia teoreettisesta nikokulmasta
tehdyssd tutkimuksessa. Heikkinen ym. (2007) ehdottavat toimintatutkimuk-
selle hyvin samankaltaisia tulosten havahduttavuuteen ja vaikuttavuuteen
liittyvid validointiperusteita kuin Jokela (2012, 2017, 2019) taideperustaiselle
toimintatutkimukselle.

Toimintatutkimuksen piirissi kriittinen reflektiivisyys on ymmaérretty ldhinnd
tutkimusjulkaisuiden kirjoittamisena. Sen sijaan taideperustaisessa toiminta-
tutkimuksessa on kehitetty erityisesti nykykuvataiteellisia menetelmii reflek-
siivisen kdytdnnon tueksi, jolloin reflektiivisyys ilmentyy myds taiteen teke-
misen prosesseissa ja taideproduktioissa. Aineistostamme ilmenee, ettd taide,
niin prosesseina kuin teoksina, toimii osana reflektiivistd tutkimusta, joka
kohdistuu kehittdmiseen, kuten Mannisen (2021), Oinaan (Oinas & Huhmar-
niemi, 2024) ja Heinosen (2025) vditdstutkimuksissa tai aktivistisuuteen, kuten
Huhmarniemen (2016) ja Lintumien (2023) painotuksessa. Kuvataiteen multi-
modaaliset lihestymistavat ovat olleet kiinnostuksen kohteina ja niitd on
kdytetty my6s muilla tutkimusaloilla (Mikkonen, 2024).

Leavyn (2009) mukaan laadullinen tutkimus on ldhtSkohtaisesti arvo-
sidonnaista ja taideperustainen tutkimus poliittista, tiedostamista lisddvdd ja
vapauttavaa. Tdmi luonnehdinta sopii my6s taideperustaisen toimintatutki-
muksen aktivistisiin suuntauksiin. Taideperustainen toimintatutkimus voi olla
sosiaalisesti tai ympdristopoliittisesti sidonnaista, kuten sen osana toteutuva
taidekin. Tutkimuksen tavoitteeseen ja toteutustapaan vaikuttaa esimerkiksi
tutkijan ja yhteison arvot ja asenteet, jopa poliittiset mielipiteet. Tutkimus-
prosessissa ja -raportissa ndmi taustatekijit tuodaan avoimesti esiin. Tutkijan
on kerrottava, mikd on hiinen oma suhteensa tutkimusaiheiseen ja millaisia
intentioita hédnelld itsellddn on tutkimuksen suhteen.

Tutkija on aina keskeinen osallistuja ja oppija tutkimusprosessissaan, taide-
perustaisessa tutkimuksessa my0s taiteen prosessissa. Taideperustaisessa
toimintatutkimuksessa ei pyritd tutkimaan yhteison tai tutkimuskohteen
kokemuksia ulkopuolisesta nikokulmasta. Pikemminkin pdinvastoin: hyvin
usein kokemuksiin pyritdin vaikuttamaan tutkimusprosessin osana, jolloin
vaikutustapa on luonnollisesti kuvataidekasvatus. Taideperustaista toiminta-
tutkimusta tyonsi kehittdmisessd kdyttavit kuvataidekasvattajat ovat usein
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identiteetiltddin ja rooliltaan moniosaajia. Heiddn ammatilliseen osaamiseensa
liittyy luontevasti taiteilijan taitoja, pedagogista osaamista ja menetelmien
kehittdmisen taitoa tutkimuksen keinoin.

Dialogisesta ja osallistavasta taiteesta posthumanistiseen

kanssatutkijuuteen

Taideperustaisen toimintatutkimuksen tutkimusstrategian ja sen sovellutus-
mahdollisuuksien tunnistamiseksi kiinnitimme seuraavaksi huomiomme
sithen, miten tutkimuksen teoreettistaiteellinen viitekehys ohjaa menetelmén
kdyttod. Myos kansainvilisen taideperustaisen tutkimuksen teoreettinen viite-
kehys riippuu tutkimusaiheesta. Esimerkiksi fenomenologia, feministinen
teoria ja nykytaiteen teoriat ovat myotdvaikuttaneet a/r/tografian syntyyn

ja ovat tunnettuja taidekasvatusalalla (Irwin & Springgay, 2008; Springgay
ym., 2008). Lapin yliopiston kuvataidekasvatusalalla tutkimusmetodologiaa
on kehitetty suhteessa ympdristo- ja yhteisotaiteeseen, paikantutkimukseen,
yhteisdlliseen taidekasvatukseen, tilannesidonnaiseen oppimiseen ja projek-
tioppimisen teorioihin. Vaikutteita on saatu muun muassa sosiaalisesta peda-
gogiikasta, kuten sosiaalikulttuurisesta innostamisesta, paikkasidonnaisista
metodologioista, visuaalisesta antropologiasta ja kriittisestd pedagogiikasta
(Hiltunen, 2009; Jokela ym., 2015b; Jokela & Huhmarniemi, 2020). Ndiden
taustateorioiden perusteella taideperustaisen toimintatutkimuksen kehitta-
misen tavoitteet liittyvit Lapin yliopistossa yhteison vahvistamiseen (Hiltunen
2009), yhteiskunnalliseen muutokseen ja ympéristévastuun lisdédntymiseen
(Huhmarniemi, 2016), kulttuuriseen kestdvyyteen (Hdrkonen, 2021), ekokult-
tuuriseen kestdvyyteen (Jokela & Hiltunen, 2024), sosiaaliseen oikeudenmu-
kaisuuteen (Hiltunen, 2010; Jokela ym., 20152), paikkasuhteisiin (Luostarinen,
2023; Stockell, 2018; Stdckell & Luostarinen, tulossa), alkuperdiskulttuuritut-
kimukseen (Korsstrom-Magga, 2023) seki taiteeseen ja taidekasvatukseen
kestdvyysmurroksen vipuvoimana (Huhmarniemi & Jokela, 2025).

Kun tutkimuksen painopistettd siirretddn taiteilija-opettajien itsetutkiske-
lusta kohti yhteistjd ja osallistumista, taideperustainen toimintatutkimus
nojautuu osallistuvan toimintatutkimuksen perinteen rinnalla dialogia koros-
tavaan nykytaiteeseen. Bourriaud (2002) nékee taiteen prosessina, johon
sisdltyy yhteyksien ja dialogin luomista ihmisten vilille, relaatioestetiikan
periaatteilla. Relationistista nykytaidekdsitystd leimaavat samat teoreet-

tiset 1dhtokohdat kuin nykytaidekasvatusta ja taideperustaista toimintatutki-
musta: kontekstuaalisuus, prosessimaisuus ja dialogisuus (Grané ym., 2018).
Tutkimusstrategian kehittdmisen alkuaikoina monet osallistavia menetelmid
korostavat nykytaiteen tutkijat, kuten Kester (2004), Lacy (1995) ja Lippard
(1997), korostivat taiteen tilallisia ja dialogisia ndkdkohtia ja niiden yhteyttd
arkipdivddn. Relationistinen nykytaide taideperustaisen toimintatutkimuksen
perustana edellyttdd tilannesidonnaista menetelmdd ihmisten yhteyksien,
spontaanien verkostojen ja yhteisten pyrkimysten tutkimiseen ja ymmirti-
miseen vastavoimana ddrimmdiselle yksilollisyydelle, yksilokeskeisyydelle ja
kulutukselle. Timai tarjoaa kuvataidekasvatusalalle ndkdkulman nykytaiteen,
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perinteiden ja populaarikulttuurin sekd koulutuksen yhteyksien uudelleen
tarkasteluun dekolonisaation ndkékulmasta (Jokela & Huhmarniemi, 2022).

Taideperustainen toimintatutkimus mahdollistaa taiteeseen perustuvien luovien
ja visuaalisten menetelmien kiyton reflektiivisten kdytidntdjen tukemiseksi tutki-
muksissa (McIntosh, 2010) ja taidekasvatuksen seki relationistisen soveltavan
kuvataiteen kehittdmiseksi (Jokela, 2013). Tutkimusstrategia on ndin perusteltu
myos inklusiivisen ja sosiaalisesti aktiivisen nykytaiteen teorian kautta. Tavoit-
teet kohdistuvat yhteison vahvistamiseen, yhteiskunnalliseen muutokseen sekd
ympiristdvastuun ja osallisuuden vahvistamiseen (Jokela ym., 2015b).

Kartoituksemme osoittaa, kuinka osallistuva nykykuvataide ymmaérretddn taide-
perustaisen toimintatutkimuksen tySkalupakiksi, jonka avulla voidaan rakentaa
dialoginen tila reflektiivisyydelle, jota kaikki kehitys edellyttdd. Glammer (2015)
tdhdentdd, ettd taiteen, kulttuurin ja kehityksen suhteen uudelleenajattelu ja
mielikuvittelu ovat tarpeen. Hin korostaa taidekasvatuksen merkitystd sosiaa-
lisen oikeudenmukaisuuden kehittymiselle ja puolustaa taiteen arvoja kestidvien
kulttuurien saavuttamisessa, kdyhyyden lieventdmisessi, itsemy6tdtunnon edis-
tdmisessd ja luovuuden sekd sosiaalisen mielikuvituksen stimuloimisessa. Ndm&i
taidekasvatuksen vaikutukset voivat tyontdd kohti yhteiskunnallista muutosta.
Viime vuosina ndmd teemat ovat nousseet esille keskustelussa ekososiaalisesta
sivistyksestd (Salonen & Foster, 2021), ekokulttuurisesta kestdvyydestd (Jokela
& Hiltunen, 2024; Huhmarniemi & Jokela, 2025) sekd alkuperdiskulttuureiden
tiedonkisitykseen ja nykytaiteen kohtaamiseen nojautuvassa taidekasvatuksessa
ja tutkimuksessa, joka on ollut keskeinen my6s ASAD verkostossa (Beer, 2023;
Hiltunen & Huhmarniemi, tulossa; Leddy, 2023).

Kun taideperustainen toimintatutkimus on kohdistunut Lapin yliopistossa
erityisesti nopeassa muutoksessa olevaan pohjoiseen ja arktiseen alueeseen
sekd sen asukasyhteisdiden ekokulttuuriin ja monikulttuurisuuteen, on viime
aikoina noussut esille uusia taiteellis-teoreettisia ja ontologis-epistemologisia
kysymyksid, jotka liittyvit kiintedsti taidekasvatukseen, kuten alkuperdis-
kulttuureiden ja nykytaiteen kohtaamiseen (Jokela & Huhmarniemi, 2021, 2022)
ja kestdvyysmurrokseen (Huhmarniemi & Jokela, 2025). Ndmd puolestaan liit-
tyvit posthumanismin my6td ajankohtaistuneisiin ”deleuzeguattarialaiseen”

ja ”baradlaiseen” intra-aktioon ja ”solmeutuviin” tietdmisen tapoihin (Barad,
2007, 2014). Taideperustaista toimintatutkimusta ei ole luotu erityisesti post-
humanismin tutkimusmenetelméaksi, mutta sitd on sovellettu alalla onnistu-
neesti toimijuuden ja tutkijuuden laajentamisessa. Téllaisia esimerkkeind ovat
muun muassa puutarha- ja kasvitaiteen ja polyttdjahyonteisten (Ainalinpdd,
2019), poronhoitajaperheiden ja porojen (Korsstrom-Magga, 2023; Korsstrom-
Magga & Jokela, 2022) ja lapinlehmien ja niiden hoitajien (Soppela, 2022) kanssa
tehtévi taide ja kuvataidekasvatusalan tutkimus. Posthumanistista taide-
perustaista toimintatutkimusta on kehitetty myds teknologian, kehon ja perfor-
manssin (Griniuk, 2022) sekd kuvataideluokan konteksteissa (Heinonen, 2025).
Kanssatutkijuus, kanssamuotoutuminen, yhteismuotoutuminen, intra-aktio ja
monet muut posthumanismin esille nostamat kisitteet ja lihestymistavat ovat
laajentaneet toimijuutta ja tulleet olennaiseksi osaksi taideperustaista toiminta-
tutkimusta (Jokela ym., 2024b, 2024c).
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Osallistava ja taideperustainen tutkimusaineisto ja sen analysointi

Seuraavaksi tarkastelemme taideperusteisen toimintatutkimuksen kehittdmis-
tyohon ja tutkimuksen validiointiin tarkoitettuja tutkimusaineistoja (kaavio
3). Menetelmadlle tyypillistd monimuotoista, toiminnan aikana luotua ja tallen-
nettua aineistoa kutsutaan usein reflektioaineistoksi viitaten sen kidytto6n
prosessin arvioinnissa ja kehittdmisessd. Reflektioaineiston avulla prosessin
analysointiin ja kehittdmiseen voidaan palata aina uudestaan. Aineisto voidaan
luoda ja analysoida tutkimuksen osallistujien kanssa taideperustaisia mene-
telmid (Leavy, 2009, 2017) hyddyntiden. Osallistujat voivat esimerkiksi reflek-
toida kokemuksiaan kuvallissanallisesti ja yksin tai ryhmissd. Taideperustainen
aineisto sisdltddkin usein kanssatoimijoiden tekemii piirroksia, kollaaseja,
valokuvia, videoita, ympéristdtaideteoksia ja niin edelleen ja vilittdd sellaista
tietoa, jota ei ole helppo sanallistaa, mutta joka on alan tiedonintressin ndko-
kulmasta merkityksellista.

Tutkija tekee poikkeuksetta osallistuvaa havainnointia ja kokoaa havaintonsa
tutkimuspdivdkirjaan. Tutkimuspiivékirjaa pidetddn mahdollisimman syste-
maattisesti tallentaen esimerkiksi saatua palautetta ja herdnneitd ajatuksia.
Sen voi tehdi digitaalisesti tai kisin. Osallistavassa tutkimuksessa aineiston
kerddminen voi my0s jakautua monien tehtdviksi. Aineistoa kdydddn ldpi jo
toimintavaiheessa, jolloin menetelmid voidaan tarvittaessa kehittd.

Prosessia dokumentoidaan yleensi valo- tai videokuvaamalla ja tehdyt luon-
nokset, suunnitelmat, taideteokset ja kokousmuistiot tallennetaan. Tutkijat
my0s haastattelevat osallistujia tai dokumentoivat erilaisia palaute- ja
arviointikeskusteluja. He voivat my0s yhdistdd taideperustaisia ja muita
laadullisia menetelmii ja kdyttdd kuvallista ilmaisua keskustelujen osana.

Tutkimusaineisto on yleensd monimuotoinen siséltden perinteisilld laadulli-
silla tutkimusmenetelmilld koottuja havaintoja. Teema- ja ryhméhaastatteluja
ja kyselylomakkeita kiytetddn usein toimintatutkimuksissa. Vastaavaa tietoa
voi kuitenkin saada dokumentoimalla itse toimintaa, kuten keskusteluja.
Esimerkiksi prosessin visuaalisen dokumentoinnin katsominen keskustelu-
tilanteessa on menetelmd, jossa tutkimusaineiston kerddminen yhdistyy
tutkimusprosessin jakamiseen.

Tyypillistd menetelmille on se, ettd tutkimusaineistoa analysoidaan jo
toiminnan aikana. Tutkija arvioi vuorovaikutusta, toimintaan sitoutumista ja
prosessin toimivuutta tutkimusprosessia korjaavasti. Syventyminen aineiston
analyysiin toteutuu kuitenkin toimintavaiheen jilkeen. Tutkija voi luokitella,
teemoitella ja ryhmitelld aineistoaan joko aineisto- tai teorialdhtdisesti.
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e Prosessin dokumentointi, kuten
tutkimuspaivakirja, kokouspoytakirjat,
luonnokset ja valokuva- ja
videodokumentointi

¢ Toiminnan reflektoinnin dokumentointi,
kuten keskustelujen nauhoitteet

e Osallistujien taideteokset, portfoliot,
oppimispaivakirjat tai reflektoivat esseet

e Haastattelut, kuten temaattiset ryhma- tai

Kaavio 3. o

Tutkimusaineistot yksilohaastattelut

prosessikeskeisessd ja e Toimintaa koskevat palautekyselyt
produktikeskeisessi

taideperustaisessa

toimintatutkimuksessa.

e Kehittamistarpeiden kartoitus
e Hyvien kaytantojen ja ratkaisujen kartoitus
e Suunnitteluprosessin dokumentointi, kuten

e Produktion dokumentointi ja kuvaus

e Tuotteet tai palvelun pilotoinnin tai

luonnokset, prototyypit ja pienoismallit
esimerkiksi kuvallisesti ja sanallisesti

versioinnin palautteet osallistujaryhmalta,
kayttajilta ja yhteistyotahojen edustajilta

Kasittele, luokittele, teemoittele reflektioaineisto |
kehittamistyStd varten. |

Toteuta palautekeskustelut/haastattelut tutkimus-
tiimin/focusryhmén j&senien ja muiden
osallistujien kanssa: stimuloi taiteellisen
osion avulla (néyttely tms.).

Analysoi kokonaisuus,
tee johtopdadtékset ja
kehittamisuunnitelmat.

Tarkastele
Reflektoi
Analysoi

Kehita

Esité julkista ja juhlista
tulokset (néyttely tms.
taiteellinen osio).

Havainnoi

Sovi tiimin kanssa Dokumentoi

aineiston kerciémisen
tavoista teiminnan aikana.

Keraa aineisto

Kerad toiminnasta ja taiteesta
refletointicineisto analyysia varfen.

Kayta tutkimuspéivakirjaa, videoi,

Kaavio4. valokuvaa, Ganid (kayta dlypuhelinta luovasti) -
qud(?p erustaisen dokumentoi avaintoiminnat ja taiteelliset tuotokset.
toimintatutkimuksen

yhden syklin vaiheet Havainnoi taideperutaisen toiminnan efenemistd,
(Jokela & Huhmar- muutoksia ja kehittymisté.
niemi, 2020, S. §7). e
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Julkista ja juhlista

i Kartoita toimintapaikan sosiokulttuurinen
| tilanne ja kehitettévén toiminnan tausta.

Kartoita mité on tehty vastaavissa tilanteissa:
taiteessa, tutkimuksissa ja hankkeissa.

Innosta ja aktivoi toimijatiimi.

Tee taideperustainen
suunnitelma.

Kartoita
Suunnittele

Organisoi

Toimi
Innosta
Toteuta
Tuotteista /
taiteista

Toteuta suunnitellut toiminnat
ja taideinterventiot.

Innosta, fasilitoi, koordinoi.
Varmista, ettc kaikki tietévét roolinsa.

i Kuuntele, jousta, kehité ja reagei muutos-
i tarpeisiin.
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Reflektioaineiston avulla on tutkijoiden ollut mahdollista palata prosessin
vaiheisiin, oivalluksiin sekd muutoksiin johtaneisiin tilanteisiin. Usein
taideperustaisen toimintatutkimuksen aineiston analysointivaihe vastaa perin-
teistd tutkimuskirjoittamista: keskustelua aineiston ja kirjallisuuden kanssa.
Analyysissi voi kuitenkin soveltaa my0s taideperustaisia menetelmid. Tutkija
voi esimerkiksi toteuttaa valokuva-aineistostaan kollaasin, kuten Manninen
(2021) on tehnyt vditdskirjassaan, tai rakentaa ndyttelyn, kuten Luostarinen
(2023). Téllainen toimintatapa johtaa my6s tutkimuksen taiteelliseen represen-
tointiin ja tutkimustulosten monikanavaiseen jakamiseen. Kootun aineiston
avulla tutkimusprosessia voidaan todentaa tutkimusjulkaisuissa ja jakaa esimer-
kiksi néyttelyissd. Valokuva-aineistoa kiytetddn myds tutkimusviestinnissd ja
raportoinnissa.

Kun tutkimus tehdéén tiiviisti yhteisén kanssa, on tutkijan hyvi pyytdd yhteiso
osallistumaan my®0s aineiston analysointiin. Edelleen, jos analysoinnin tulokset
esitetddn taiteellisena produktiona, voi tutkimuksen tulos olla yhtenevi
yhteisotaiteellisessa prosessissa tehtyyn produktioon. Taideproduktioiden
arviointi on olennainen osa tiedonmuodostusta menetelmén toimivuudesta.
Toteutuneet teokset osoittavat taiteen keinoin kuinka toimiva, onnistunut ja
voimaannuttava prosessi on ollut. Taideproduktion vaikuttavuuden arviointi-
kriteerejd osana tutkimuksen kokonaisuutta ovat muun muassa kyky herdttdd
ajatuksia, tunteita ja mielikuvia, synnyttdd arvopohdintaa sekd tunnetta
voimaantumisesta, jossa osallistujien luottamus omaan toimijuuteen lisdéntyy
(Jokela, 2012).

Vastavuoroinen kuuleminen, kunnioitus, yhteinen pohdinta ja tiedon palaut-
taminen yhteisélle sisdltyvit taideperustaisen toimintatutkimuksen eettisiin
periaatteisiin, joita muun muassa saamelaistutkimuksessa (Laukkanen, 2023)
edelleen kehitetddn ohjaamaan tutkimustoiminnan sosiaalista ja kulttuurista
kestdvyyttd. Taideperustaiset menetelmét antavat monimuotoisia vilineitd
sosiaalisesti ja kulttuurisesti kestdvddn ja eettiseen toteutukseen ja tulosten
jakamiseen.

Taideperustaisen toimintatutkimusprosessin vaiheet

Tutkimusasetelma, jonka taideperustaisen toimintatutkimuksen tekijd
muotoilee, tekee jokaisesta tutkimuksesta ainutkertaisen prosessin. Yhtene-
viisid piirteitd on kuitenkin kartoituksemme pohjalta osoitettavissa. Seuraa-
vaksi kiinnitdimme huomiomme tutkimuksen etenemisen prosessiin ja sen
vaiheisiin. Esitimme ne tiivistetysti.

Ensimmadinen vaihe sisdltdd tutkittavaan ilmiéon perehtymistd, tavoitteiden
ja tutkimustehtédvien médrittelyd, tutkimuksen organisointia, toiminnan
suunnittelua sekd teoreettista ja taiteellista taustatyotd (kaavio 4). Taide
toteutuu yleensd toisessa vaiheessa. Tutkimusaineisto kootaan taidetoiminnan
lomassa tai seuraavassa vaiheessa. Neljinnessd vaiheessa toteutuu aineiston
analysointi, teoreettinen kisitteellistdminen ja tutkimuksen seuraavan syklin
alustava médrittely.
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Taideperustainen toimintatutkimus on aina situationaalista ja konteksti-
sidonnaista toimintaa, jolloin tavoitteet ja interventiot eivit nouse vain
tutkijan henkilokohtaisista intresseistd tai ajattelusta. Tutkittavan ilmicn
rajaamisen ja tutkimuksen tavoitteiden alustavien médrittelyn jdlkeen taide-
perustainen toimintatutkimus kdynnistyy taustakartoituksella, yleensd paikka-
ja yhteisokartoituksella, jossa tutkija tutustuu toimintaympdristodnsi tarkoi-
tukseen soveltuvilla menetelmilld. Taustakartoituksen tarkempia ldhtokohtia
ja menetelmid on esitelty muun muassa Lapin yliopiston taideprojektien toteut-
tamisen tueksi laaditussa oppaassa (Jokela ym., 2024a). Jo tutkimuksen tdssd
vaiheessa voidaan kartoittamista toteuttaa taideperustaisilla menetelmilld

ja visuaalisilla vilineilld. Kehitettyjd kartoitusmenetelmid on muun muassa
Lapin yliopistossa kdytetty paikkakartoitus (Jokela ym., 2024a). Taideperus-
taiseen tutkimukseen liittyy erilaisia jo melko vakiintuneita visuaalisia mene-
telmid, kuten visuaalisen etnografian sovellutukset (Pink, 2007; Jokela, 2018,
photovoice-menetelmd (Wang & Burris, 1997), jossa yhteisn jdsenet dokumen-
toivat yhteis6ddn valokuvaamalla tutkimusaineistoksi ja videografia (Rokka &
Hietanen, 2018), jossa sovelletaan videodokumentointia ja -editointia.

Vasta monitasoiseen paikan ja sosiokulttuurisen tilanteen tuntemiseen pohjau-
tuen voidaan perustella intervention tarve, tavoite ja tilanteeseen soveltuva
tadeperustainen toteutustapa. Alustava tutkimussuunnitelma laaditaankin
usein osallistavassa vuorovaikutuksessa tutkimuksen sidosryhmén kanssa
kartoitusta hyodyntden.

Tutkimuksen onnistumisen ja eettisyyden nikokulmasta taustakartoituksen,
paikka- ja yhteisokartoituksen tekeminen on olennaista, varsinkin, jos tutki-
muksen kohderyhmdédn sisdltyy monikulttuurisuutta ja erilaisia vihemmisto-
kulttuureja ja kulttuurisia jannitteitd.

Tdmi toimintayhteison osallisuus painottuu silloin, kun tutkija on itse tavalla
tai toisella tutkimusyhteisdstd ulkopuolinen. Kulttuurisen kestdvyyden néko-
kulmasta on tidrkedd, ettd yhteisot itse médrittelevit, tunnistavat ja esittévit
omat merkittdvit kulttuuriset piirteensd sekd tutkimuksen muutoksen

ja tiedontarpeet. Tdmi korostuu paikallisyhteisdiden parissa (Hiarkonen,
2021; Jokela, 2018) ja erityisesti saamelaisalueella tehtidvissd tutkimuksessa
(Hiltunen, 2009; Jokela, 2020; Korsstrom-Magga, 2025; Oskal, 2008).

Paikka- ja yhteisokartoituksen jdlkeen tai sithen limittyen kdynnistyy tutki-
mustoiminta joko kdytidntdvetoisesti tai kirjallisuus- ja teoriakatsauksella.
Katsauksessa tutkija perehtyy siihen, mitd tutkimusaiheesta tiedetdidn
alemmin eli miten muut tutkijat ja taiteilijat ovat késitelleet vastaavia aiheita
ja millaista tietoa he ovat niistd saaneet. Kartoitetaan siis hyvid kdytidnteitd,
mutta samalla kirjallisuuskatsauksen yksi keskeinen tavoite on tunnistaa
tiedontarpeita ja kisitteitd, jotka auttavat purkamaan tutkimustehtivad
tarkentaviin tutkimuskysymyksiin.

Eettiset kysymykset ovat ldsnd taideperustaisen tutkimuksen kaikissa

vaiheissa: eettisid valintoja liittyy tutkimuksen tavoitteen médrittelyyn,
kohderyhmin ja kanssatutkijoiden rooliin, tutkimuskysymyksen muotoiluun,
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toimintatapoihin taiteellisessa tyoskentelyssd ja aineiston keruuseen ja
tulosten esittimiseen (Jokela & Huhmarniemi, 2018, 2020). Eettiset ndko-
kulmat ja valinnat on pyrittdvit tunnistamaan ja tuomaan esille ldpindkyvisti.
Tutkimuksen kdytdnndissd noudatetaan my0s hyvéd tieteellistd kiytdntod
(Keiski ym., 2023) sekd taiteen eettisid periaatteita, joista on keskusteltu
erityisesti yhteisotaiteen kontekstissa (Kantonen & Karttunen, 2021b).
Erityisesti teosten tekijyyteen ja omistajuuteen sekd tutkimusaineiston
anonyymisyyteen liittyy valintoja, joita on punnittava huolellisesti, jos tekijan-
oikeudet ja anonymisointi asettuvat toisiinsa ndhden ristiriitaisesti yhteisdjen
kanssa tyoskennellessd.

Taideperustaisen toimintatutkimuksen voi toteuttaa monella tapaa ja tutkija
voi tulla kehittdmissykliin mukaan mistd sen vaiheesta tahansa (kaavio 4).
Toisin sanoen tutkija voi aloittaa tyonsé tulemalla mukaan jo kdynnissi

oleviin prosesseihin. Yleisin taideperustaisen toimintatutkimuksen muoto

on kuitenkin prosessi, jossa tutkija itse kdynnistdd syklin. T4ll6in tutkimus-
prosessiin kuuluu taustatyd, tutkimuksen organisointi, taideintervention suun-
nittelu ja toteuttaminen, reflektioaineiston analysointi ja raportointi (kaavio 5).

Taideperustaisessa toimintatutkimuksen kidytdnndn toteutuksessa on tilaa
my0s ei-tietdmiselle, ihmettelylle ja rohkeudelle kokeilla jotakin, mitd ei vield
osaa. Toimintatutkimukselle tyypillisesti tutkimuskysymykset suuntautuvat
hyvin usein uudelleen ja tarkentuvat tutkimuksen etenemisen ja tutkimus-
syklien my6td. Tutkimukseen voi sisdltyd sivupolkuja ja harha-askeliakin, mika
on tavallista myds luovassa taiteellisessa tyOskentelyssd. Jokela (2008) luon-
nehtii prosessia osittain intuitiiviseksi, sekavaksi ja kokemukseen ja hiljaiseen
tietoon perustuvaksi ja siksi tavoite ja valittu menetelmd ovat aluksi suuntaa
antavia ja tutkimusaihe ja kysymykset selkiintyvit tutkimuksen kuluessa.
Taideperustaisessa toimintatutkimuksessa taiteilija-tutkija ei kuitenkaan
harhaile yksin, vaan kehittdmistyotd tehddin yleensd jonkinlaisessa tiimissi tai
yhteisdssd, jossa intuition reflektointi johtaa kohti tunnistettua ja tiedostettua
pddmddrad. Prosessi ei siis ole kaavamainen, vaikka kaavioita jisennetddn
tutkimusprosessin avuksi. Lapin yliopiston kuvataidekasvatusalan taidepe-
rustaisen toimintatutkimuksen menetelmilld toteutetut opinndytteet kiinnit-
tyvit usein erilaisiin taide-, koulutus- kehittdmis- ja tutkimushakkeisiin, joissa
niitd toteutetaan projektiperustaisesti. Opiskelijoiden tukena on kuvataide-
kasvatuksen ja soveltavan taiteen opas, jossa yksityiskohtaisesti kdydddn lapi
nykytaiteellisen projektin toteutus: taustatydn, suunnittelun, toteutuksen ja
raportoinnin eri vaiheet (Jokela ym., 2024a).

Tulosten julkistaminen pddttdd toimintatutkimuksen syklin. Taideperus-
tainen toimintatutkimus esitetddn yleensd seki taiteellisina produktioina ettd
tutkimusraporttina. Tutkimusprosessiin sisdltyy usein taideproduktio, joka voi
olla esimerkiksi teos, tapahtuma tai tila- ja aikasidonnainen prosessi vditds-
kirjasta tai tutkielmasta. Yliopistokohtaiset tutkintorakenteet ja opinto-oppaat
mddrittelevit, voiko tutkimukseen sisdltyd taiteellinen osa ja kuinka se tulee
médritelld ja arvioida. Lapin yliopistossa viitdskirjojen taiteelliset osat ovat
erikseen arvioitavia kokonaisuuksia, mutta maisterin tutkielmissa taiteellisen
produktion esittely voi sisdltyd kirjalliseen osaan.
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1. TAUSTATYO

» Tunnista 1lmid, mé&ritd ongelma ja aseta alustavat tavoitteet.

» Tiedosta tutkimuksen eettiset periaatteet ja hanki tarvittavat tutkimus-, dokumentointi- ja julkaisuluvat
= Kartoita tutkimuksesi yhteisén ja paikan sosiaalis-kulttuuris-visuaalinen tilanne

» Tee katsaus 1lmi6ta kasittelevain tutkimuskirjallisuuteen ja vastaaviin taiteellisiin kiytanteisiin

» Madnttele kayttamasi kisitteet Ja luo tutkimuksesi teoreettinen perusta kirjalbisuuden ja aikaisempien
tutlkamusten ja taiteellisten kdytinteiden avulla

= Kirkasta tutkimustehtéiva teoreettistesti ja kiytannéllisesti

» Laadi mahdolliset tutkimuskysymykset

= Valitse ja perustele tutkimusmenetelmit ja tiedonkeruutavat lmion luonteen, tiedonintressin ja teornan
pohjalta

2. TUTKIMUKSEN ORGANISOINTI JA TIIMITYON ALOITTAMINEN

*» Tunnista mahdolliset projektikumppanit, heidédn roolinsa ja toiminnot (kéayttajat, asiakkaat, kohderyhméa

Ja tiimi, jonka kanssa tydskentelet)

* Luo projektiryhmé / tutkimusryhma ja tee alustava aikataulu.

» Madnttele ryhmén kanssa yhdessi tavoitteet ja kiytdnnon kehittdmistoimet, joilla tutkimustehtdvan
suonttamista tavoitellaan

» Jaa vastuu toimijoiden kesken joko rinnakkaisesti tai hierarkkisesti

» Varmista ettd syntyy vhteinen kéasitys projektin toteutuksesta: arvotausta, konsepti, taiteen ja sovelletun taiteen
teoreettinen perusta jne.

3. LAADI TUTKIMUKSEN / INTERVENTION TOTEUTUSSUUNNITELMA

» Suunnittele aktiviteetit tal interventio yhdessa ryhmési kanssa toimintatutkimuksen tai suunnittelusyklin
muodossa. Suunnittele tutkimusaineistojen kerdaminen ja toiminnan dokumentointi (paivakirjat, tutkijan tai
taiteilijan kansiot, haastattelut, kyselylomakkeet jne.

4. TUTKIMUKSEN /INTERVENTION TOTEUTTAMINEN

* Toteuta suunniteltu fomminta tai interventio
» Kerdi toiminnan aikana suunniteltu tutkimusaineisto ja dokumentoi toiminta
= Juhlista ja jaa taiteellisen intervention tuloksia jo toiminnan aikana (nayttelyavajaiset, tapaamiset, jne.)

4. REFLEKTIOAINEISTON ANALYSOINTI JA TULOSTEN RAPORTOINTI

» Muockkaa monimmotoinen tutkimusaineisto kiytettiviin ja analysoitavaan muotoon

* Luo dokumenttiaineistosta tivistyksid, joilla voit virittda palautekeskusteluja, stimuloida ryhméahaastatteluja
Ja muilla tavoin reflektoida tapahtunutta toimintaa ryhmisi kanssa saadaksesi tutkimuksesi analyysivaiheeseen
syventdvia vuorovalkutusta

» Luokittele, teemoittele ja analysoi kerittya tutkimustietoa

» Analysoil tulokset ja tee ehdotuksia toiminnan tai luodun produktion kehittamiseks:

» Kirjoita tutkimuksesi kirjallinen raportti erdénlaisena kehityskertomuksena, jota tutkimuksen sykli jasentaa.
= Esitd tutkimuksen taiteelliset tulokset atheeseen soveltuvalla ja kuvataidekasvatusalalle ja tutkimusyhteisclle
merkitykselliselld tavalla

Kaavio 5. Taideperustaisen toimintatutkimuksen vaiheita, jotka Jokela ja
Huhmarniemi (2020, s. 56-58) ovat luetelleet.
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Opinndytteind, kuten pro gradu -tutkielmina tehtédvien taideperustaisten
toimintatutkimuksien kirjallisissa raporteissa, noudatetaan yleensi perinteistd
muotoa, joskin kuvallisia elementtejd siihen lisdten. Johdannossa kuvataan
tutkimuksen ajankohtaisuus ja merkittdvyys sekd sen konteksti ja tavoite.
Teoreettisessa taustassa avataan keskeiset kdsitteet ja kiinnitetddn tutkimus
aikaisempaan tutkimukseen ja taiteeseen. Seuraavaksi kuvataan valittu
tutkimusmenetelmad ja tutkimusaineisto. Tutkimusprosessi analysoidaan
kerdtyn aineiston pohjalta peilaten analyysin tuloksia tutkimuskirjallisuuteen.
Lopuksi esitellddn tulokset ja kehittdmisehdotukset.

Perinteisen rakenteen avulla on alkutaipaleella olevan tutkijan helppo
hahmottaa kdytetyt tutkimusmenetelmit, tutkimusprosessin eteneminen
sekd saadut tulokset. My0s hankkeiden rahoittajat edellyttévit perinteistd
raporttimuotoa. Vditostutkimuksissa ja tutkimushankkeissa julkaisumuotoja
ovat tutkimusartikkelien ja -raporttien sekd monografioiden liséksi taiteelliset
produktiot, visuaaliset esseet ja taiteellisen tutkimuksen ekspositiot, jotka
mahdollistavat - runsasmuotoisen kuvien ja videoiden jakamisen tutkimus-
tekstin rinnalla. Tutkimusten osana olevat taiteelliset produktiot varioituvat
nykytaiteen ilmaisutapojen ja menetelmien mydota.

Taideperustaisen toimintatutkimuksen eroja ja yhteyksid rinnakkaisiin

tutkimusstrategioihin

Tdssd alaluvussa pohdimme tdmén katsaustutkimuksen merkityksid. Kuten
aiemmin painotimme, on taideperustaista toimintatutkimusta kehitetty
vastaamaan kuvataidekasvatuksen praktiseen tiedonintressiin yhtdaikaisesti
maisterivaiheen tutkimusopinnoissa, tohtorikoulutuksessa ja laajemmissa
tutkimushankkeissa. Samalla on ollut tirkedd selventdd menetelmén tutkimus-
strategisia, metodologisia ja menetelmallisid eroja ja yhteneviisyyksid taiteen ja
taidekasvatuksen kentidlld kdytdssd olleisiin muihin taiteellisiin ja taideperus-
taisiin menetelmiin. Tarkastelu kirkastaa edelleen taideperustaisen toiminta-
tutkimuksen praktista luonnetta ja sille soveltuvia tutkimusintresseji.

Taideperustaisessa toimintatutkimuksessa on samankaltaisuuksia taiteelliseen
tutkimukseen (artistic research), jossa taiteilijan kdytdnté ymmaérretddn tutki-
muksena tai tutkimusmenetelmé@nd (Huhmarniemi, 2016). Nam4 suuntaukset
jakavat muun muassa tavoitteen muuttaa ja kehittdd tyon kdytdntojd. Tutki-
muksen syklisen etenemisen - suunnittelun, kdytdnnon toiminnan, reflektion
ja arvioinnin vuorottelu - yhdistdvit molempia. Taiteellisen tutkimuksen
tavoitteena on tyypillisesti taiteellisen ilmaisun tai menetelmén tavoitteellinen
kehittdminen: tutkimusaihe on usein taiteilija-tutkijan oma luova ja kiytdnndl-
linen prosessi, jolla on joko teknis-materiaalisia tai taiteelliseen ajatteluun liit-
tyvid ulottuvuuksia (Borgdorff, 2011).

Rinnakkaisena ilmitné voidaan puhua niin sanotusta tutkimukseen perus-
tuvasta taiteesta, jossa taiteilija-tutkijat tarkastelevat taideproduktioissaan
ja niihin liittyvissé teksteissddn esimerkiksi eri tieteenalojen tutkimusai-
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heita. Ontologisesti ja epistemologisesti - tieteen tai taiteen ndkokulmasta

- taiteellinen tutkimus vaikuttaa usein rajautumattomalta tiedonalan,
-intressin ja menetelmien osalta (Jokela, 2019). Vaikka kaikki taideperustaisen
toimintatutkimuksen kehittdjdt Lapin yliopistossa ovat tyoskennelleet my&s
taiteilijoina, keskeinen tavoite ei ole ollut sindnsd tédrked taiteilija-opettaja-
tutkijan taiteellisen ilmaisun kehittdminen eiki itsetutkiskelun syventdminen.
Pikemminkin on korostettu vuorovaikutus- ja tiimityokykyjen kehittdmistd
yhteistyOssd toimivien opettajien, taiteilijoiden, tutkijoiden, tieteen-

alojen, yhteisdjen ja muiden osallistujien kanssa. Vastaava painotus ilmenee
kasvatus- ja koulutusalaan liittyvéssi toimintatutkimuksessa, yhteistoimin-
nallisessa toimintatutkimuksessa (Stringer, 2008) ja osallistavassa toiminta-
tutkimuksessa (Kemmis ym., 2014; Whyte, 1991).

Samanaikaisesti taiteellisen tutkimuksen nousun kanssa monet kasvatusalan
tutkijat ovat kdyttdneet taiteilijoiden ja taidekriitikkojen kdytdnt6jd tutkimus-
tensa toteuttamisessa. Tutkijat ovat médritelleet monin tavoin taiteen roolin
tutkimusstrategiassa ja prosesseissa (ks. Eisner, 1976; Barone & Eisner, 2012;
Irwin & Cosson, 2004; Leavy, 2017). Tdhdentéden eroa taiteelliseen tutkimuk-
seen, monet eri alojen tutkijat ovat médritelleet tutkimusstrategiansa taide-
perustaiseksi tutkimukseksi (Leavy, 2009, 2017, 2018; McNiff, 1998). Kun
taiteellista tutkimusta on yleisesti liitetty taiteilijan ammattiosaamiseen, niin
taideperustaista tutkimusta tehddin monella alalla, kuten kasvatustieteessd ja
yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa. Esimerkiksi kasvatustieteessd oppi-
laiden piirustuksia ja maalauksia voidaan kayttdd tutkimusaineistona, kun
halutaan tietoa esimerkiksi oppilaiden kokemusmaailmasta. Vastaavasti yhteis-
kuntatieteellisessd tutkimuksessa taideperustaisia tutkimusmenetelmid on
otettu kdyttoon tutkimusaineistojen osallistavassa kerddmisessd. Huomioon on
noussut taiteellisen toiminnan potentiaalinen vaikutus kasvatukseen ja oppimi-
seen (Barone & Eisner, 2012), taidekasvatukseen ja opettajuuden kehittimiseen
(Irwin & Springgay, 2008), terveyden ja hyvinvoinnin edistimiseen (McNiff,
2013) sekd soveltavan taiteen kehittdmiseen (Jokela, 2019; Jokela ym., 2019).

Viime aikoina on kéyty keskustelua my6s taideperustaisesta kasvatustutki-
muksesta (Art-Based Education Research, ABER), kuten myds taideperus-
taisten tutkimusmenetelmien ja visuaalisuuden roolista taidekasvatuksen
vditostutkimuksissa (Sinner ym., 2018; Sinner ym., 2019). Oleminen taiteen
ja tieteen, ilmaisun ja tutkimuksen, tunteiden ja analyysin vilissd on avannut
keskustelun uudesta tutkimusmallista (Leavy, 2009, 2017). Taideperustaisten
tutkimusmenetelmien vahvuutena pidetddn keinoja tutkia ei-kielellistd,
hiljaista, aistillista ja ruumiillista tietoa ja kokemuksia, milld on merkitystd
monilla eri tieteenaloilla.

Yksi taideperustaisen tutkimuksen laajasti sovellettu ja tunnettu suuntaus
on a/r/tography. Se on Kanadassa (University of British Columbia) alkunsa
saanut suuntaus, jota on teoretisoitu Rita Irwinin johdolla. Taiteellisen tutki-
muksen ja toimintatutkimuksen lisdksi siihen on otettu vaikutteita fenome-
nologiasta sekd feministisistd ja nykytaiteen teorioista, erityisesti relatio-
naalisesta estetiikasta (Irwin & Springgay, 2008; Springgay ym., 2008).
Taideperustaiselle toimintatutkimukselle ja a/r/tographylle on yhteistd, ettd
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Johtopddtos

kdytdntd ja teoreettinen tutkimus ovat rinnakkaisia ja tutkimusaiheet sijoit-
tuvat opettamisen, taiteen ja yhteisdjen kontekstiin. Kun fenomenologia ja
feministiset ja nykytaiteen teoriat ovat vaikuttaneet a/r/tographyyn, Lapin
yliopistossa taideperustainen toimintatutkimus kiinnittyi aluksi ympéristo- ja
yhteisotaiteen tyotapoihin, nykytaiteen projektimuotoiseen toimintaan ja yhtei-
solliseen taidekasvatukseen. Siten osallisuus, vuorovaikutteisuus ja yhteisol-
lisyys korostuvat taideperustaisessa toimintatutkimuksessa. Tutkijan oma-
elaménkerrallisuus ja itsereflektio korostuu yleensid enemmaén a/r/tographyssd
kuin taideperustaisessa toimintatutkimuksessa, jossa analyyttisen reflektion
kohteena on useimmin toiminnasta kerdtyt monimuotoiset aineistot kuin ensi-
sijaisesti omat kokemukset.

Suomenkielisessi taiteellisen tutkimuksen kontekstissa kiytetddn toisinaan
my0s kdsitettd taiteellinen toimintatutkimus (Lehtonen & Vehvildinen, 2021;
Kantonen & Karttunen, 2021a). Toisin kuin taideperustainen toimintatutkimus,
tdmad taiteellisen toimintatutkimuksen suuntaus kiinnittyy osaksi taiteellista
tutkimusta, joka ei vélttdmittd edellytd tieteellistd menetelméd. Samalla
ndyttdd siltd, ettd taiteellisen tutkimuksen ja taideperustaisen toiminta-
tutkimuksen metodologia on ldhentynyt toisiaan, kun taiteellisen tutkimuksen
menetelmit ovat yleistyneet my0s vertaisarvioiduissa tutkimusjulkaisuissa.

Olemme hahmotelleet taideperustaista toimintatutkimusta akateemista
tutkimusta ja taidetta yhdistelevdnd, mutta omakseen tunnistettavana
tutkimusstrategiana. Tutkimus- ja kehittdmishankkeissa sekd viitoskirja-
tutkimuksissa se konkretisoituu omaleimaisena metodologiana, joka

nivoo yhteen laadullisen tutkimuksen ja taiteen osallistavia menetelmid.
Useammasta tutkimussyklistd muodostuvalla prosessilla vastataan tdlloin
laaja-alaisen kuvataidekasvatusalan praktiseen ja toimintaorientoituneeseen
tiedonintressiin. Tutkimushankkeiden suppeammissa osatutkimuksissa ja
erityisesti pro gradu -tutkielmissa taideperustainen toimintatutkimus nayt-
tdytyy menetelmdnd, tyokaluna, joka kulloinkin muotoillaan kyseisen tutkimus-
asetelman tarpeisiin vastaavaksi yksisykliseksi prosessiksi, jossa suunnittelun,
toteutuksen, arvioinnin ja edelleen kehittdmisen vaiheet seuraavat toisinaan.

Metodologian kehittdmiseen on sisdltynyt runsaasti nykytaiteellisia paikka-
sidonnaisia ja yhteisollisid projekteja, joihin on tutkijoiden, opettajien,
taiteilijoiden ja alan opiskelijoiden ohella osallistunut muun muassa kylien,
koulujen ja tyd- ja yrityseldmin yhteisdjd. Tdllin on tdhddtty tutkimukseen,
joka tuottaa vilitdntd ja ndkyvid kidytdnnon muutosta sekd pétevid ja perus-
teltua toimintatietoa, ymmarrystd ja uutta osaamista, jota tdimin muutoksen
tuottamiseen liittyy. Tutkimustehtdvid on méadritelty ja kehittdmisprosesseja
luotu taidetoimintoina yhdessd yhteisdjen jasenten kanssa. Tdmi on yksi taide-
perustaisen toimintatutkimuksen ldhttkohdista: monimuotoisten yhteisdjen
jdsenet, usein myds muut kuin ihmiset, kuten eldimet, kasvit kuin paikatkin
ovat kanssatoimijoita ja osallisia taide-, tutkimus- ja kehittdmisprosessiin —
kuvataidekasvatuksen taiteeseen ja kasvuun.
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Taideperustainen toimintatutkimus soveltuu hyvin uudistamiseen ja kehitté-
miseen kuvataidekasvatuksessa, joka on ldhtokohtaisesti muutos- tulevaisuus-
orientoitunut tutkimusala, joka kuten perusolemukseltaan my6s kasvatusala

ja taide, kurkottaa kohti tulevaa. Taideperustainen toimintatutkimus soveltuu
erityisen hyvin paikkoihin ja yhteis¢ihin, joissa taiteilija-tutkija-opettajat kehit-
tivit osallistavilla tutkimusmenetelmilld kdytint6jd ja pyrkivit vastaamaan
tunnistettuihin haasteisiin. Kuvataidekasvatusalan toimintatutkimus on aina
refleksiivistd ja painotuksista riippuen joko osallistuvaa, kriittistd tai aktivistista.

Tutkimusmetodologiaa on kehitetty aluksi paikkaperustaisen ja situatio-
naalisen taidekasvatuksen hengessd ldheisessd suhteessa pohjoisiin ekokult-
tuureihin ja ympdristo- ja yhteisotaiteen menetelmiin. Tdmé on ohjannut
kiinnittdmidn erityistd huomiota tutkimustoiminnan ohella my6s kasvatus- ja
taidetoimintojen kulttuurisensitiivisiin ja eettisiin ulottuvuuksiin ja kanssa-
toimijoiden asemaan prosesseissa. MyShemmin posthumanistinen painotus
on laajentanut tutkimuksen kanssatoimijoita ja osallistujia, huomioiden
ekosysteemien toimijoita monin tavoin.

Taideperustaisen toimintatutkimuksen periaatteilla on yhteyksid osallista-
vaan ja dialogiseen nykytaiteen, kanssatoimijuuteen, kanssatutkijuuteen ja
alkuperidiskansatutkimukseen. Taideperustainen toimintatutkimus voi tuottaa
pétevid ja perusteltua tietoa ja kidytdnnon yksilollistd ja yhteisollistd muutos-
osaamista: kuvataidekasvatuksen tutkittua toimintatietoa.
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