A ALHONIEMI

Datiivin epéiadVerbaalisesta kaytosta
tSeremissin kielessa

Yleistd datitvin kdytosta

1. Ainoatakaan tSeremissin kielen sijaa ei voine pitdd varsinai-
sesti adnominaalisena. Genetiivi ja nominatiivi tosin liittyvit usein
médritteind nomineihin, mutta niilld on myds niin monenlaisia adver-
baalisia tehtidvid, ettd ne on deskriptiivisessi tutkimuksessa syytd
luokitella adnominaalis-adverbaalisiksi. Kaikki muut sijat, niin myos
datiivi, ovat perusluonteeltaan adverbaalisia.

Selvian kuvan tSeremissin datiivin adverbaalisuudesta saa esim.
B. A. Serebrennikovin toimittaman tSeremissildis-vensldisen sana-
kirjan loppuun liitetystd A. Savatkovan ja Z. UtSajevin laatimasta
kielioppitiivistelméstd. Sind on datiiville mainittu viisi keskeistd
funktiota. Ne ovat kaikki selvisti adverbaalisia, eikd myoskddn niitd
valaisevissa esimerkeissd ole ainoatakaan adnominaalista datiiviesiin-
tymé&i. ‘

TS8eremissin datiivi on ainakin nykykielessd perusolemukseltaan
elollistarkoitteisten sanojen sijamuoto (ks. esim. Kangasmaa-Minn,
The Syntactical Distribution of the Cheremis Genitive I, 30). Valta-
osa datiivimuotoisten sanojen esiintymistd on tulkittavissa perin-
nidisen terminologian mukaisiksi datiivi-, Paavo Siron uudemman
nikemyksen mukaan tulosijaisiksi habitiiviadverbiaaleiksi (ks. esim.
Alhoniemi, Sananjalka 10, 66-—76). Mutta paitsi datiivisesti-datiivia
kiytetddn myos monella muulla tavalla, ja erikoisesti muissa funk-
tioissa esiintyvin datiivin kantana on usein myoés elotontarkoitteinen
nomini, -

Savatkovan ja Utajevin kielioppikatkelman viisi datiivin funk-
tiota voidaan vapaasti — ja suomalaista kielioppiterminologiaa kiyt-
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tden — esittds seuraavasti. Datiivia kiytetddn 1. habitiiviadverbiaa-
lina, esim. IIvipoicaat — #OOBUL, KOARALH — WUHLAEYD
‘Kissalle leikki, hiirelle kyynelet’, 2. ilmaisemaan tarkoitusta; esim.
Dyaan xaen, wydvis xonden 'Hin meni puulle [so. puita hake-
maan], mutta toikin heinid’, 3. predikatiiviadverbiaalina, esim.
Tydo azporomaan vaure Hin tydskentelee agronomina’, 4.
ajan ilmauksissa, esim. Mx # 4 0.aan KaeT 2biH, KYys KeUbl o AN
wundoin naa ‘Jos menet yhdeksi yoksi, ota leipdd kolmeksi vuorokau-
‘deksi [oik. péiviksi]’ ja 5. syyn ilmauksissa, esim. Tydo #oaTawwioc
Toamvaan wxyanenw Hin iloitsi toverinsa saapumisen vuoksi’.
(Mainittu sanakirja, 804—805.)

Eridt toiset neuvostoliittolaiset kieliopit luettelevat ndiden kdyt-
totapojen lisiksi datiiville vield erditi funktioita lisdd. Naissd tutki-
muksissa ei kuitenkaan ole yleensd kiinnitetty lainkaan huomiota
aspektiin adverbaalinen vai adnominaalinen. Hsim. Ivan Galkin,
joka historiallisen kielioppinsa 1. osassa valaisee datiivin kayttod
muutamalla téssikin artikkelissa esimerkkini olevalla adnominaali-
sella datiivitapauksella, perustaa esimerkkiensd ryhmittelyn kokonaan
merkitysopillisiin n#kckohtiin (Galkin, IstoritSeskaja grammatika
marijskogo jazyka, TSast I, 41-—44). Téstd syystd ei olekaan tarkoi-
tuksenmukaista ruveta tissd yksityiskohtaisemmin kuvaamaan eri
tutkijoiden jonkin verran toisistaan eroavia kasityksid datiivista seké
erilaisia datiivinkdyton ryhmittelytapoja.

2. Lansimaisista tutkimuksista on syytd datiivin adnominaalisen
kiyton selvittelyssd viitata ainakin F. J. Wiedemannin kielioppiin
Versuch einer Grammatik der tscheremissischen Sprache sekd Eeva
Kangasmaa-Minnin jo mainittuun t8eremissin genetiivid késittelevin
tutkimuksen I osaan.

Wiedemann esittdd kieliopissaan v. 1821 ilmestyneestd evanke-
liumikdannoksestd muutamia esimerkkejd datiivin liittymisestd sub-
stantiiviin ; siteerattuna on mm. appositionomaisessa lauseopillisessa
asemassa oleva jakso myterwldlan 1 sulukan edem-
wldlan tos ’der Zollner und siindigen Menschen Freund’; Wiede-
mannin huomautuksen mukaan mainituntyyppinen datiivin kiytto
saattaa olla vendjin vaikutusta (mt., 28). (Vrt. timén artikkelin
11. ja 12. §.)

Kangasmaa-Minn esittds niin ikédn muutamia esimerkkeja datii-
vin liittymisestd substantiiviin (mt., 130) sekd erdiden postposi-
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tioiden liittymisestd datiivimuotoihin (mt., 167—168). Koska Kan-
gasmaa-Minnin ja minun tekstimateriaalini on suurelta osalta sama,
joudun artikkelissani kiyttdmain parissa kohdassa erdiitd hinen jo
mainitsemiaan esimerkkejs (ks. 11. ja 17. §).

Tarkastelutavaste jo adnominealisuuden kriteereistd

3. Nyt kisilld oleva artikkeli on tarkoitettu yhdeksi osaseksi laa-
jahkoa tSeremissin suuntasijajirjestelmén kuvausta, jonka olen pan-
- nut alulle viitoskirjassani Uber die Funktionen der Wohin-Kasus
im Tscheremissischen. Téassd teoksessa olen kdyttdnyt distributiivista
tutkimusmenetelm#d, ja niin ollen lankeaa luonnostaan, ettd jatko-
tutkimukseen sovellan samanlaista muotoon ja esiintymisympiristoon
ensisijaista painoa panevaa metodia. Paitsi samankaltaista tarkaste-
lutapaa on tissd artikkelissa noudatettu yleisesti muutenkin samoja
periaatteita kuin mainitussa tutkimuksessani; niinpd esim. murre-
sitaatteihin on sovellettu samanlaisia karkeistamisperiaatteita, joita
olen aikaisemminkin kiyttinyt (ks. mt., 54—55).

4. Kysymys siitd, milloin jokin sijamuoto on katsottava adver-
baaliseksi, milloin taas adnominaaliseksi, voi monessa tapauksessa
olla perdti vaikea, ja sen saattavat asioita eri kannoilta katselevat
tutkijat ratkaista hyvinkin eri tavoin. Konkreettisena esimerkkini
mainittakoon, etti Aarni Penttili on. Suomen kieliopissaan katsonut
ilmauksen Hin on rahalle- ahne sisdltdmén allatiivin adverbaali-
seksi, mutta ilmauksessa kahville ahnaite varkaita olevan alla-
tiivin taas adnominaaliseksi (mt., 433—434). Sitd vastoin Paavo
Siro on Suomen kielen lauseopissaan pitinyt — juuri n#itd esimerk-
kejd mainitsematta — kummankin tyyppistd allatiivin kiyttod adno-
minaalisena (mt., mm. 150).

T8eremissin datiivin adverbaalisuuden ja adnomlnaahsuuden k&-
sittelylle tarjoutuu ldhtékohdaksi se jo aikaisemmin mainittu tosi-
asia, ettd datiivi on perusluonteeltaan erittdin selvésti adverbaalinen.
. Niinp4 k#sitykseni mukaan on syytd katsoa jokin tdmin sijan muoto
adnominaaliseksi 1dhinn silloin, kun jotkin erikoissyyt estdvit piti-
mistd sitd adverbaalisena. Ratkaisua tehtdessd on otettava huomioon
mm. hallitsevan verbin luonne. Mikéli jossakin kontekstissa esiintyy
hallitsevana sellainen verbi, joka voisi saada kontekstin sisdltdmin
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médritteen tyyppisen datiiviméiritteen, on datiivimuodon adnomi-
naalisuuteen suhtauduttava erittdin varovaisesti.

Kuitenkin esim. Penttilin ylld esitetty kanta, jonka mukaan
adjektiivin lauseopillinen asema on ehdoton kriteeri sille, voiko tédhéin
adjektiiviin liittyd paikallissijamuoto, tuntuu kielen olemusta huo-
mioon ottamattoman suoraviivaiselta. TSeremissin datiivin kiyton
tarkastelussani onkin ldhtdkohtana yleiskuva datiivin esiintymisestd
erityyppisissi konteksteissa. Mikdli jokin datiivimuoto on jossakin
vhteydessd selviisti hallitsevasta verbistd riippumattomana ja mitd
ilmeisimmin nominiin liittyneend, on datiivin riippumista vastaavan-
laisesta nominista voitava pitdd mahdollisena — jos kohta ei varmana
— myos sellaisissa yhteyksissd, joissa sindnsd on datiivilla jﬁrjestyﬁé
verbi. :

Otan havainnollistavan esimerkin suomen kielestd. Lauseessa Hdan

on pojalle diti on kiistaton adverbaalinen allatiivi, koska jakso
pojelle @iti voi tulla kysymykseen vain, mikéli sana @ifs on predika-
tiivina. Esim. subjektina tai genetiiviattribuuttina esitetyn kaltainen
ilmaus ei voi esiintyi. Sitd vastoin ilmauksessa Hin on pojalle
hyvd ditt saattaa allatiivi olla adjektiiviin liittyvé, koska ilmaukset
pojalle hyvindg diting tai pojalle hyvin didin jne. ovat mahdollisia.
Esimerkkinid olevassa predikatiivilauseessa on kuitenkin esim. laa-
jemman tekstiyhteyden avulla péiteltivi, onko lause hahmotettava
sisaltdviksi ajatuksen Héin on diti, joka hyvin soveltuu pojalle vai
mielteen Hdan on diti, joka on poikaa kohtaan hyvd.

5. Mutta tSeremississd datiivin adnominaalisuutta tai adverbaali-
suutta arvioitaessa on syytd tarkata myds sitd, millainen on datiivi-
muodon kanta. Kuten edelld on todettu, ehdoton enemmisté datiivi-
muodoista on elollistarkoitteisia tai personifioituja sanoja. Vain muu-
tamissa tietyissi funktioissa esiintyvd datiivimuoto voi olla yhti
hyvin elollis- kuin elotontarkoitteinen nomini. Néin ollen, jos adnomi-
naaliseksi epailtivd datiivimuoto on elotontarkoitteinen sana eikd
selvastikdin ole kiytossd noissa erikoisfunktioissa, késitys sen adno-
minaalisuudesta vahvistuu. Néin on laita esim. ilmauksessa — ~— tu83
kinddlan pojon lites, manst (Beke T III, 420:1TU) — — er
wird an Korn reich werden, sagt man’. Tissi lauseessa on hallitse-
vana lijem ’tulla, olla’ -verbi, joka saa erittdin usein datiivim#grit-
teen. Hsitetty datiivimuotoinen sana on kuitenkin selvésti eloton-
tarkoitteinen. Se ei ole datiivisessa funktiossa, ei mydskiin esim. syyn

5
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adverbiaali  tai predikatiiviadverbiaali, jollaisissa tehtdvissi my0s
elotontarkoitteisia, verbin médritteind olevia datiivimuotoja kiyte-
tddn. Datiivi on esitetyssi esimerkissi selvisti suhteen ilmaisija, ja
koska téllaista funktiota el yleensd adverbaalisella datiivilla ole (ks.
kuitenkin 7. §:44dn liittyvad viitettd), datiivin erikoismerkitys selittyy
vain, jos oletetaan se adjektiivin médritteeksi.

6. Artikkelini pi#dasiallisin tarkoitus on deskriptiivisesti kuvata
t8eremissin datiivin epdadverbaalista kdyttod, so. datiivimuotojen
esiintymistd adnominaalisina mé#ritteind sekd postpositioiden pid-
sanoina. Eriissi sellaisissa kohdissa, joissa vieras vaikutus — ensi-
sij'aisesti venijin kielen — on hyvin todennikéinen, viittaan kuiten-
 kin t&hdn. Lopulliset selvitykset monien ilmaustyyppien vieraspersi-
syydestd on kuitenkin mahdollista tehdid vasta sen jdlkeen, kun on
olemassa tarkka kuvaus tSeremissin datiivin koko kéyttoalueesta.
Esimerkiksi se, missd m##rin adverbaalisissa tapauksissa ven#djin %
-+ datiivi -ilmauksen vastineena n#yttdd tSeremississd kiytettdvin
pelkkid datiivi-ilmausta, on ensin perusteellisesti tutkittava ja saa-
tuja tietoja sovellettava sitten myés adnominaalisiin konneksioihin.
Mutta lopulliset padtelmit ovat pitdvilld pohjalla vasta, kun myos
permildiskielten sijajirjestelméstd on perusteellinen syntaktinen tut-
kimus kiytettdvissd ; nidyttdd niet siltd, ettd ndiden kielten ja tSere-
missin datiivi' ovat hyvin suuressa m#drin toistensa ilmauksellisia
vastineita. Mutta lisdksi on vankalla tieteelliselld pohjalla etenevin
tutkimuksen luotava kuva myos turkkilaiskielten, 1dhinnd tSuvassin
ja tataarin, vastaavasta kiytinnosts seki paneuduttava venijin kie-
len historiaankin ; tdmén ndkiokohdan térkeyttd korostaa mm. L. A.
Bulahovskin maininta, etti vendjisséd datiivin adnominaalinen kiytto
alnakin erdissi tapauksissa on aikaisemmin ollut huomattavasti ny-
kyista yleisempid (Bulahovski, Literaturnyj jazyk, 373).

Datiivimuotojen litttymaisestd adjektitveihin

7. Datiivia kiiytetddn adjektiivin méadritteend niin itdisissd kuin
lantisissd murteissa, niin itdisessd kuin ldntisessd kirjakielessd. Té-

1 Niin tSeremissin kuin permildiskielten po. sijoja on varsinkin aikaisem-
missa tutkimuksissa nimitetty allatiiveiksi. Nykyisissd kullakin kielialueella jul-
kaistuissa kirjakielten kieliopeissa on kuitenkin kiytossti pelkistitin -n#iden
sijojen luonnetta paremmin vastaava datiivi-nimitys.
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hdn yhteyteen kuuluvia esimerkkeji on kuitenkin kaiken kaik-
kiaan varsin véhén ; esimerkistén perusteella ei ole juuri mahdollista
paitelld, onko eri murteiden tai kirjakielten vililli olennaisia eroja
datiivin k#ytossd. Erdit alempana seuraavien esimerkkien péadsanat,
nimenomaan lainasanat master ja uste, esiintyvit tSeremississd yhtd
hyvin substantiiveina — mniiden merkitys on t#lloin ‘mestari’ —
kuin adjektiiveina — talloin ne merkitsevat ’(mestarillisen) taitavaa’.
Ne on sijoitettu tdhdn Iukuun ldhinnd siitd syystd, etti ne ovat
eriissd lauseyhteyksissi saaneet samanaikaisesti paitsi datiivimidri-
‘tettd myos adjektiivien tyypillisen vahvistussanan pe$ "hyvin’.
Murteista olen merkinnyt mm. seuraavankaltaisia esimerkkeja
adjektiiviin liittyvistd datiivimuodoista: — — ti jey miikslan
piialan, mandt. (Beke T III, 435:79 U) — — (jener Mann) wird,
in bezug auf Bienen (Sing.) Gliick haben (eig. gliicklich sein), sagt
man.’/ — — oksa BereStes kodolan, tndd Yey oksalan pijalan.
komBo-pen Berestes kedclan, tnd6 komB[o] asnad pijalan, tsdla
Bolsklan. (Beke TT, 70:215 JT) — — dem Geld zukommt, der
"Mensch! wird reich an Geld; wem die Ginsefiider zukommt, der
wird im Génseziichten und anderem Gefliigel [ziichten] Teig. — —
und an allerlei Vieh! gliicklich.” / ozay ydna sijas elZ5lan pojan
— — (Paasonen—Siro T, 102:21 B) 'Der Tatarenfuhrmann aus
Kasan ist landreich [reist viel] —— / —— tud3 kinddlan
pojan lites, mansdt. (Beke T III, 420:1 U) —— er wird an Korn
reich werden, sagt man.’ / arakalan Siman T ’viinalle perso’,
$5llan Siman T, U, jorlan Simen M (Wichmann S, ks. $iim)
lihalle perso’ / — — pasSalan usta lias tiss. (Sebeok—Ingemann,
82 B) ’— — tiytyy tulla tyohon taitavaksi” / pi§ %jolmolin
mastar eSem tsild Barek Sajostes *jil-yo tson an’ests. (Beke V,13:30 K)
'Bin gutes Mundwerk [oik. kieleltddn (dat.) hyvin taitava ihminen]
spricht {iberall vor Anderen.’ / kiikio arka ke t$5lan sygai
(Wichmann S, ks. 4pgaes B) ’korkea vuori on kohden aurinkoa Taurin-
gon suuntainen’, ks. myds 14. §./ tudo o malana 13550 od.
l3$ne (Paasonen—=Siro W, 68 B) ’hin asuu ldhelld meitd’ / sakos
semon sulzsks$ piras tnyaldt tolets Suku, sul s a¢lan taglan (od.
tagolan) lies. (Wichmann V, 105 JU ) ’Auf jede Weise fingt man
an, mehr als frither zu siindigen, es neigt sich zur Siinde.’
Kirjakielistd voidaan esittdd mm. seuraavat lauseyhteydet:
Maxcuii ITagvia KOUGHBIH AP A KA A GH WHMEH YAMDLICHLM WUHUEH
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—— (T8avajn, 3) 'M.P. tiesi isoiséini olevan viinalle perso — —’ /
Kijcaenan new smacrap —— (TSavajn, 295) 'Hén on hyvin tai-
tava soittamaan guslia [oik. hyvin taitava guslille] —— / ~— —
06, wre deaaw TouAaH MacTap vtawwieald —— (Iljakov, 223)
'— — ja, koska he olivat [vakoilu]asiassaan [oik. asialleen] mesta-
reita — — / Tyze 2vinar, Jono-coate T a2y A naH AGMAH SA.
(Sabdar, 193) 'Yhtd kaikki, T:n kyld on tilld seudulla [oik. tdlle
seudulle] kuuluisa kyld.’ '/ —— UABLWAQCH Beceaq e ——
(Ontsyko 6/1963, 101) — — eldmé&niloinen [oik. eldmélle iloinen]
ihminen — —’ / Tyaap maputiaan f.aaan 91 noan Ocaii Kvipas
roavt. (Jevsejeva, 20) 'Puhemieheksi tuli kyldn [oik. kyldlle] rik-
kain OK.” / Bijoaan, wodpaaran #yHIbD 02bla — — (Jevse-
jeva, 48) ’Ei ole pitkdlti [oik. kaukainen] joelle eikd metsdin — —’
/ IO sijonar — — KeazvtdcaanaT xeaze, H02biHIACAT ULOHAH.
(Ont§yko 6/1963, 75) ’Volgamme on —— (?) syvddkin syvempi
[oik. syvélleen syvi], sen juoksu on vaahtoinen.’

8. Kéytettdvissd olevan aineiston perusteella nayttdd siltd, ettd
tSeremissin  kansankieleen kuuluu erikoisesti pialan ’onnellinen’-
pojen ‘rikas’- ja Siiman ’perso’- sekd ’mestaria tai taitavaa’ mer-
kitseviin mastar- ja uste-sanoihin liittyvin datiivin kéyttd. Permi-
laisissd kielisséi esiintyy datiivi myds vastaavanlaisissa yhteyksissd,
esim. votj. ma-ke no déetsly wueyr ’reich an allerlei Gutem’
(Wiedemann, Grammatik der syrj. Sprache, 118) ; niin ik#dn iti-
merensuomalaisissa kielissi kiytetddn allatiivia vastaavalla tavalla,
niin kuin on kdynyt ilmi jo eriiden tSeremissin ilmausten suomen-
noksista.

Tallaisessa itdmerensuomalaisten kielten allatiivin kiytossd on
uumoiltu vendjin kielen vaikutusta. Esim. Veikko Ruoppila on vii-
tannut tosiasiaan, ettd veniijissi vastaavissa suhteen ilmauksissa kiy-
tetddn joko instrumentaalia tai na + akkusatiivi -ilmausta; koska suh-
teen allatiivi on yleisin itdisissd itdmerensuomalaisissa kielissd ja
koska viimeksi mainittu veniijin ilmaus hyvin yleisesti on muissakin
vhteyksissi allatiivimme syntaktinen vastine, ei vaikutuksen oletta-
minen ole suinkaan perusteetonta (Ruoppila, Vir. 1945, 67—68).

? Kuriositeetin vuoksi mainittakoon, ettd myos vastaava verbi on ainakin
kerran saanut vastaavanlaisen m##ritteen: r5g5% §1l'lan pojss. (Beke T T,
675 T§) ’Der Fuchs wurde reich an Fleisch.” (Vrt. 10. §.)
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Permiliiiskielten ja tSeremissin kannalta ei asia niytd kuitenkaan
ndin mutkattomalta: tSeremissin datiivi — enempéd kuin ilmeisesti
myoskdin permildiskielten allatiivi — ei niet yleensd vastaa ven#jin
na-prepositioilmausta. Ilmeisesti kaipaakin kysymys, miten l-sijoja
on eri kielissd alettu kiyttid adjektiiviin liittyvind suhteen. ilmaisi-
jana, kokonaisuudessaan vield lisitutkimusta. _
9. Murteiden kolme viimeists esimerkkis ovat aineistossani yksit-
taistapauksia. 99gaj 'suuntainen’ -adjektiiviin liittynyt suuntasijan
kaytto on yhteydessd vastaavavartaloisen postposition kiyttoon, ks.
19. §. lis- ’1ahi’ -vartaloisiin sanoihin liittyy usein illatiivimuoto, oli-
- vatpa ne sitten adjektiiveja, postpositioita tai verbeji (ks. esim. Alho-
niemi, Wohin-Kasus, 227, 114). Koska elotontarkoitteisten sanojen
paikallisia tulosijoja vastaa melko yleisesti elollistarkoitteisista muo-
“dostettu datiivi, on esitetyssi- esimerkissi pronominin datiivimuoto
oikeastaan varsin luonnollinen. Mainittakoon, ettd ven#jissd on ta-
vallinen esim. ilmaustyyppi 6auskuii x + dat. ’ldhelld jotakin’, vrt.
6. §. JU:n konneksio sul = ¢lan taslan lies ’taipuu syntiin’, jonka
uskonnollinen siséltokin. jo viittaa vieraaseen vaikutukseen, on mah-
dollista olettaa esim. jonkin venijan ycrynure ’antaa periksi’ kaltai-
sen verbin rektion aiheuttamaksi, vrt. esim. yerynure cu s e ’viis-
tyd voiman tieltd Tantaa periksi voimalle, myontyd voimaan!” (Kuu-
sinen—Ollikainen, Russko-finski slovar, 910). TSeremissin liman
'kuuluisa’ taas voidaan kisittdd esim. vendjian uzsecTnwiii *tunnettu,
kuuluisa’ -sanan tSeremissinkieliseksi vastineeksi; tdmikin venijin
‘sana jirjestyy datiivilla, esim. uzsecrnoe scewsm cobuirue ’kai-
kille tuttu tapaus’ (Kuusinen—Ollikainen, Slovar, 254—255).
Uaviwaan geceaa ’‘eliminiloinen’ -konneksion yhteydessd taas
voidaan viitata esim. geceaurwves ’iloita’ -verbin rektioon; verbi voi
jarjestyd mm. datiivilla jne. '

Datiivimuotojen listtymisestd substantiiveihin

10. Kuten ven#jissi, niin myds tSeremississi saa auttamista mer-
kitsevd verbi datiivim&dritteen. Mutta myds tSeremissin polSem
‘auttaa’ -verbin kanssa samakantainen substantiivi pold§ ’apu’ voi
jarjestyd datiivilla, esim. kol'a Sonp3 teydzlan pols. (Wichmann
V, 128:170 T) ’[Sogar] vom Harn der Maus hat das Meer Nutzen.’
/ %5y aya dmbalan terdssm kssket kdn, 2jiylan pol'sz. (Beke T
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I, 367:13 T) "Wenn du den Acker eines Nachbarn (eig. anderen)
diingst, [so] bringt es dem Nachbarn (eig. anderen) Nutzen.’

Seuraavassa esimerkissd taas piel ’onni’ -sanaan liittyvd datiivi
on mitd ilmeisimmin piolan ’onnellinen’ -adjektiivin rektion vaiku-
tusta (vet. 7. §): tuddn pijalds t7 ok$alan. (Beke T III, 480 U)
’Sein Gliick war in diesem Geld [verborgen].’

11. Tillaisten datiivin kiyttotapausten lisiksi on ldpikiymissini
teksteissd ollut muutamia kokonaan erityyppisid adnominaalisia da-
tiiveja sisiltivii lauseyhteyksii. Esim. ¢85 kornsSen kajen b o-
vyatdirlan boyatir —— (Jevsevjev II, 864 T) 'Tatd tietd meni
voimamiesten voimamies [oik. voimamiehille (yks.) voimamies] — —’
/12 nonaan wywypax (OntSyko 6/1963, 91) ’kirjaimellisesti: 12
papille pdimies’; sanaliitto on sulkeissa ja tarkoitettu tekstiyhtey-
dessi kiiytetyn venildispersisen 6aazonunnwii *tuomiorovasti’ -sanan’
tderemissinkieliseksi vastineeksi. / & kad'$5 wlmaZs mlands imal
fkuyuda 1 mardeélan oééa. (Beke M, 326:1—2 U) ’Dieser
Burseh war der unterirdische Koénig und der Herr des Windes.’
Tissi esimerkissé, elotontarkoitteinen mardeilan — lauseyhteydessd
ei siis ole kysymys personifikaatiosta — on lauseopillisesti tdysin
symmetrisessid asemassa attribuutin mlends imal kanssa ; niin ollen
se itsekin mitd todenniikdisimmin on attribuutti. / ¢t ndimnan
oksalan opekun wulat mo? (Beke M, 150:13 U) ’Du bist der
Vormund iiber unser Geld? / Koaxoz — #aaHOBLAAGH O3
(Ontsyko 6,/1963, 13) 'Kolhoosi on maan herra.” Niissd esimerkeissi
erikoisesti datiivimuotojen elotontarkoitteisuus vahvistaa adnominaa-
lista tulkintaa. ,

" Kaikissa viimeksi esitetyissi esimerkeissi, joissa datiivimuodon
liittyminen substantiiviin on mité ilmeisints, on piisanaksi katsottava
substantiivi tiettyd tyyppid: se ilmaisee datiivilla ilmaistuun tar-
koitteeseen katsoen herruutta tai esimiehisyyttd. Niiden esimerkkien
- analogian mukaan voitaneen myds seuraavissa puhtaissa nominaali-
lauseissa esiintyvit datiivimuodot katsoa niitd seuraaviin substantii-
vipredikatiiveihin liittyviksi: usmak Fkidet-af t'5iladlan . oééa.
(Beke M, 531:15 U) ’Der Narr ist jetzt der Wirt von allen.” / {1835
sormarilan oza —— (Wichmann V, 37 U) ’Er ist der Wirt
der Geleitsleute ——' / meman olalan kuyiZe, mondt. (Beke
T I, 514 T) ’Er ist der Konig unserer Stadt (sagen sie).’?

@ Erd#dt naistd esimerkeisti ovat samoja kuin ne, jotka Kangasmaa-Minn
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.12, Vastaavanlainen kaytdnté tunnetaan permildisissd kielissd
ilmeisesti vield yleisempéand kuin tSeremississd, vrt. esim. votjakin
ilmaukseen kunoke subbotaly ’ein Herr des Sabbats’ (Wiede-
mann, Grammatik der wotj. Sprache, 21).

Ilmeisesti kuitenkin kiytéinté perustuu niin tSeremississd kuin
permildiselld taholla ven#djin kielen vaikutukseen. Niinpi ensimméi-
seksi esitettyyn tSeremissin esimerkkiin liittyy kisikirjoituksessa
mybs vendjinkielinen kifinnds, joka siséltiii samanlaisen datiivi-
ilmauksen kuin tSeremissildinenkin sanonta: 6oz2aTwpsam 6oza-
Toipv 'voimamiesten [oik. voimamiehille] voimamies’. Lisdesimerkki-
ni esitettdkoon esim. sitaatti: — — Ho HUKTO He NPUHAACS TOZAUHOM
3o0na0TOMY 64100y —— mutta kukaan ei tunnustanut olevansa
kultaisen vadin [oik. kultaiselle vadille] herra’ (Bulahovskl Litera-
turnyj jazyk, 374).

on esittinyt genetiivin kiyttod koskevassa monografiassaan (ks. s. 130). Thssd
tutkimuksessa on kuitenkin adnominaalisten datiiviesimerkkien joukossa my&s
muutamia sellaisia, joiden datiiveja- en omasta puolestani pitdisi puhtaasti
adnominaalisina. Niinpid esimerkki iZatlan tay mif lijam, maned (Beke T
IV, 84 M) ’Ich werde die Frau Teig. die Freundinl deines &lteren Bruders,
sagt es Tdas Teufelsmidchen? on tekstiyhteydestt, jossa puhutaan vaimon etsimi-
sestd veljelle. N#in ollen ilmaus saksankielisestd kifnnoksestd huolimatta vas-
taisi kai suurin piirtein suomenkielistd virkettd ’Min& tulen vanhemmalle vel-
jellesi vaimoksi, h&in sanoo’. Yhtd vihin kuin suomennoksen allatiivin katsoisin
tSeremissin datiivin puhtaasti adnominaaliseksi.

«  Toinen esimerkkityyppi, jonka sanojen suhteet tulkitsisin toisin, on seu-
raavanlainen: — — Sukal Boéée§ Mik53lan joldsksés. (Beke M, 188:3—4
U) >—— sie [die Fraul sinkt zu Fiissen ihres Mannes nieder.’ Téllaiset
t§eremissille tyypilliset lauserakenteet on kuitenkin n#hdikseni mahdollista tul-
kita siten, etti niiden suuntasijat liittyviit kumpikin erikseen predikaattiin.
Tallaista kisitystd tukevat mielestini mm. seuraavat n#kokohdat. Ensinnikin:
suuntasijat voivat olla muiden lauseenjésenten toisistaan erottamat, esim. pilan
loyaltendt jolssk5%53. (Beke M, 11:14 U) ’Sie trafen das Bein des Hundes.
Toiseksi: ne verbit, joiden hallitsemissa lauseyhteyksissi tulosija- ja datiivi-
muoto yhdessé esiintyvit, voivat shada kummankin tyyppisen m##ritteen. N&in
siis esim. tidm#n kappaleen alussa esitetyssi ilmauksessa madrittivit samaa
verbid verbinm##ritteet, jotka seuraavissa sitaateissa liittyvit kumpikin erikseen

predikaattiin: 83725 o t'Saflan Sukal Boéées — -— (Beke M, 188:13 TU)
"Die Tochter f&llt vor dem Vater auf die Knie — —'/ got'§ $ukal jols38kem!

(Beke M, 268:7 U) ’Falle vor mir auf die Knie (eig. lege dich kniend vor meine
Fiisse) I’ Po. tSeremissin ilmaustyypille, joka on esim. ven#jéssé hyvin tavallinen,
asettaisin paralleeliseksi myds suomen kielen seuraavanlaisen lauserakenteen:
siwelld jollekin wvoidetta silmiin, virittid jollekin ansa tielle jne.
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Datiivimuotojen Uittymisesti lukusanoihin

13. Joissakin tapaukéissa nédyttasd lukusanaan — se on merkitsc-
missini sitaateissa sadnnollisesti ikte 'yksi’ — liittyvin datiivimuoto,
joka sekin on aina lukusana, esim. menman yate jozuan 9rBeze
So t'8518ales iktdde tiiZemlan. (Wichmann V, 440:141 B)
"Schreibkunnige junge Leute wie wir werden nur einer auf tausend
geboren.” / — — Tvieati e THH EMAAH... YKe MUALUOHALAH
uxre sene!... (TSavajn, 130) — — tdllaisia ihmisid on vain yksi
" tuhannesta ... ei [vaan] miljoonasta!...’ Niihin rinnastettava lienee
myos seuraava esimerkki, vaikka siind sattuvatkin datiivimuoto ja
sen padsana olemaan saman sanan esiintymif: wurBeéon merapie
iktolan ikte arten — — (Beke T IV, 98 M) ’Jeder einzelne der
Hasen (Sing.) des Knaben warf je ein [Junges] — —. Kuten vii-
meinen esimerkki osoittaa, voidaan siis distributiivisuus ilmaista
joskus myods datiivia kiyttdméalld; erosijan ja Seme-postposition si-
saltdvig distributiivisia rakenteita olen kisitellyt teokseen Congressus
secundus internationalis Fenno-ugristarum I siséltyvissi artikkelis-
sani (mt. 7—16). :

Kuten esimerkeistd kiy ilmi, ilmaistaan néiilld lukusanailmauk-
silla kahden luvun vilistd suhdetta. Sitaatit ovat riittdvid sen
seikan toteamiseksi, ettd ilmaukset eivdt ole satunnaisia, vaan edus-
tavat yhtd datiivin k#yttotapaa. Mutta lisdpddtelmiin esimerkisto
on lilan niukka; esim. vastaus kysymykseen, voiko datiivimuodon
piadsanana olla jokin muu kuin ikfe ’yksi’ -sana, jii saamatta.

Datitvimuotojen kiytisti partikkeleiden yhteydessd

14. Useimmiten datiivimuodon ja partikkelin muodostamassa kon-
neksiossa partikkelina on tulosijamuotoinen postpositio. Osa niisté
postpositioista on nykyisinkin tSeremississé eldvien sijojen jaykis-
tymid, osassa taas esiintyy jo kokonaan produktiivisuutensa menet-
tanyt tulosijaisuutta osoittava tai osoittanut aines.

Bas ’vastaan, vastakkain’ esiintyy yleensd selvésti itsendisend
adverbina ldhinnd Bastares-sanan synonyymina. Muutamissa lause-
vhteyksissi se néyttdd kuitenkin olevan kiytossd postpositionomai-
sesti, taaskin Pastares-postposition tavoin; esimerkki itdisestd kirja-
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kielesti: Ber Ty0o TOWTHIH, WKETbIH HOT ULO2AABIL NHIUKEMBLUL
Jcanviure TYw ranaan 8aw —— (T8avajn, 74) "Hinhin on us-
kaltanut asettuen yksind#n paittdviisesti pime#nd aikana vihollista
vastaan — —. '

Bases ’vastapadtd’ on esim. Serebrennikovin sanakirjan mukaan
useimmiten postpositionomaisessa kiytossd. Sen liittymisestd datiivi-
muotoon on vain yksi esimerkki: kurwusSkamlan Pasessde Su-
moygo tw parts kalasen: korndm pu! (Beke R, 54 B) 'Nachdem er
Tnarig! meinen Schwager getroffen hat, sagte jener pdri: Gib mir
einen Weg!” Tavallisesti se liittyy pid#sanansa nominatiivimuotoon,
esim. t'$erke Bases-ak (Beke T IV, 93 M) ’gegeniiber der Kirche’.

Bastares 'vastaan’ on postpositiona erittdin tavallinen. Se Littyy
datiivimuotoon erdissd itdmurteissa, nimenomaan P:n, B:n ja M:n
sekéi erdissd U:n ja — Lewyn tekstien todistuksen mukaan — myds

erdissi T:n murteissa ; pari esimerkkid: — — Biit Soy gafie Biitlan
Bostares — — nalén kajas — — (Genetz, 60 P) '— — wie der
Schaum des Wassers gegen den Strom — — einherzugehen — —’ /

kurdklan Pasteres it kiidall (Beke T III, 494 U) ’Steig nicht -
den Berg hinan!’ (Lisdesimm. ks. Kangasmaa-Minn, mt. 167.)
Nominatiivi ja genetiivi ovat tavallisia Bastares-postposition paa-
sanan sijoja muissa kuin em. murteissa; kuvaava on esim. seuraava
Wichmannin esittimi sarja: m dskd Bastares kiryszs. K/ miskd
Bastares korycéo.JL/mask a Bastares kurdd. U,T /maskalan
Bostares kuréis. M (Wichmann R, 146) "Han juoksi karhua vastaan.’
Mutta ne voivat eslintyd myds datiivin kdyttoalueella, esim. B4it¢

Bastares — — (Beke T IV, 176 B) 'In entgegengesetzter Richtung
zum Wasserlauf — —’.- (Genetiivin kdytostd ks. Kangasmaa-Minn,
mt. 152—153.)

Bik ’suoraan’ on yleensd selvd adverbi. Olen kuitenkin merkinnyt
vhden esimerkin, jossa olevaa datiivia tuskin vei selittdd muuten
kuin olettamalla sen tilapiisesti postpositiona kidytettyyn Bik-sanaan
liittyvaksi: tu tullan Bik oskslan-lst — — (Beke T IV, 138—
139 M) ’Sie gingen geradeaus diesem Licht (eig. Feuer) zu — —’.
Tamin lisiksi on kirjakielen tekstissd esiintynyt kerran erikoislaa-
tuinen reduplikatiivinen sanonta Bux .z an sux (Ont$yko 6/1963,
57), jonka merkitys ehkd on ’oikop##td’; murteista olen kirjannut
talle mahdollisesti synonyymisen paikallissijailmauksen Bik-k3t'$ Bi-
k33ke (Paasonen—Siro T, 29:6 B) ’den allerkiirzesten Weg’. Esitetyn
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ilmauksen datiivin kiytto saattaa olla yhdistettdvissd 7. §:ssd vii-
meiseni mainitun esimerkin kenties niin ik#én sanontaa vahvistavan
datiivin esiintymiseen. ' ' _

tore ’poikki’ -postposition kanssa kiytetystd datiivista on siitakin
vain yksi esimerkki (postposition selittymisestd, mahdolliseksi tulo-

sijaksi ks. Erkki Itkonen, Vir. 1967, 249—255): — — wuremdsts
pird§ kormidlan tore kudales 16k — — (Beke T III, 302:10 U)
"— — Twenn'! [dir] auf der Gasse eine Katze quer iiber den Weg
lauft — —’. (Genetiivin kiytostd mainitun postposition yhteydessé

ks. Kangasmaa-Minn, mt., 158.)

tores ’poikki’ -postpositio esiintyy usein toistuvana seuraavissa
laulunsikeissi: ped'Se pect'Sas mostsddmo kornidlan tores peit'sa-
les. (Beke T III, 238; ks. myos 286, 504 U) "Wer unfihig ist, einen
Zaun zu machen, der macht einen (eig. den) Zaun quer iiber die Stras-
se.” Ainakin kirjakielessd tores esiintyy myos huomattavan abstrakti-
sessa kiytOssd, esim. Tud.xan Topew onaa. (Ontsyko 6/1963, 42)

"Emme olleet sit#i vastaan [oik. sille (asialle) poikittain].” / — — now -
YWaAH, T34 MaPUli-gaaxar YOpaMaw 34KOHAAH TOPIUW
worstwo yao. (Natsik, 13) '— ~— on myds hyvin viisaita, terveitd

miehis, jotka ovat naislakeja vastaan [oik. -laeille poikittain].” My0Gs
tdmé postpositio voi liittysd ainakin nominatiiviin, ks. esim. Serebren-
nikov, Slovar.

tura 'kohdalla’ -postpositio on mm. Ttkosen olettamuksen mukaan
ollut alun perin *j-loppuinen muoto; *-j on ollut instruktiivis-latiivi-
nen suffiksi (Itkonen, Vir. 1967, 254—255). Kaikki datiiviesimerkkini
ovat T:n murteesta, esim. — — mdjon Stiemlan turak rua.
(Porkka—Genetz, 11 T) '— — er haut gerade an der Stelle, wo mein
Hals sich befand.” /mari Soydmsd puseypkdlan tura mlonts
ulsk Bolen oysl — — (Jevsevjev I, 563 T) ’Sen puun kohdalla, missd
mies seigoi, maa ei vajonnut — —’/midlanem ture (Wichmann
S, ks. ture T) ’minua vastapditd (esim. istua)’. MyGs tdmén post-
position padsana on useimmiten nominatiivissa tai genetiivissd (ks.
esim. Serebrennikov, Slovar).

sygajes ’suuntaan’ -postpositio on kiytossd vain itdisimmissd
murteissa; senkin littymisestd datiiviin on vain yksi esimerkki:
kuruklan 5ygajes oskdlas poro — — (Beke T IV, 371:31B) -
‘Bergab (eig. in der Richtung des Berges) zu gehen, ist gut — —'. Myos
tdm& postpositio on tavallisempi nominatiiviin Hittyneend, esim. B i ¢
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ggejes — — (Beke T IV, 176 B) ’In der Richtung des Wasser-
laufes — —’. Myds postposition kantana olevaan, mm. adjektiivi-
sessa kiytOssi olevaan 4ygej ’suuntainen, soplva -sanaan voi liittya
datiivi, ks. 7 §.

15. Erosijamuotoisista postpositioista voi materiaalini mukaan
vain yksi liittyd datiiviin, nimittdin Berts ’asemesta, sijaan’. Datiivilla
" tim# postpositio niyttid jirjestyvin jokseenkin samoissa murteissa
kuin Bastares. Muutamia esimerkkeji: tudzm moktat Biigilan
Bert’s. (Wichmann R, 79 M) ’Kiittdvit héntd hiinen voimiensa vuok-
si.” / olma pudum ruena olmalan Bert'$ — — (Beke T IV, 315:94
. B) ’Den Apfelbaum fillen wir wegen der Apfel (Sing.) — —.
Datiivi on tdmén postposition kanssa kidytossd myos itdisessa kirja-
kielessd, esim. Tudaan sepunn — — (OntSyko 6/1963, 41)
'Tdmén vuoksi — —’. (Lisdesimm. ks. Kangasmaa-Minn, mt., 167.)
Myss tdmén postposition pidsanana esiintyy niin nominatiivi (ks.
esim. Serebrennikov, Slovar) kuin genetiivi (ks. esim. Kangasmaa-
Minn, mt., 150—151).

16. Olosijamuotoisen postposition yhteydessi esiintyvistd datii-
vista on yksi esimerkki; ks. 7. §:std toiseksi. vilmeinen murteiden si-
taatti. ' '

17. Muuntyyppisid partikkeleita, JOlden yvhteydessé kaytetaan
datiivia, ovat vielid ainakin seuraavat:

kora ’mukaan’ on havaintojeni mukaan ainoa postpositio, joka
liittyy sd&nnollisesti datiiviin (ks. esim. Serebrennikov, Slovar) ;
havaintoa tukee my0Os se, ettd t#td postpositiota ei ole niiden. jou-
kossa, jotka Kangasmaa-Minnin genetiivitutkimuksen mukaan voi-
vat liittyd genetiiviin (mt., 181—158). Postpositio on itimurtei-
nen ; muutamia esimerkkejd itdmurteista ja itdisestd kirjakielestd:
kaga Glan kord murzio. (Wichmann 8, ks. kord B) ’den Vogel
gemiss ist auch sein Gesang’ / kola pon §3tdmsdlan kira
t'$5t5ra. (Beke T I, 557:12 T§) 'Die Maus zittert, wenn ihr die Haare
wachsen.” /Kymwananna xipa — — (Ontsyko 6/1963, 66)
"Toivomuksemme mukaan — —. ’

semdn on kora-postposition kanssa samamerkityksinen postpositio.
Se esiintyy erikoisesti lénsimurteissa sekd itdmurteiden linsiosien
kansankielessd. Datiivin liittymisestd tdhin postpositioon on tiedos-
sani vain yksi tapaus (sama esimerkki my6s Kangasmaa-Minnin
mainitussa tutkimuksessa s. 168): kajskidlan semdn murs3.
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(Jevsevjev I, 271 T) ’'Linnun mukaan sen laulu.’ Yleensd tdm# post-
positio liittyy nominatiivi- tai genetiivimuotoon (ks. esim. Serebren-
nikov, Slovar; Kangasmaa-Minn, mt., 156). :

18. Oman erikoisen ryhminsi muodostavat partikkelit meldn
'rinnoin’ ja tupii ’selin’* Myos ndmé sanat voivat lauseyhteydessd
niin sanotusti jarjestyd datiivilla. Muutamia esimerkkejd murteista
sekd, kummastakin kirjakielestd: oa@nalan melon Soyala§ (Wich-
mann S, ks. mel JU) ’seisoa rinta akkunaa vastaan’ / pateambal arkae
kecislan meldn — — (Genetz, 73:73 P) ’Auf dem sonnigen Ab-
hange des iiber den Patam sich hebenden Berges — — Tkifinnds on
epatarkka, po.: Patam-joen yldpuolella oleva vuori on kohti aurin-
koa — —V/aza aBaZlan topoh Sotse§ t3hk — — (Beke TT,
61:117 JT) ’Kommt das Kind mit dem Riicken auf die Welt — —’ /
Omcaanan tynvinv woza. (OntSyko 6/1963, 59) "Hin seisoo selin
oveen.” / Kool G H MOIABIH BAPWTHL AblM WHLAIH KK, (Grigorjev,
94) ’Aurinkoon piin [rinnoin] olevista paikoista lumi on sulanut
pois.’

Vastaavissa ilmauksissa voi datiivin paikalla esiintyd my®s tulosi-
ja,esim. sovnev 00 MoO2bLp LW Meavin wozan (Serebrennikov,
Slovar, 321) ’asetu rinta valoon pdin’/ Psezv. Bia a4 ulbl M# 0D bl
doxwvaa rynun wiinzen — — (Iljakov, 6) 'Nuorukainen istui se-
lin vanhaan mieheen — —.

, Itse asiassa suuntaa ilmaiseva tulosija, johon voidaan murteittain

ja tapauksittain vield yhdistda liitepartikkeli -la, -Id, voi tSeremississi,
liittyd vapaasti miltei mihin tahansa instruktiivimuotoon (ks. Alho-
niemi, Wohin-Kasus, 271), kun taas datiivi tulee kysymykseen vain
~ mainittujen partikkeleiden yhteydessi. Mutta koska illatiivimuodoilla
on myos adverbaalisesti kiytettynd suunnan osoittamisen funktio ja
koska myds instruktiivit tietenkin esiintyvit myds verbin misritteini,
on n#iden muodostama ilmauskokonaisuus mahdollista k#sittdd ra-
kenteenomaiseksi ilmaukseksi, jossa kumpikaan ei ole selvissd alistus-
suhteessa toiseensa ndhden. Sitd vastoin vastaavat datiivin sisdltdmét
konneksiot ovat jidsennettévissi ainoastaan siten, ettd tajutaan da-

* Sanat ovat timinasuisina it#isessti kirjakielessd, mutta murteittain ne
esiintyvét joko molemmat tdysin instruktiivin kaltaisina tai vastaavasti molemmat
-fi-loppuisina (-7i:n historian johdosta ks. Itkonen, Vir. 1966, 64—70).
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tiivimuodon  olevan selvissd riippuvuussuhteessa postpositionomai-
sesti kdytettyyn, jdljessd seuraavaan partikkeliin.
19. Tavallisimmat sijat, joihin postpositiot tSeremississd liittyvit,
ovat selviisti nominatiivi ja genetiivi; datiivi on ndihin verrattuna
selviisti harvinainen. Eriiden turkkilaisperiisten postpositioiden yh-
~ teydessi suuntasijan kiytté nominatiivin ja akkusatiivin asemesta on
selvisti lainanantajakielen vaikutusta. Niinpd 34ygaj-sanan turkki-
laigkielten originaalitkin liittyvit yleensd tulosijaan (sanan turkki-
laisperdisyyden johdosta ks. Résinen, SUST 50, 26 ; sanan kiytostd
turkkilaiskielissi Radloff, Versuch eines Worterbuches der Tiirk-
Dialecte, esim. I:2, 1624). Vastaavalla tavalla kiytetddn turkkilais-
kielissi my0s kora-sanan vastineita (ks. esim. Risinen, SUST 50, 40;
Tatarsko-russki slovar, 341). T8eremissin kielen rakenteen kannalta
on kuitenkin mielenkiintoista todeta se, ettd postposition péidsanan
sijaksi on otettu kayttéon nimenomaan henkildsija, datiivi, eiki
lokaalista tulosijaa; turkkilaiskielten ainoa tulosija, jota kiytetddn
seki latiivisesti ettd datiivisesti, olisi sindnsd antanut mahdollisuuden
yhtéd hyvin viimeksi mainitun kiyttoon. Vertailun vuoksi mainitta-
koon ohimennen, ettd mordvassa, missd ei ole varsinaisesti datiivia,
on vastaavan turkkilaisperdisen postposition yhteydessi kiytOssd
illatiivi, esim. §a s kord ’siihen verraten’ (Paasosen—Heikkildn val-
misteilla oleva mordvan murresanakirja, hakusana kova).
20.Ilmeistd vendjian kielen nonepex ’poikittain’ -sanan vaikutusta
on fores ’poikittain’ -partikkelin kiyttdmisessi myos merkityksessd
vastaan’; vrt. esitettyjd tSeremissin kirjakielisii ilmauksia esim.
vendjin sanontaan Own uder xne nonepex 'Hin vastustaa minua’
(Dahl, Tolkovyj slovar 3, 776).
21. Kaikkea tSeremissin postpositioiden yhteydessd esiintyviad
datiivin kiyttos ei kuitenkaan ole syytd ainakaan yhtd suoraviivai-
sesti viedd nimenomaan timin tai sen vieraan kielen mychiisen
vaikutuksen tiliin. Hsim. se, ettd my0s vendjin kielen wnascrpeuy
’vastaan, vastapiditd’ -postpositio liittyy datiivimuotoon, saattaa hel-
posti johtaa uumoilemaan tSeremissin vastaavassa kiytinnossi veni-
jan myohaistd vaikutusta. Tédllaisesta mutkattomasta pédttelystd va-
roittavat kuitenkin monet seikat. Ensinnikin: datiivia ei kiytetd
esim. Bastares-postposition yhteydessd lantisemmissé murteissa, jotka
kuitenkin ovat joutuneet itimurteita monin verroin voimakkaamman
venaliisvaikutuksen kohteiksi. Toiseksi: myo6s turkkilaisissa kielissd
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on vastaavamerkityksisten postpositioiden yhteydessd kiytossd tulo-
sija (ks. esim. v. 1966 ilmestyneen Tatarsko-russki slovar -sanakirjan
loppuun liitetyn F. S. Fasejevin kielioppikatkelman kohdassa 70:3
mainittuja postpositioita sekd edelleen nididen postpositioiden kiy-
tostd yksityiskohtaisempia esimerkkejd mainitusta sanakirjasta). Ja
kolmanneksi: samamerkityksiset postpositiot voivat jirjestyd myds
permiliisissi kielissd datiivilla, jonka funktiot ovat paljolti samat
kuin tSeremissin datiivin; edelleen on permildiskielten kdytinnén
vhteydessd syytd kiinnittdsd huomiota siihenkin, ettd jo vanhimmissa
teksteissi ’vastaan’-merkityksiset postpositiot liittyivét tulosijaan
(Rédei, Die Postposition im Syrjinischen, 91—98).

Lopputoteamus

22. Omasta puolestani pidén ilmeiseni, etti erdissi suomalais-
ugrilaisissa kielissd esiintyvien ns. l-sijojen historiaa ei ole vield perin
pohjin selvitetty monien uusien tutkimusten tuomista lisdtiedoista
ja uusista nékokohdista huolimatta. Vaikkakin tSeremissin datiivin
adnominaalinen kiytto on ainakin valtaosaltaan varsin myohiistd, on
senkin selvittelylld varmasti merkitystd myos niiden. [-sijojen syntya
kaavailtaessa. Erikoisesti nikokohta, miksi juuri datiivi eikd esi-
merkiksi jokin lokaalinen tulosija tuli k#yttoon tietyissi adnomi-
naalista suuntasijaa vaativissa yhteyksissd, saattaa olla merkityksel-
linen myos I-sijojen syntyhistorian kannalta.

TSEREMISSIN KIELEN TEKSTILAHTEET JA NIISTA KAYTETYT
LYHENTEET

Beke M = Tscheremissische Mé#rchen, Sagen- und Erzihlungen gesammelt und
herausgegeben von §dén Beke. SUST 76. Helsinki 1938.

Beke R = Texte zur Religion der Osttscheremissen. Von 0don Beke. Sonderab-
druck aus Anthropos, Band 29, 1934. Wien 1934.

Beke T I, T III, T IV = Tscheremissische Texte. Gesammelt und herausgegeben
von O. Beke. Band I, Budapest 1957. Band III, Band IV, Budapest 1961.

Beke TT = Tscheremissische Texte zur Religion und Volkskunde. Gesammelt und
herausgegeben von 6don Beke. Oslo Etnografiske Museum, Bulletin 4. Oslo
1931. .

Beke V = Volksdichtung und Gebr#uche der Tscheremissen (Maris). I. Band.
Gesammelt und herausgegeben von 0don Beke. Budapest 1951.

Genetz = Ost-tscheremissische Sprachstudien von Dr. Arvid Genetz. I. SUSA 7.
Helsinki 1889.
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Grigorjev = I1. I'. I'puropbeB, ¥ BalUTaATBILI WK W THIM3HBMBIKBI abigam. Moc-
koa 1927.

Ijakov = H. Wabakos, dnemsas ni usiai. Poman. KosbMomeMbsaHck 1957,

Jevsejeva = Mapus EceeBa, Wabiv casbipa. IToBects. Homkap-Ona 1957,

Jevsevjev I—II = Timofej Jevsevjevin kerifm## kansanrunoutta. Osat I—IIT.
Kisikirjoituksia, jotka omistaa Suomalais-ugrilainen Seura.

Lewy ‘T = Ernst Lewy, Tscheremissische Texte. I. Text, Hannover 1926. IL
Ubersetzung, Hannover 1925.

Natik = Tmanu Hauuk, ¥pamamnan coar Biac moM nysi. Mocko 1926.

Onti¥yko = OHublko. JIUTepaTypHO-XyA0KECTBEHHBIH 06[[.[€CTBeHHO TONTHYeCKUH
wypHan. Pomkap-Oua.

Paasonen—Siro T = Tscheremissische Texte. Gesammelt von H. Paasonen. Her-
ausgegeben von Paavo Siro. SUST 78. Helsinki 1939.

Paasonen—Siro W = H. Paasonens ost-tscheremissisches Worterbuch. Bearbeitet
und herausgegeben von Paavo Siro. Helsinki 1948.

Porkka—Genetz = Volmari Porkka’s tscheremissische Texte mit Ubersetzung. Her-
ausgegeben von Arvid Genetz. SUSA 13. Helsinki 1895.

Sebeok—Ingemann = An Eastern Cheremis Manual. By Thomas A. Sebeok and
Frances J. Ingemann. Uralic and Altaic Series, Vol. 5. The Hague 1961.

SUSA = Suomalais-ugrilaisen Seuran aikakauskirja.

SUST = Suomalais- ugrllalsen Seuran toimituksia.

Sabdar = [I[a6nap Ocuin, ¥Ypamaw kopHo. Poman. Homkap-Ona 1957

Tfavajn = C. Yasatin, Oitnoro. Momkap-Ona 1957.

Wichmann R = Yrjo Wichmannin viidestd eri tSeremissin murteesta muistiinkir-
joittamat julkaisemattomat lauseet. Lauseet ovat samat, jotka Antal Reguly
aikoinaan ker#isi ja jotka J. Budenz mythemmin julkaisi Nyelvtudoméanyi
Kozleményekin 3. osassa. Kisikirjoitus, jonka omistasa Suomalais-ugrilainen
Seura.

Wichmann S = Yrjo Wichmannin tSeremissin murresanakirjaa varten kerffiméi
materiaali, jonka omistaa Suomalais-ugrilainen Seura.

Wichmann V = Volksdichtung und Volksbriuche der Tscheremissen. Herausge-
geben von Yrjé Wichmann, SUST 59. Helsinki 1931.

MURTEISTA KAYTETYT LYHENTEET

= Birskin murre

= Jaranskin murre yleensd

= Jaranskin murre, jota puhutaan Lupanocrin kylissi

= Jaranskin murre, jota puhutaan Turfo-Mo isadin kyldssd
= Jaransk-UrZumin murre

Kozmodemjanskin murre

Malmyzin murre

Il

Permin murre
TsarevokokSaiskin murre
= TSeboksaryn murre

I

S
dERNERgggeY

= UrZumin murre
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A. AvmoNiemi: Uber den micht-adverbalen Gebrauch des tschere-
missischen Dativs

Seinem Grundcharakter nach ist der tscheremissische Dativ ein unzweideutig
adverbaler Kasus, dem jedoch auch einige adnominale Funktionen zugesprochen
werden konnen.

Eine Dativbestimmung kionnen u.a. nachstehende Adjektive erhalten: pialan
’gliicklich’, pojan ’reich’, Siman ’gierig’ und die beiden Adjektive mit der Be-
deutung ’meisterhaft geschickt’: mastar und usta, z.B. kinddlan pojan ’reich an
Getreide’, arakalan Siman ’gierig auf Schnaps’, padalon wuste ’geschickt in der
Arbeit’. Ausser in Féllen dieser Art, tritt vor allem in der Schriftsprache der
adnominale Gebrauch des Adjektivs auf, der auf russischen Einfluss sehr spiter
Zeiten zuriickzufiihren ist, z.B. 75/ aryssan syman su1’ein in dieser Gegend
[eigentlich: fiir diese Gegend] beriihmtes Dorf’. Als sogenannte Verh#ltnisbe-
stimmung schliesst sich dem Adjektiv auch in den permischen Sprachen der Dativ,
in den ostseefinnischen der Allativ an.

Von den tscheremissischen Substantiven erhalten vor allem die Worter mit
der Bedeutung ’Herr, Oberhaupt’ rein adnominale Bestimmungen, z.B. marseslan
oééa 'Herr des Windes’, boyatsrian boyatsr "Kraftker] aller Kraftkerle’ (Sing.).
Ein entsprechender Gebrauch ist auch aus den permischen Sprachen bekannt.
Offenbar beruht er beiderorts auf unmittelbarem russischen Einfluss.

Auch einem Zahlwort kann sich eine Dativform anschliessen, die ihrerseits
auch ein Zahlwort ist: iktd%e tigemlan ’einer von Tausend’, MHJITHOHAAH HKTE
‘einer von einer Million’; in allen vom Verf. gefundenen Beispielen steht ikte
’eing’ als Hauptwort. Es ist jedoch schwer, mit Hilfe des mageren Belegmaterials
ein klares Bild von dieser Art des Dativgebréuchs zu konstruieren.

Nicht allein in Verbindung mit Nomina treten die Dativformen auf, sondern
auch zusammen mit einigen mehr oder weniger deutlich postpositional angewen-
deten Partikeln. Beispiele: rymmansan pawr ’gegen den Feind’, Furuskamlan
pasedafe 'meinem Schwager entgegen’, giitlan Bostares ’gegen den Strom’, tullan
PBik ’dem Feuer entgegen’, korndlan tore ’quer iiber den Weg’, rsgsran Toperm
‘wider diese [Sache] [eigentlich: in die Quere]’ / $iiemlan tura ’an meinem
Halse’, kuruklan 2pgajes ’den Berg hinunter [eigentlich: in der Richtung des
Berges]’ // olmalan gert¥ ’wegen der Apfel (Sing.)’ // xymsrisanHa xépa
’unserem Wunseh gem#ss’ / kajdk$slan semdn ’dem Vogel gemiss’ // oGrhalan
melon 'mit der Brust zum Fenster’, agaflan topof 'mit dem Riicken zu seiner
Mutter’. In einigen Fillen ist der Gebrach des Dativs eindeutig auf den Einfluss
von Entlehnungen zurtickzufiihren. Zusammen mit der Postposition kére ’geméss’
wurde aus den tiirkischen Sprachen auch die Rektion des betr. Wortes iibernom-
men: auch dort schliesst sich das Wort an einen Wohin-Kasus an. In einigen Féllen
scheint es begriindet, von einer allzu schroffen Vermutung einer spéten Lehnein-
wirkung abzusehen. Die Entstehung der Verbindung der Postposition pgastares
’gegen’ mit dem Dativ konnte z.B. durch den Einfluss der Rektion der russischen
Postposition ‘gegen’ (n#apcTpeyy) erldirt werden. Gerade in jenen Dialekten aber,
wo der russische Einfluss am stirksten einsetzte, steht die entsprechende Post-
position heute zusammen mit Formen des Nominativs oder Genitivs.
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Der nicht-adverbale Gebrauch des tscheremissischen Dativs ist jedoch offen-
sichtlich grosstenteils sehr spiten Ursprungs. Eine Klarlegung dieses Gebrauchs
konnte dennoch auch vom geschichtlichem Standpunkt aus sich als nutzbringend
erweisen. Die Frage z.B., warum in den oben dargestellten Konnexionen der Da-
tiv und nicht ein lokaler Wohin-Kasus steht, konnte fiir die durchgreifende
Erforschung der Entstehung der sogenannten I-Kasus in den finnisch-ugrischen
Sprachen bedeutsam sein.



