JURI VALGE

Lauri Kettunen ja muuan viron
oikeinkirjoituskiista

1. Vuonna 1977 ilmestyneessi Osmo Ikolan Nykysuomen kdsikirjan
uudistetun laitoksen ensimmaisessd painoksessa ison ja pienen alkukir-
jaimen kdyttoa kisitellddn puolentoista sivun verran. Yleissddntd kuu-
Iuu: ’Isolla kirjaimella aloitetaan suomessa aina virkkeen ensimméinen
sana sekd kaikki proprit. Muissa sanoissa on yleensa pieni alkukirjain.”
Tamén tiydennykseksi tarvitaan pieni joukko yksityiskohtaisia ohjeita,
joista kirjoitukseni kannalta tiarked osuus on oheisella sadnnolld: *’Seu-
raaviin ryhmiin kuuluvat sanat katsotaan appellatiiveiksi ja aloitetaan
pienelld kirjaimella: a) Kielten nimet ja erisnimien johdokset, esim. suo-
men kieli (mutta Suomen kansa), suomi (esim. opiskella suomea), lati-
na; suomalainen, tamperelainen, savolainen, savolaismurre (mutta Sa-
von murre), amerikkalaisuus; alkiolainen, platoninen, stahanovilai-
suus.”’ (Ikola 1977, 170—171.) Vuotta aikaisemmin ilmestyneessé viron
oikeakielisyyssanakirjassa tarvitaan periaatteessa samojen kysymysten
selittimiseen kahdeksan ja puoli sivua sdfint6ja ja esimerkkeji. Erityis-
td huomiota on tidlloin kiinnitetty tapauksiin, joissa henkilon- ja pai-
kannimii kdytetddn attribuutteina.

Voiko edelld sanotusta paitelld, ettd suomen ortografiassa asia on
késitelty pintapuolisesti ja ettd suomalaisilla on aina vaikeuksia ison ja
pienen kirjaimen kdytossd? Tai pidinvastoin: onko viron oikeinkirjoi-
tuksessa kaikki kunnossa? Todellisuudessa niyttdd siltd, ettd pieni lu-
kumiird melkein itsestddn selvid sdidntdja toimii paremmin kuin suuri
joukko tarkkoja, huolellisesti laadittuja ohjeita.

2. Ongelman historia ulottuu vuoteen 1919, jolloin nuoren vironkielisen
Tarton yliopiston nuori itimerensuomalaisten kielten professori Lauri
Kettunen julkaisi merkittdvin, sataneljdsivuisen kirjasen Arvustavad
mirkused keeleuuendusnouete puhul, jossa han *’kohdisti tervettd ja
harkittua kritiikkid kielenuudistusliikkeen taholta tehtyihin uudistuseh-
dotuksiin’’ (Posti 1945, 311). Esittdmiensd arvokkaiden huomautusten
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ja nykyisessdkin kielenhuollossamme noudatettavien laajojen periaat-
teiden lisdksi hdn kisitteli ison alkukirjaimen kaytt64 kielts ja kansalli-
suutta merkitsevissd nimissd (Kettunen 1919, 92—94). Tamian kappa-
leen hén olisi voinut jittaa kirjoittamatta, vaikka on vaikea pitaa Lauri
Kettusta syyllisend kaikkeen myohemmin tapahtuneeseen.

Kettunen oli huomannut, ettéd kielten ja kansallisuuksien nimitykset
kirjoitettiin viroksi isolla alkukirjaimella: Eesti keel, Eestlane. Syyksi
téllaiseen tapaan hén tulkitsi vastaavien adjektiivien puuttumisen viros-
ta (saksassa die estnische Sprache, ruotsissa det estniska sprdket, vena-
jassi estonski jazyk) ja myos ilmeisen saksan kielen vaikutuksen, koska
saksassa kdytetddn isoa kirjainta seki kielten ettd kansallisuuksien ni-
missd (vastaavasti das Deutsche, ein Deutscher, die Finnlinder). Tuol-
lainen jirjestelmi aiheutti virossa Kettusen mukaan sotkua, jonka sel-
vittamiseksi hin teki kaksi ehdotusta:

1) Eron tekemiseksi kielten ja maiden vililld olisi kirjoitettava edelli-
set pienelld, jalkimmadiset isolla kirjaimella: eesti keel tai eesti *viro’;
Eesti *Viro’; Eesti keeled ’Viron kielet’, esim. viro, vendji ja saksa.

2) Kansallisuuksien nimet olisi kirjoitettava pienelld kirjaimella,
koska ne eiviit ole erisnimis vaan tavallisia lajinimid kuten ’padskynen,
varpunen ja varis ovat lintujen lajinimi&’’.

Lumivyory oli lahtenyt liikkeelle, vielip4 niin voimallisena, etta nel-
ja vuotta myShemmin Kettusen tiytyi palata asiaan ja Eesti Keel -leh-
dessi selittdd, mitd hian pienté kirjainta suosittaessaan oli ajatellut. Han
korostaa, ettd oli ehdottanut pientd kirjainta vain kielten yhteyteen
vaikka oli omien sanojensa mukaan jo tuolloin havainnut *’taipumusta
kayttad pientd alkukirjainta myos maantieteellisissd erisnimissd, jos
niilld jotenkin voi olla adjektiivista merkitystd’’ (Kettunen 1923, 44).
Téllainen Kkirjoitustapa oli hinestd jarjetontd liioittelua. Pahimman
vilttdmiseksi hidn jopa epiilee oman aiemman ehdotuksensa oikeelli-
suutta ja suosittaa paluuta vanhaan tapaan eli ison alkukirjaimen kiyt-
t66n myos kielten nimityksissd. Sitd paitsi hdn pitd4d mahdollisena uu-
sien, keinotekoisten adjektiivien muodostamista esimerkiksi suomen
mallin mukaan: Inkerinmaan suomalaiset asukkaat. Virossa timi ta-
pahtuisi /ine- tai ne-suffiksin avulla: venelised kiilad *venilaiset kylat’,
eestised vaatekohad ’virolaiset nikékohdat’.

Varoitus oli annettu, mutta lumi vyoryi jo. Samassa Eesti Keel -leh-
den numerossa, heti Kettusen kirjoituksen jilkeen, ilmestyi Emakeele
Seltsin kokouksessa 22. huhtikuuta 1923 kuultuihin kannanottoihin ja
Kettusen artikkeliin pohjautuva seuran johtokunnan kehotus, jonka
toisessa pykélédssi sanotaan: *’Pientd alkukirjainta kéytetdédn siini ta-
pauksessa, ettd nimitys esiintyy yleisnimenid (nomen appellativum) tai
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selvasti adjektiivisessa tehtivissi.”’ Esimerkiksi Ka véljaspool Hiinat
valmistatakse hiina teed *Myos Kiinan ulkopuolella valmistetaan kiina-
laista teetd’. Muistutuksessa hyviksytdin Kettusen ehdottamien ze- tai
line-adjektiivien kdytto tarpeen mukaan, esim. Need on eestilised
(~ eestised) kombed *Niami ovat virolaisia tapoja’.

Kettunen palaa asiaan vield kahdesti, entistd jyrkemmin sanakdin-
tein. Vuonna 1932 Eesti Keelessi ilmestyneen artikkelin loppuhuipen-
nus kuuluu: *’J4dkoo6n kieltd merkitsevddn attribuuttiin pieni alkukir-
jain, jos sitd on vaikea takaisin isoksi vadntad, mutta kansojen, maiden
ja muiden erisnimien kirjoittamiseen ei minusta pitdisi pientd alkukir-
jainta jonkinlaisen periaatteen nimessi omaksua.’’ (Kettunen 1932,
158.) Vuoden piistd hin huomauttaa samassa aikakauslehdessd: > Jos
kirjoitamme soome rahvas, tuntuu pienen alkukirjaimen kaytté ainakin
suomalaisesta loukkaukselta (suomen kansa!). Tdssd voi soome olla
vain erisnimi, koska kahta Suomea maailmassa ei ole, eiki erisnimea
ole lupa kirjoittaa pienelld alkukirjaimella.’’ (Kettunen 1933, 26.)

Naihin kannanottoihin paittyi ison ja pienen alkukirjaimen késitte-

ly Kettusen osalta. Miti tdmin jilkeen tapahtui? Mentiin vield pitem-
maélle ja ruvettiin kirjoittamaan pienelld alkukirjaimella paikannimien
lisdksi myds henkilonnimid, jos niilld oli adjektiivista merkitystd. Tilan-
netta hankaloitti, ettd molemmat — siis vieraatkin paikan- ja henkilon-
nimet — alkoivat esiintyd virolaisen dantimyksen mukaisessa muo-
dossa.
3. Johannes Aavik yritti vield 1936 pelastaa tilanteen suosittamalla pien-
td alkukirjainta vain yhdyssanoihin: eestikeel ’viron kieli’, litirahvas
’Latvian kansa’. Kaikissa muissa tapauksissa Aavikin mukaan pitéisi
kéyttds isoa alkukirjainta. Tdmikdidn vetoomus ei mennyt perille. P4in-
vastoin pienen alkukirjaimen kiytts laajeni ja syveni ja vakiintui vih-
doin kielenkdytostd kielioppiin. Syntyi termi ta@ipumaton laatusana tar-
koittamaan sellaisia erisnimistd johdettuja adjektiiveja, jotka kirjoite-
taan pienelld kirjaimella ja muutenkin kotoperdisen d4antimyksen mu-
kaisesti. :

Taipumattomien laatusanojen kukoistuskausi alkoi 1940-luvun lop-
puvuosina, jolloin Suuren oikeakielisyyssanakirjan ilmestyneissid vi-
hoissa normitettiin sellaiset sanamuodot kuin bertolee sool ’Berthollet’n
suola’, jeeriku pasun’Jerikon pasuuna’ jne. Tilanne alkoi muuttua vaa-
ralliseksi, koska ammattikieliin oli syntymassd kuilu kohteiden ja niiden
kielellisten merkkien viliin. Akateemikko August Vagan aloitteesta
Keel ja Kirjandus -lehdessd (1958) jarjestetyn keskustelun tulos oli, ettd
henkilonnimisid attribuutteja ryhdyttiin vdhiistd poikkeusryhmii lu-
kuun ottamatta kirjoittamaan isolla alkukirjaimella ja alkukielen mu-
kaisesti, esim. Berthollet’ sool.
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Paikannimisten mééritteiden uudistukseen ei kuitenkaan pystytty.
Perinteen voimaa kuvaa hyvin Ernst Nurmen (Nurm oli innokkaimpia
taipumattomien laatusanojen kannattajia) todistus: *’Jos allekirjoitta-
nut olisi 50 vuotta nuorempi, hin tekisi nuoruutensa rohkeudessa ehdo-
tuksen palauttaa nidihin sanoihin iso alkukirjain.”” (Nurm 1968, 183.)
Nurm ei ehdotusta tehnyt, eikd muidenkaan ehdotuksia hyvaksytty.

Fi tosin puuttunut yrityksid tdsmentdd noiden puoliadjektiivien
kayttod. Tarton yliopistossa julkaistussa viron kieliopissa luetellaan
kymmenen kohtaa, joissa on kidytettdvi pientd alkukirjainta, esim. kas-
vien lajinimissé: virgiinia kadakas ’Virginian kataja’, eldinrotujen sa-
moin kuin hyoénteisten ja kalojen nimityksissd: koloraado mardikas
’koloradonkuoriainen’. Edelleen tihédn joukkoon kuuluivat kielikun-
tien, kielten ja murteiden sekd kansojen ja heimojen nimitykset: fartu
murre’Tarton murre’, eesti rahvas *Viron kansa’, balti héimud ’Baltian
heimot’. Rinnastus suomen kieleen osoittaa havainnollisesti, miten ou-
toja pienelld kirjaimella alkavia sanoja tillaisten sd4nt6jen nojalla saat-
toi syntyd. Késitellessddn vierasnimien taivutusta suomessa Raija Miik-
kulainen huomauttaa: ’Jos vieras nimi kirjoitetaan suomalaisittain
ddntdasun mukaan, esimerkiksi Bordoo pro Bordeaux, Rankvurtti pro
Frankfurt, Niu-Jorkki pro New York, kuten 1800-luvulla on ehdotettu,
nimien kirjoitus ei vastaa nykyisid kansainvélisid suosituksia.”’ (Miik-
kulainen 1985, 14.)

Henkilonnimisistd attribuuteista sdilytettiin edelld mainitussa Kkieli-
opissa pieni alkukirjain vain uskontojen, kalentereiden ja eldinrotujen
nimityksissé: luteri usk ’luterilaisuus’, gregooriuse kalender ’gregoriaa-
ninen kalenteri’, orlovi traavel ’orlovilainen ratsu’.

4. Toinen Keel ja Kirjandus -lehden pohdinta syntyi Mati Hintin aloit-
teesta kymmenen vuotta myShemmin (1968). Vaikka se ei tuottanut
konkreettisia kidytdnnon tuloksia, se loi teoreettista pohjaa seuraaville
uudistusyrityksille. Mati Hintin mukaan ’’taipumaton laatusana’’ ei ole
reaalisen kielen sanaluokka, vaan parhaassa tapauksessa kielenhuolta-
jien keksimi ortografinen kategoria.

Syntyneessi keskustelussa esitti periaatteellisen kantansa joukko
Tarton yliopiston viron kielen laitoksessa toimivan generatiivisen kieli-
oppiryvhmaén jédsenid (Erelt & al. 1969). He korostivat, ettd on tehtdva
selvd ero kirja- ja puhekielen vilille. Vain kielen kirjallisen kdyton alku-
vaiheessa kirjakielelld on suora yhteys puhekieleen. Kdyton vakiintues-
sa kirjakieli itsendistyy nopeasti ja alkaa toimia eri jirjestelmini, jolla
on omat sddntonsd. Ryhmi toteaa dantdmyksenmukaisen kirjoitusjar-
jestelmén puolustajien ja sellaista vaativien ldhtevidn oletuksesta, ettd
viron kirjakieli olisi vield aivan alkuvaiheessaan. *’Ett4 niin ei ole, pitii-
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si olla kaikille selvdd.”” Adntdmyksen mukaisesti kirjoitettuja nimii lu-
kijan on vaikea, joskus mahdoton yhdistdd vastaaviin henkil6ihin ja
paikkoihin, mikd aiheuttaa hiirioita viestintddn. Taméan vuoksi kom-
munikean laatijat asettuivat sille kannalle, etta vierasperdiset nimet ja
niiden johdokset olisi viron kirjakielessi yleensé kirjoitettava lahtokie-
len mukaisesti; poikkeukset voi esittdd tdydellisend luettelona.

Kéaytdannossd paluu normaaliin tapaan oli jo alkanut ja se jatkuu
yhi. Seuraavassa joitakin oireellisia esimerkkeja:

1) Jo vuonna 1958 arkeologit kannattivat alkuperidisen nimimuodon
sdilyttdmista kulttuurien nimityksissi, ja nyt ovat geologit omissa ter-
meissadn ldhteneet samalle tielle.

2) Valtion oikeakielisyyslautakunta paitti 1975, ettd murteiden ni-
mityksissd voi paikannimet kirjoittaa isolla alkukirjaimella ja alkukie-
len kirjoitusjarjestelméan mukaisesti: Tartu murre, unkarin kielen Szé-
kely murre.

3) Vuonna 1976 ilmestynyt oikeakielisyyssanakirja ei endi vaadi
pientd alkukirjainta alkuihmisten, geologisten kerrosten tai sediment-
tien nimityksiin eikd kuvaannollisiin ilmauksiin: Piltdowni inimene —
piltoovni inimene ’Piltdownin ihminen’, La Tene’i kultuur — lateeni
kultuur ’La Ténen kulttuuri’, Kunda lade — kunda lade ’Kundan sedi-
mentti’, Gordioni sélm — gordioni sélm ’Gordionin solmu’. Samalla
on henkilénnimisten aiemmin pienelld alkukirjaimella kirjoitettujen att-
ribuuttien joukko pienentynyt, silld nyt kirjoitetaan kalenteritkin isolla
kirjaimella: Gregoriuse kalender — gregooriuse kalender.

Lisdksi on ison alkukirjaimen kédyttoonottoa vaadittu useissa kieli-
kokouksissa, ja sitd kannattaa myos Keel ja Kirjandus -lehden kolman-
nen timénaiheisen keskustelun aloittaja Peeter Pill (1985). Hin toistaa
pienen alkukirjaimen kannattajien kolme p#iasiallista todisteluperus-
tetta ja osoittaa, ettd ne patevit vain ideaalitapauksiin — jos niihin-
kddn. Nuo kolme argumenttia kuuluvat:

1) Ison ja pienen alkukirjaimen avulla on virossa mahdollista 0soit-
taa merkityseroa.

2) Aantamyksenmukainen ortografia on lukijan kannalta tervetul-
lut.

3) Kirjoitusperinne puoltaa pienen alkukirjaimen kdyttoa ja kotope-
rdisen aantdmyksen mukaista merkintidtapaa.

On toki mukavaa, kun tekstisti suoraan nakyy, ettd prantsuse
kunstnik pienelld kirjaimella on ranskalainen tai ranskalaissyntyinen
taiteilija ja vastaavasti Prantsuse kunstnik isolla alkukirjaimella tar-
koittaa Ranskassa asuvaa tai ranskalaistunutta alkuperiltddn vieras-
maalaista maalaria. Entd kun on samoin kirjoitettava Jugoslavian tai-
teesta?
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Yhti lailla on vaivatonta lukea virolaistettuja vieraiden paikkojen
nimié, mutta hankaluutensa tiastakin menettelysti koituu: kuka keksii
mihinkin yhteyteen sopivat transkriptiosddannét, ja onko aina ilman
muuta selvdd, mistid on puhe, kun vaikkapa Englannin kartassa esiinty-
vit paikannimet Hémpsir ’Hampshire’ tai Sasiks ’Sussex’?

Perinteen voima taas nidkyy ennen muuta siini, ettd omaksutun kiy-
tinndén muuttaminen saattaisi aiheuttaa joksikin aikaa sekaannusta.
Perinteen murtaminen vaatii aina rohkeutta ja ennakkoluulottomuutta,
mihin viittasi edelld siteeraamani Ernst Nurmen lausumakin.

Perusteellisen erittelyn jidlkeen Pill tekee seuraavan ehdotuksen:
Attribuuttiasemassa kéytettdvd genetiivinkaltainen nimi kirjoitetaan
isolla alkukirjaimella riippumatta nimen semanttisesta tehtavastd. Suh-
teellisen pienen ja selkedrajaisen poikkeuksien joukon muodostaisi pie-
ni alkukirjain kielten nimityksissd ja muissa yhtymissd, joissa nimelld
samoin halutaan osoittaa kieltd: eesti keel, mari keel, eesti ortograafia,
prantsuse Kirjanik ’ranskan kielelld kirjoittava kirjailija’.

5. Edelld kuvatun kaltainen on péipiirteissddn ison ja pienen alkukirjai-
men historia késitellyiltd osin viron oikeinkirjoituksessa. Tuskin on
montakaan virolaista lingvistid, joka ei tavalla tai toisella olisi aihetta
kosketellut. Prosessi osoittaa havainnollisesti, miten vaikea on pysiyt-
tdd epitoivottuakaan kielen kehitystd ja kddntdd se pdinvastaiseen
suuntaan. Lopputuloksen kannalta turhilta ndyttdviin kiistoihin on
vuosikymmenten mittaan kulutettu miiriattomaisti aikaa ja energiaa.
Puolustukseksi voi todeta, ettd onpahan ainakin asiaan kuuluva materi-
aali kidyty todella perusteellisesti 1dpi. Tietyssd mielessd positiivinen on
myds sindnsid tavanomainen tieto ja kokemus siitéd, ettd kieleen ei saa
keinotekoisesti juurrutetuksi kategorioita, joita siinid ei ole. Mutta voi
niitd tuhansia Viron koululaisia, jotka aivonystyréissddn ovat saaneet
kirsid moisen hapuilun seuraukset opetellessaan mutkikkaat ja periaat-
teessa epdonnistuneet saannot! Heitd voisi huokeasti luonnehtia proses-
sin viattomiksi uhreiksi. o

Lauri Kettusen osuus koko prosessissa rajoittuu melkein pelkédstdan
liikkkeellepanijan rooliin. Hienoinen suuntaus pienen alkukirjaimen suo-
sintaan kisitteleméssini tapauksessa nikyi viron kirjakielessid jo ennen
Kettusen asiaan puuttumista, eikd hin toisaalta tehnyt — ei voinutkaan
tehdd — lopullista padtostd pienen alkukirjaimen kédyttdonotosta niin
sanotuissa taipumattomissa laatusanoissa. Pdatoksen teki ja siitd vasta-
si Emakeele Selts. Pdinvastoin Kettunen aivan esikuvallisesti tunnusti
virheensi ja koetti tarmokkaasti korjata havaitsemaansa vikasuuntaus-
ta. Lisédksi hinen teoreettiset perusteensa pienen alkukirjaimen kaytoélle
kielten ja kansallisuuksien nimityksissd olivat epiileméttd oikeat.
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Jos yha jatkuvassa Keel ja Kirjandus -lehden kolmannessa alkukir-
jainkeskustelussa esiin nousseet ajatukset saavat kannatusta, voi vain
todeta, ettd liki 70 vuotta esittdmisensi jdlkeen Lauri Kettusen ehdotuk-
set ison ja pienen alkukirjaimen kiytostd astuvat voimaan jokseenkin
siind muodossa, jota ehdottaja alun perin tarkoitti.!
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JUrl VALGE: Lauri Kettunen und eine die estnische Orthographie be-
treffende Streitfrage

Die Bedeutung Lauri Kettunens fiir die Entwicklung der estnischen Schriftsprache ist be-
achtlich. Einen grossen Teil seiner Vorschldge fiir die Sprachpflege im Estnischen verof-
fentlichte er in seinem 1919 erschienenen Biichlein Arvustavad mdérkused keeleuuendus-
néuete puhul. Er schldgt hier u.a. vor, kleine Anfangsbuchstaben bei Wértern zu gebrau-
chen, die Sprache und Nationalitdt ausdriicken, bei Féllen also, bei denen bisher grosse
Anfangsbuchstaben verwendet worden waren. Die Gross- und Kleinschreibung fiihrte
dann zu einem Streit, der sich Jahrzehnte hinzog. Die Phasen dieses Streits werden in dem
vorliegenden Aufsatz erhellt.

Emakeele Selts (Gesellschaft fiir Muttersprache) unterstiitzte Kettunens Vorschlag,
obwohl schon damals in der Verwendung kleiner Anfangsbuchstaben gewisse Ubertrei-
bungen zu beobachten waren. Man war dazu iibergegangen, sie bei all den Fillen anzu-
wenden, bei denen einem Attribut adjektivische Bedeutung zukommen konnte, z.B. Aiina
tee ’chinesischer Tee’. Kettunen warnte zwar wiederholt davor, in kleinen Anfangsbuch-
staben zu schwelgen, aber seine Warnungen waren in den Wind geredet. Im Gegenteil, die
Verwendung kleiner Anfangsbuchstaben nahm noch mehr zu, als man dazu iiberging,
Kleinschreibung in gleicher Weise auch auf Personennamen auszudehnen. Die Verwirrung
wuchs, als man begann, auch fremde Orts- und Personennamen in dieser Funktion in ei-
ner der estnischen Aussprache entsprechenden Form zu schreiben. Wenigstens in der
Fachsprache konnte so zwischen dem Gemeinten und dessen sprachlichem Zeichen eine
tiefe Kluft entstehen.

Zur Losung des Problems hat die Zeitschrift Keel ja Kirjandus drei 6ffentliche Dis-
‘kussionen veranstaltet. Auch die Praxis der Schriftsprache legt sich in der Verwendung
kleiner Anfangsbuchstaben wieder Méssigung auf. Wenn die Gedanken zur Kleinschrei-
bung, die zur Zeit in der dritten Diskussionsrunde der Zeitschrift Keel ja Kirjandus vorge-
tragen werden, Unterstiitzung finden, kann gesagt werden, dass Kettunens Vorschlage fiir
die Verwendung grosser und kleiner Anfangsbuchstaben, die er vor 70 Jahren machte, im
Prinzip jetzt in der estnischen Schriftsprache so in Kraft treten, wie sie der Verfasser ur-
spriinglich konzipierte.



