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Téassé artikkelissa esitetadn yhteenvetoa tutkimuksesta, jossa kohteena oli vii-
den Helsingin yliopiston valtiotieteellisesséa tiedekunnassa vuonna 2010 val-
mistuneen vaitoskirjan ldhdeaineistot. Ldhdeanalyysi tuotti tietoa mm. siita,
mité julkaisutyyppeja vaitoskirjantekijat nykyisin suosivat yhteiskuntatieteissé
ja kuinka kattavasti aineistoja oli saatavilla Helsingin yliopiston kirjastojen, eri-

tyisesti valtiotieteiden kirjaston’ kokoelmissa.

Lahdeanalyysi kirjaston
tyovalineena

Viitoskirjojen lihdeanalyysia on Suomessa tehty
2000-luvulla useilla eri tieteenaloilla, kuten hu-
manistisissa tieteissd (Pappila 2004, Kokko 2011)
ja tekniikan aloilla (Muhonen 2005). Lisiksi on
tehty vertailevaa tutkimusta, jossa kohteena ovat
olleet kauppa- ja hallintotieteiden viitoskirjat
kahdessa eri yliopistossa (Nygren, livonen, Val-
tari ja Heikkild 2008).

Pidemmin aikavilin tarkastelussa tissd kuva-
tulle tutkimukselle tarjoaa erddn vertailukohdan
my6s Raution ja Suhosen (1981) 30 vuotta sitten
tekema selvitys kotimaisten sosiologian ja valtio-
opin viitdskirjojen lihteisti.

Lihdeanalyysia on usein pidetty ongelmallise-
na mm. siksi, ettd lihdeluettelot eivit sindnsi pal-
jasta, onko lihteitd varsinaisesti kiytetty ja mit-
ki lahteet ovat olleet tutkimuksen kannalta mer-
kittdvid. Lihdeanalyysin perusteella ei myoskiin
voida tietdd, miten tutkijat ovat lihteitd saaneet
kisiinsi tai kuinka suuri merkitys tietyn kirjaston
kokoelmilla on ollut tutkimuksen syntymiselle.

Kirjastojen nikokulmasta lihdeanalyysi on kui-
tenkin nihty tydvilineeni, jonka avulla voidaan
konkreettisesti osoittaa kokoelmien nakyvyys tut-

! Valtiotieteiden kirjasto on osa Helsingin yliopiston kes-
kustakampuksen kirjastoa.

kimuksessa. Télloin analyysin kohteena olevat
lahdeluettelot on nihty neutraalisti aineistolis-
toina, jotka ovat syntyneet tutkimuksen kuluessa
jasisdltdvit ne julkaisut, jotka tekijd on syystd tai
toisesta valinnut viittauksen kohteeksi. Kun listo-
ja verrataan kirjaston kokoelmissa oleviin aineis-
toihin, voidaan osoittaa, kuinka suuri osa viita-
tuista aineistoista sisiltyy kirjaston kokoelmiin.
Lihteiden merkittdvyyttd tai tirkeyttd tutkimuk-
selle ei siis lainkaan arvioida.

Vertailun avulla voidaan osoittaa kokoelmien
suhteellinen kattavuus ja monipuolisuus esimer-
kiksi tutkittujen viitdskirjojen edustamien tie-
teenalojen nikokulmasta. Tétd voidaan hyddyn-
tdd kirjastojen vaikuttavuutta arvioitaessa - tai vai-
kuttavuuden puolesta argumentoitaessa. Toisaal-
ta kirjastojen kiytinnén tyon kannalta viiteana-
lyysi tarjoaa apuvilineitd kokoelmien arviointiin
ja yleisemminkin kokoelmatyshén.

Tutkimukseen sisaltyvat
vaitoskirjat
Tutkimuksen kohteeksi valittiin viisi Helsingin
yliopiston valtiotieteellisessi tiedekunnassa v.
2010 valmistunutta viitdskirjaa. Valintaan sisil-
tyi kaksi ehtoa: viitoskirjojen tuli olla sihkoises-
sd muodossa ja niiden tuli edustaa valtiotieteelli-
sen tiedekunnan eri tutkimusaloja tai oppiaineita.
Viitéskirjojen sihkéinen muoto tarkoitti kiy-



tinndssd avoimesti verkossa julkaistuja pdf-ver-
sioita, joista lihdeluettelot oli helposti kopioi-
tavissa taulukkolaskentaohjelmaan jatkokisitte-
lyd varten. Valittujen viitoskirjojen kytkeytymi-
nen eri tutkimusaloihin mahdollisti suhteellisen
monipuolisen otoksen saamisen valtiotieteellisen
tiedekunnan viitoskirjoissa kiytetyisti ldhteisti.

Miirillisesti viiden viitoskirjan lihdeaineis-
toa voidaan pitdd kohtuullisen edustavana; use-
ampien viitoskirjojen ottaminen mukaan tutki-
mukseen ei luultavasti olisi merkittivisti muut-
tanut tuloksia (ks. Nygren, Iivonen, Valtari ja
Heikkild 2008).

Toisaalta on syytd mainita, ettd valtiotieteelli-
sessd tiedekunnassa tutkimusta tehddin yhteensa
13 eri oppiaineessa, joiden kesken voi olla mel-
ko suuria eroja mm. siini, kuinka laajasti lihtei-
td on saatavilla e-aineistoina tai vapaasti verkossa.

Kohteena olevat viitoskirjat edustivat yhteis-
kuntapolitiikkaa, hallinnon ja organisaatioiden
tutkimusta, sosiologiaa, sosiaalipsykologiaa ja
viestintda.

Kolme viitdskirjoista oli monografioita ja kaksi
artikkeleista ja niiden yhteenveto-osasta muodos-
tuvaa ns. nippuviitoskirjaa. Jalkimmiisten osal-
ta tutkimuksen kohteena olivat vain yhteenveto-
osaan liittyvit lihteet. Vitoskirjoista kahdessa kie-
leni oli suomi, kahdessa englanti ja yhdessa ruotsi.

Lahdeanalyysin toteutus
Lihdeanalyysi kohdistui viitoskirjojen lihdeluet-
teloissa mainittuihin tekstimuotoisiin lihteisiin,
joitaoliyhteensd 1217 kpl. Keskimaarin viitoskir-
jaa kohden oli 243 lihdetti. Lihteistd selvitettiin
julkaisutyyppi, julkaisuvuosi, kieli sekd saatavuus
painettuna, elektronisena tai vapaasti verkossa.
Painettujen ja elektronisten aineistojen osalta
tarkistettiin saatavuus Helsingin yliopiston val-
tiotieteiden kirjastosta tai mahdollisesti muista
Helka-tietokantaan sisiltyvisti kirjastoista.” Val-

% Helka-tietokanta sisiltdd Helsingin yliopiston kirjaston ai-
neistojen lisiksi Kansalliskirjaston ja useiden erikoiskirjas-
tojen aineistojen tiedot.

tiotieteiden kirjastoon on pyritty hankkimaan
tiedekunnan eri laitosten ja oppiaineiden tarvit-
semaa aineistoa, joten viitatun aineiston saata-
vuus kyseisestd kirjastosta oli erityisen mielen-
kiinnon kohteena.

Julkaisutyypin osalta tehtiin yksinkertainen ja-
ottelu monografioihin, lehtiartikkeleihin, toi-
mitettujen teosten artikkeleihin, toimitettuihin
teoksiin sekd muihin aineistoihin. Viitdskirjat
ja muut opinndytteet laskettiin tissd tutkimuk-
sessa monografioihin. Muut aineistot sisilsivit
mm. EU-asiakirjoja, raportteja, lakitekstejd, kon-
ferenssiaineistoja ja opetusmateriaaleja. Mikdin
ndistd muihin aineistoihin sisillytetyistd aineis-
totyypeistd ei yksindan muodostanut merkitti-
vid osuutta koko aineiston nikokulmasta. Muut
aineistot olivat padasiallisesti saatavilla vapaas-
ti verkossa.

Lahteiden julkaisutyypit, kieli ja
julkaisuvuosi
Viitoskirjoissa esiintyneiden lihteiden jakauma
julkaisutyypin mukaan on esitetty kuvassa 1. Kol-
me keskeistd julkaisutyyppid erottuu aineistossa
selvisti: monografiat ( 43 %), lehtiartikkelit (25
%) ja artikkelit toimitetuissa teoksissa (19%).
Toimitetut teokset (5 %) ja sekalainen ryhmi
muut aineistot (8 %) jadvit melko pieniksi.
Monografiat ovat siis timin tutkimuksen pe-
rusteella lihdeviitteiden hallitseva aineistotyyppi
yhteiskuntatieteissa. Jos tilannetta vertaa 30 vuot-
ta sitten Raution ja Suhosen (1981) tekemiin so-
siologian ja valtio-opin viitoskirjojen viiteanalyy-
siin, muutoksia aineistotyyppien jakaumissa on
tapahtunut ylldctdvin vihin. Raution ja Suho-
sen analyysissi sosiologian viitoskirjoissa mono-
grafiaviitteiden osuus oli 54 % ja valtio-opissa 56
%. Vastaavasti lehtiartikkeleiden osuus viitteis-
td oli sekid sosiologiassa ettd valtio-opissa 20 %.
Kolmatta keskeistd julkaisutyyppid, kokoomate-
osartikkeleita, oli sosiologian viitoskirjaldhteis-
sd 14 % ja valtio-opissa 16 %. Raution ja Suho-
sen lukuihin verrattuna on tissi esitetyissi tutki-
mustuloksissa tapahtunut monografioiden osal-
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Kuva 1. Viitiskirjoissa esiintyneiden lihteiden ja-
kauma julkaisutyypin mukaan (n=1217)

ta vihenemistd 11-13 %, lehtiartikkeleiden osal-
ta kasvua 5 % ja kokoomateosartikkeleiden osal-
ta kasvua 3-5 %.

Viitoskirjojen lihteiden jakauma kielen mu-
kaan ei myoskain tuottanut suurempia yllatyksid.
Englanti (59 %) ja suomi (31 %) olivat hallitse-
via, muille kielille jdi yhteensd 10 % osuus. Tdma
kuvastanee yleisemminkin tilannetta, vaikka ja-
kaumat yksittdisten viitoskirjojen kohdalla voivat
vaihdella huomattavasti. Ruotsin kielen osuutta
(7 %) voitaneen pitid suhteellisen suurena, mut-
ta toisaalta yksi viitoskirjoista oli kirjoitettu ruot-
siksi, miki selittdd osaltaan ruotsinkielisen aineis-
ton laajahkon kiyton (22 %) kyseisessi viitoskir-
jassa. Vastaavasti ranskan 2 %:n osuus perustuu
yhden viitdskirjan sisiltimiin suurehkoon mai-
riin ranskankielisii lihteiti (8 %).
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Kuva 2. Viitiskirjoissa esiintyneiden lihteiden ja-
kauma kielen mukaan (n=1217)

Viitoskirjoissa esiintyneet lihteet sijoitettiin
julkaisuvuoden perusteella luokkiin kuvan 3 mu-
kaisesti. Aikavili 1990-2010 jaettiin neljan vii-
sivuotisjaksoon, ja omaan luokkaansa sijoitettiin
vanhemmat, ennen vuotta 1990 julkaistut lih-
teet. Lahteistd runsaat puolet oli 2000-luvun jul-
kaisuja — ja hienoinen enemmistd ndistd uudem-
mista ldhteistd viimeisten viiden vuoden ajalta (v.
2005-2010). Lisaksi viidesosa ldhteistd sijoittui
1990-luvun jilkipuoliskolle. Lihes kolme neljis-
osaa lihteistd oli julkaistu viimeisten 15 vuoden
kuluessa. Merkittivai on, ettd jakauma painottuu
ndin selvisti uudempiin julkaisuihin. Eris selit-
tdvi tekijd asialle on avoimesti verkosta tai kirjas-
ton hankkimina e-aineistoina saatavien aineisto-
jen jatkuvasti lisidntynyt osuus etenkin 1990-lu-
vun loppupuolelta alkaen.
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Kuva 4. Viitoskirjoissa esiin-
tyneiden lihteiden saatavuus
(n=1217)
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Kuva 5. Ei saatavilla olevien
viitoskirjoissa esiintyvien lih-
teiden jakauma julkaisutyy-
pin mukaan (n=152).

Lahteet hyvin saatavilla

Lihteiden saatavuus on varsin hyvi, silld periti
87 % lihteistd on saatavilla joko painettuna, e-
aineistona tai vapaasti verkossa. Paillekkdisyytta
painettujen ja sihkoisessa muodossa olevien ai-
neistojen kesken on jonkin verran: painettujen ja
e-aineistojen osalta 8 % ja painettujen ja vapaasti
verkossa olevien osalta 6 %. Kuvassa 4 esitetdin
lahteiden jakauma siten, ettd kirjaston hankki-
mista e-aineistosta ja vapaasti verkosta saatavis-
ta kuvataan osuus, jota ei ole lainkaan painettu-
na saatavilla. Todellisuudessa sihkoiseni saatavi-
en aineistojen osuus on 38 %, josta e-aineistoi-
na 20 % ja vapaasti verkossa 18 %.

Lihteitd, joita ei ollut lainkaan saatavilla (sih-
koiseni tai painettuna kirjaston kokoelmissa), oli
yhteensi 13 %. Niiden lihteiden jakauma julkai-
sutyypeittiin esitetddn kuvassa 5.

Painettujen lihteiden saatavuutta Helka-tieto-
kannassa olevien kirjastojen kokoelmista havain-
nollistetaan kuvassa 6. Tdmin tutkimuksen puit-
teissa tehtiin vain yksinkertainen analyysi siitd,
oliko lihteitd saatavilla Helsingin yliopiston val-
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tiotieteiden kirjaston kokoelmissa tai mahdolli-
sesti muissa Helka-kirjastojen kokoelmissa. Saa-
tavuus muissa kokoelmissa huomioitiin vain, jos
lahdettd ei ollut saatavilla valtiotieteiden kokoel-
missa. Tarkempaa analyysid esimerkiksi siitd, mis-
sd eri kirjastoissa ldhteitd oli saatavilla ja kuinka
paljon esiintyy paillekkiisyyksid eri kokoelmis-
sa, ei siis tehty.

Painettujen lihteiden saatavuus Helka-tieto-
kantaan kuuluvista kokoelmista ndyttiytyy hyvi-
ni etenkin monografioiden (80 %) seki toimitet-
tujen teosten (86 %) ja niissi esiintyvien artikke-
leiden (78 %) suhteen. My®és pelkistian valtio-
tieteiden kirjaston kokoelmien kattavuus viitds-
kirjaviitteiden nikokulmasta on varsin hyvi; mo-
nografialihteiden osalta kate on 63 %, toimitet-
tujen teosten osalta 67 % ja em. teoksissa esiin-
tyvien artikkeleiden osalta 71 %.

Painettujen lihteiden saatavuutta tarkastelta-
essa on syytd muistaa, ettd tissd esitetyt luvut
kuvaavat tilannetta lihdeanalyysii tehtdessd (v.
2011), joten lihteiden saatavuus voi poiketa jos-
sain médrin viitoskirjojen tutkimus- ja kirjoitus-
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prosessin aikana vallinneesta tilanteesta. Aivan
oma kysymyksensi on luonnollisesti painettujen
aineistojen konkreettinen saatavuus. Tihin voi-
vat vaikuttavaa mm. hankittujen niteiden mai-
rd eri kokoelmissa, varausjonot, henkilokuntalai-
nat yms. tekijit.

Julkaisutyypin mukainen lihteiden saatavuus
e-aineistoina tai vapaasti verkossa esitetddn ku-
vassa 7. Odotetusti vain lehtiartikkeleiden osalta
e-aineistot olivat merkittivissd asemassa. Kirjas-
ton hankkimat e-aineistot kattoivat 68 % viitos-
kirjojen lehtiartikkeliviitteistd, timan lisiksi 9 %
oli 1oydettivissi verkosta. Muun aineiston osal-
ta kaikki saatavilla olevat lihteet olivat saatavilla
verkossa eli yhteensd 96 %.

Monografialihteiden sekd toimitettujen teos-
ten ja niiden sisiltdimien artikkeleiden osalta ai-
neistoa oli saatavilla sahkoisessd muodossa mel-
ko niukasti, vain 12—16 %. Mielenkiintoista oli,
ettd monografioiden kohdalla vapaasti verkossa

16ytyvien lihdeaineistojen osuus ylitti periti 10
%:lla kirjaston hankkimien e-aineistojen osuu-
den (3 %). Eris selittivi tekija monografiaviit-
teiden verkkosaatavuudessa on se, etti tissi tut-
kimuksessa monografioiden luokkaan sijoitet-
tiin viitoskirjat ja laajamittaiset tutkimusrapor-
tit, jotka ovat nykyisin hyvin yleisesti saatavilla
avoimesta verkosta. Toisaalta yksittdisten e-kirjo-
jen hankinnassa kirjasto on painottanut kurssi-
kirjoja, jolloin sihkoisend kiytettdvin tutkimus-
kirjallisuuden osuus on jdinyt varsin vihiiseksi.

Verkkoaineiston osuus
lisadantymassa voimakkaasti
Lihteiden saatavuutta julkaisuajan perusteella
havainnollistaa kuva 8. Tdmin kuvan prosent-
tiosuuksissa ovat mukana sihkdisend saatavil-
la olevat lihdejulkaisut riippumatta siitd, ovat-
ko ne paillekkiisii painetun aineiston kanssa.
Niin hahmottuu paremmin, mitd muutoksia eri
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ajanjaksoilla esiintyy painettujen, e-aineistojen
sekd avoimesti verkossa olevien lihteiden saata-
vuudessa.

Suurin muutos on vapaasti verkossa olevan lih-
deaineiston voimakas kasvu ajanjaksolla 2005-
2010; edelliseen viisivuotisjaksoon verrattuna
verkosta 16ytyvien osuus on yli kaksinkertaistu-
nut. Samalla on tapahtunut laskua e-aineistojen
ja painettujen osuudessa, jalkimmiisten kohdal-
la laskua on lihes 4 %. Toisaalta tilanne sen osal-
ta, kuinka suuri osuus aineistoista ei ole saatavil-
la, on sdilynyt samalla tasolla (3,2 %) kahden vii-
meisimmain viisivuotisjakson aikana.

Erikseen on mainittava, ettd julkaisutyyppien
ryhmin ‘muut’ sisiltimistd lihdeviitteistd, joista
96 % oli verkossa, yli puolet (57 %) oli julkais-
tu ajanjaksolla 2005-2010 ja noin viidesosa (19
%) ajanjaksolla 2000-2004. Ryhmissd muut on
mm. EU-asiakirjoja seki eri maissa tuotettuja ra-
portteja ja selvityksid, jotka padosin ovat saatavilla
vain verkosta. Tamintyyppistd verkossa julkais-
tua aineistoa on tietoisesti jitetty hankkimatta
kirjastoon painetussa muodossa. Tamai selittdd
etenkin ajanjaksolla 2005-2010 ilmenevid kas-
vua viitdskirjojen verkkoldhteissi.

Kuvissa 9-11 on erikseen havainnollistettu kol-
men keskeisimmin julkaisutyypin saatavuutta
lihteiden julkaisuvuoden mukaisena jakaumana .

Kuvassa 9 esitetiin monografialihteiden saa-
tavuuden jakauma. Jilleen on havaittavissa sel-
vd muutos vapaasti verkossa loytyvien aineisto-
jen osuudessa 2000-luvulla ja etenkin ajanjak-

solla 2005-2010. Myos lehtiartikkeleiden ja ko-
koomateosartikkeleiden kohdalla, kuvissa 10 ja
11, verkosta saatavien lihteiden osuus on lisiin-
tynyt, mutta ei niin selvisti kuin monografia-ai-
neistojen kohdalla.

Keskeisten julkaisutyyppien osalta ei ollut ha-
vaittavissa kovin suuria muutoksia aineiston saa-
tavuudessa, kun huomioidaan kaikki eri julkai-
sumuodot. Suurimmat ”ei-saatavilla” olevien lih-
teiden osuudet nikyvit kokoomateosartikkelei-
den saatavuudessa 2000-luvulla; suurimmillaan
“ei-saatavien” osuus on 6,6 % ajanjaksolla 2000-
2004.

Viiteanalyysin tulokset osoittavat, etti mono-
grafioilla on edelleen keskeinen asema yhteiskun-
tatieteiden viitoskirjojen lihdeaineistossa. Myos
lehti- ja kokoomateosartikkeleiden osuudet lih-
deaineistossa ovat merkittdvid. Yhteensi nimi
kolme julkaisutyyppid kattoivat 87 % kaikista
viitoskirjoissa kiytetyistd lhteistd.

Viitoskirjojen lihdeaineiston saatavuudesta
voidaan yhteenvetona todeta, ettd aineistoa on
hyvin saatavilla painettuna kirjaston kokoelmis-
ta lukuun ottamatta lehtiartikkeleita ja ryhmiin
‘muut’ sisltyvid aineistoja. Lehdartikkelit oli-
vat hyvin saatavilla e-aineistoina ja jonkin verran
my®&s vapaasti verkossa. Muut aineistot olivat erit-
tdin hyvin saatavilla vapaasti verkossa.

Lihdeaineistojen saatavuuteen liittyvit muu-
tokset painottuivat lehtiartikkeleiden saatavuu-
den nousuun e-aineistoina 1990-luvun puolivi-
listd alkaen sekd vapaasti verkossa olevan aineis-
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Kuva 9. Viitiskirjoissa esiin-
tyneiden monografialihteiden
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Kuva 10. Viitoskirjoissa esiin-
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Kuva 11. Viitoskirjoissa esiin-
tyneiden toimitetuissa teoksissa
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ton voimakkaaseen kasvuun etenkin v. 2005 al-
kaen.

Miten vapaasti verkossa olevan aineiston kasvu
tulee jatkossa nikymiin kirjastojen hankinnois-
sa, aineistonvalinnassa ja uusien palvelujen kehit-
timisessd, on sindnsi kiinnostava kysymys. Yli-

opistojen lisdéntyvd paine tiivistdd julkaisutahtia
ohjannee tutkijoita tehostamaan entisestdin e-ai-
neistojen sekd vapaasti verkossa esiintyvien aineis-
tojen hyddyntimisti. Toisaalta kehittyneempien
e-kirjalukijoiden ja tablettikoneiden leviiminen
tulee osaltaan vaikuttamaan aineistojen hankin-



ta- ja kdytttapoihin. Vihitellen yleistynee myds
monografia-aineistojen kiytto pelkistdin sihkoi-
sessi muodossa. Kuinka radikaalisti ja nopeasti

muutoksia sitten tapahtuukin, kirjastoissa olisi
korkea aika varautua niihin.
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