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52. VUOSIKERTA

Metatiedot —
tiedonhallinnan ja avoimen
tieteen pikkujattilainen

Hyvin suunniteltu on puoliksi tehty, sanotaan. Mutta
entd, kun aineistonhallintasuunnitelmassa tutkijaa
pyydetadn nimedmadan kaytettiva metatietostandardi.
Joskus siind saattaa olla kolme sanaa liikaa: meta

— tieto — standardi.

Todellisuudessa sanahirvioon kitkeytyy pateva
tiedonhallinnan apulainen. Tutkimus on monien
muiden toimintojen tavoin digitalisoitumassa ja
toimintakulttuurin jalkautumisen vanavedessd
seuraavat tarpeet ja vaatimukset tiedon sahkoi-
seen kisittelyyn, hallintaan, jakamiseen ja kiyt-
toon. Tutkimuksessa tarvittavien resurssien hyo-
dyntimiseen, uudelleenkayttoon ja -kdytettavyy-
teen kiinnitetdan yhd enemmain huomiota. Suo-
men Akatemia esimerkiksi edellyttda syyskuun
2015 hausta alkaen rahoittamiltaan hankkeilta
sitoutumista julkaisujen avoimeen saatavuuteen
sekd kehottaa hankkeitaan avaamaan tutkimus-
aineistonsa ja -menetelmansa. Valilld tehtavit
ndyttidytyvat uuvuttavan ristiriitaisilta, kun tutki-
ja tarpoo uuden tiedon tuottajan saappaissa ja
“uusi” erilaisissa ilmentymissddn nayttaytyy ta-
voiteltuna tapana toimia. Metatietojen avulla voi
kuitenkin tulevaisuudessa meritoitua myos tarjo-
amalla jotain jo hyodynnettya, esimerkiksi dataa
ja aineistoja, muiden kdyttoon, tai jotain jo ole-
massa olevaa uudelleenkayttamalld. Metatiedot
ovat keskeinen tekija tieteen ja tutkimuksen avoi-
muuden edistdmisessa.

Metatieto madritelldan yleisesti ”tiedoksi tie-
dosta”, se on siis tiedon itsensa kuvaamista. Sen
olemukseen liitetddan usein myos tavoite tiedon
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rakenteistetusta muodosta. Yhteinen sopimus me-
tatiedoista, sen mddrastd, muodosta ja sisallosta,
synnyttdd parhaimmillaan standardin. Sitdhin se
standardi yksinkertaisimmillaan on, yhteinen so-
pimus. Naiden sopimusten avulla tavoitellaan
toimivampia ratkaisuja ja vaikuttavampaa toi-
mintaa. Yhteiset sopimukset eivit saisi nayttay-
tyd turhana vaivana, vaan tutkimuksen tulosten
ja tuotosten loydettivyyden, saavutettavuuden,
sailyttdmisen ja uudelleenkdyton mahdollistaja.
Ehka lisipontta myonteisyyteen ja uusia nakokul-
mia antaa etuliitteen “meta” etymologinen tar-
kastelu; sanan palauttaminen muinaiskreikkaan
antaa sille muun muassa merkitykset ”yhdessa”,
?jalkeen” ja ”kohti”. Voisimmeko siis muotoilla,
ettd matkalla kohti yhd avoimempaa tiedettd ja
tutkimusta, tarvitaan yhteistd sitoutumista tapoi-
hin kertoa tuotetusta tiedosta, jotta tehdysta tut-
kimuksesta jaa jalkeen tulosten lisiaksi uudelleen-
kdytettavid resursseja.

Metatietojen merkitseminen on vuosisatoja
vanha tiedonhallinnan menetelma, joskin itse ter-
mi on vakiintunut vain muutamia vuosikymme-
nia sitten tietojenkasittelyn automatisoitumisen ja
tietokoneiden esiinmarssin myota (Warren 20135,
Zen and the Art of Metadata Maintenance, DOI:
http://dx.doi.org/10.3998/3336451.0018.3035).
Tarve on kuitenkin yhi sama: tietdd mitd omai-
suutta on olemassa, missid se on olemassa ja,
mielelldan vield, kuka sen omistaa ja hallinnoi.
Tutkimuksessa operointi julkaisujen metatiedoil-
la on tuttua, usein kiitos kirjastojen tiedonhallin-
nanammattilaisten, mutta nykyisin kuvailun vaa-
timukset kohdistuvat yha voimakkaammin myos
muun muassa tutkimusdataan ja -aineistoihin.
Aineiston metatiedoilla voidaan auttaa poten-
tiaalista hyodyntdjdd arvioimaan aineiston sovel-
tuvuutta hidnen tutkimukseensa. Tietoa saatetaan
tarvita esimerkiksi aineiston synnystid ja alku-
periisestd kayttotarkoituksesta, onhan aineiston
laatu ja luotettavuus tarkea elementti tutkimuk-
sen toteutuksessa. Aineiston metatiedoilla sen
tuottaja voi kertoa kuka aineiston on tehnyt ja
kuka sen omistaa. Lisdksi voidaan maaritelld
millaisin ehdoin aineistoa voi kiyttidd ja mista se
on saatavilla. Vastaavat tiedot voidaan antaa
my0s tutkimuksessa kaytetyista tutkimusmenetel-
misté.

Jotta metatieto lunastaa sen tuottamisen
kautta tavoitellut hyodyt tutkimusresurssin 16y-
dettivyyden, saavutettavuuden, sailyttamisen ja
uudelleenkdyton mahdollistajana, on sen oltava
laadukasta. Laadun ja hyotyjen saavuttaminen
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vaatii sitoutumista metatiedon tuottamisen kay-
tanteisiin. Hyva metatieto on yksiselitteista ja
ymmarrettdvai, sitd on riittdvisti ja se on tarpee-
seen nahden kattavaa. Hyva metatieto on kirjattu
sovittujen kaytinteiden, niiden standardien, mu-
kaisesti. Metatieto ei ole kuuluisan kolmannen
persoonan, “jonkun”, asia vaan tutkija on paras
asiantuntija oman aineistonsa ja datansa, julkai-
sunsa, tutkimusmenetelminsa, tutkimustulosten
ja -tuotosten sekd kaikkien ndiden kuvaamisen
suhteen. Kuitenkaan tutkija ei saisi jaada yksin
selviytymadn metatietojen aikaansaamisesta, koe-
taanhan niiden tuottaminen ja hallinta yhdeksi
ylimaariiseksi ja varsin tyollistaviksi tyovaiheek-
si. Jotain pitaisi siis saada takaisin tihdn tehta-
vaan kiytetystd ajasta ja energiasta. Tai oikeam-
min, metatiedot ja niiden hallinta tulisi sisallyttda
saumattomaksi osaksi tutkimuksen prosessia.
Talld tavoin tutkijan investointi tiedonhallinnan
osaamiseen ja tutkimuksen avoimuuden edistami-
seen voidaan huomioida tutkimuksen rahoituk-
sessa, osana tutkimuksen tyomaaraa.

Metatietostandardeja ei lihtokohtaisesti ole
tarpeen osata ja opetella ulkoa. Yleensa tieteen-
alan keskeisin standardi tai niiden kokoelma seka
sisdllonkuvailua helpottavat kontrolloidut asiasa-
nat ja ontologiat on integroitu tieteenalan tutki-
mustuotoksilleen suositteleman ja hyodyntiman
arkiston tai tallennuspalvelun osaksi ja palvelu
itsessddn ohjaa metatietojen tayttimisessd. Myos
tutkimusorganisaatioiden tutkimustietojarjestel-
mat eri tavoin tukevat ja mahdollistavat metatie-
tojen lisdamisen. Oman tieteenalan kaytanteisiin
on hyva tutustua, ja esimerkiksi aineistonhallin-
tasuunnitelman vaatimus ohjaa tutkimaan vaih-
toehtoja sekd aineiston hankintaan etta sen sdily-
tykseen tutkimuksen aikana tai viimeistddn val-
mistuttua, ja ndiden vaiheiden osana tarvittavia
metatietoja.

Kun halutaan luoda tai vahvistaa toimintata-
poja, niiden jalkautumista ja hyviksyttavyyttd
voidaan tukea juuri asianmukaisilla palveluilla.
Tieteen ja tutkimuksen perusolemukseen sisdltyy
ajatus todennettavuudesta ja toistettavuudesta ja
vuorovaikutuksesta. Tieteen luotettavuuden, li-
pindkyvyyden ja vaikuttavuuden parantamista
tavoitellaan opetus- ja kulttuuriministerion Avoin
tiede ja tutkimus -hankkeessa. Osana tavoitteiden
konkreettista saavuttamista kehitetdan palveluja
tutkijoille tutkimustulosten ja -tuotosten jakami-
seen ja uudelleenhyodyntamiseen. Merkittavaa
roolia palveluiden osana nayttelevit metatiedot
tutkimusprosessin eri vaiheissa.



Avoimen tieteen ja tutkimuksen tiekartassa
(2014) avoimuus linjataan yhteiseksi toiminta-
malliksi, joka voi toteutua vain osallistumalla ja
osallistamalla. Kyse on toimintavasta, joka ei ole
puhtaasti mustaa ja valkoista suljettuuden ja
avoimuuden ddripdissi, vaan siihen sisiltyy tut-
kimusetiikan ja juridisen toimintaympariston
huomioonottavia harmaan alueita. Hankkeen
koordinoimat koulutustilaisuudet ja tutkijatyopa-
jat tarjoavat mahdollisuuden tiydentda tutkijan
osaamista (meta)tiedonhallinnalla ja osallistua
my0Os avoimen tieteen ja tutkimuksen palveluiden
suunnitteluun. Kdynnissa oleva tutkimuksen toi-
mintatapojen ja palveluvalikoiman arviointi tar-
joaa mahdollisuuden pysihtya hetkeksi puntaroi-
maan miten oman tutkimuksen, sen prosessin ja
tulokset ja tuotokset, voi dokumentoida siten,

ettd se meritoi mahdollisimman suuresti koko
prosessin ajalta ja mahdollistaa syntyvien resurs-
sien jatkohyodyntamisen, niiden tirkeiden meta-
tietojen avulla. Yhteinen hanketoimintarakenne
tarjoaa mahdollisuuden kertoa onnistumisista ja
oivalluksista seki toisaalta hakea hilvennysta
epailyille ja peloille.

Avoimen tieteen palveluista saa lisitietoa os-
oitteesta http://avointiede.fi/palvelut. Ehkapa si-
vusto tarjoaa muutakin tutustumisenarvoista ja
hyodyllista tietoa. Tieteen ja tutkimuksen avoi-
muus syntyy osallistumisesta. Tule mukaan!

Suvi REMES

Projektipdadllikko
CSC - Tieteen tietotekniikan keskus
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