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Taman artikkelin tarkoituksena on taustoittaa eteldpohjalaisten viljelijoiden kokemuksia ilmastotoimista. Kartoitusta
varten kerattiin hankkeissa tuotetusta tiedosta aineisto asiantuntijoilta seka viljelijoilta, jotka ovat toimineet Tule-
vaisuuden ilmastoviisas maataloustuotanto Eteld-Pohjanmaalla (TIME) ja llmastosoturit -hankkeiden pilottitiloina.
Aineistosta tunnistettiin ilmastonmuutoksen hillintaan liittyvien maatalouden toimien sosioekonomisia vaikutuksia
alueella. Tulosten perusteella on laadittu suositukset jatkotutkimukseen seka ilmastotoimien kielteisten sosioeko-
nomisten vaikutusten vahentdamiseen.

Avainsanat: sosioekonomiset vaikutukset, ilmastonmuutoksen hillintd, ilmastonmuutokseen sopeutuminen

Johdanto

Maataloudella on keskeinen rooli ilmastonmuutoksen hillinndssa ja siihen sopeutumisessa Eteld-Pohjanmaalla,
koska merkittdva osa suomalaisesta ruoasta tuotetaan maakunnassa. Maatalouden ja elintarviketeollisuuden
aluetaloudellinen merkitys on hyvin merkittava (Niemi 2023). Maatalouden suhteellisen suurista alueellisista
padstoista huolimatta toimialalla voidaan tehda myds hiilinieluja tukevia toimia, joiden avulla merkittava maara
hiilidioksidia sitoutuu takaisin maaperdan. Hiilinieluja voidaan lisatda hyodyntamalld muun muassa oikeanlaisia
viljelymenetelmia ja -tekniikoita.

IImastotoimiin kohdistuvilla tukitoimilla ja kannattavuuskysymyksilla on suuri vaikutus ilmastotavoitteiden saa-
vuttamisessa, mutta kokonaiskuvaan vaikuttavat myos maatalousyrittdjien toimintakulttuuri, asenteet ja arvot.
Tama on tarked huomioida, silld ilmastotoimilla saattaa olla sekd myonteisia etta kielteisia vaikutuksia esimerkiksi
maatilojen kannattavuuteen ja tiloihin kohdistuviin asenteisiin. Kirjallisuudessa naitd sosioekonomisia vaikutuksia
alueellisessa kontekstissa on tutkittu vasta hyvin vahan.

Sosioekonomisilla vaikutuksilla tarkoitetaan niitd potentiaalisia sosiaalisia ja taloudellisia vaikutuksia, joita tietylla
toimenpiteelld on ihmisiin, perheisiin ja yhteisoihin. Branch ja muut (2019) toteavat, ettd sosiaalisten vaikutus-
ten arviointi on tarkeda kuudesta syysta: 1) Yhteison tai ryhman muutoskyvyn ennustamiseksi muuttuvissa olo-
suhteissa, 2) ongelmien maarittelemiseksi tai ehdotetun muutoksen ongelmakohtien selkeyttamiseksi, 3) eldman-
laadun vaikutuksien ennakoimiseksi ja arvioimiseksi, 4) odotetun muutoksen merkityksen ja tarkoituksen osoit-
tamiseksi, 5) lievennysmahdollisuuksien tai edellytysten identifioimiseksi seka 6) sdantelyn ja politiikkaohjauksen
noudattamiseksi.

Maatalouden ilmastotoimiin liittyvad sosioekonomisten vaikutusten arvioinnin tarve linkittyy kaikkiin Branchin mainit-
semiin kuuteen perusteeseen: Yhteison tai ryhman muutoskyvyn ennustaminen ja ongelmakohtien selkeyttdminen
ilmastonmuutoksen edetessa on tarkeaa, jotta riskeja pystytdan arvioimaan paremmin ja ennakointitoimet seka
resilienssi vahvistuvat. Maatalous on vahvasti linkittynyt yrittdjien henkilokohtaiseen eldamé&an ja eldmanlaatuun ja
maatalouden ohjaustoimet voidaan kokea hyvin henkil6kohtaisella tasolla, minka vuoksi ilmastonmuutokseen liit-
tyvilld politiikkatoimilla seka ilmastonmuutoksen etenemiselld on vaikutusta maatilayrittdjien elamanlaatuun. Seka
politiikkaohjauksella etta etenevalla ilmastonmuutoksella on jo vaikutusta maataloustuotantoon ja sen osoittaminen
on tarkeda esimerkiksi politiikan rakentamistydssa. Sosioekonomisten vaikutusten ymmartaminen on edellytys
lievennysmahdollisuuksien maarittamiseksi ja toisaalta sosioekonomisten vaikutusten huomiointi voi motivoida
myos politiikkaohjauksen noudattamiseen.

Pienimuotoisessa kyselyssa tarkasteltiin viljelijdiden kokemuksia ilmastonmuutoksen hillintdan liittyvien hankkei-
den seka nykyisen CAP-suunnitelman toimeenpanosta. Tavoitteena oli tehda avaus ilmastonmuutoksen hillinta- ja
sopeutumistoimien sosioekonomisista nakdkulmista jatkotutkimusta varten. Keskityimme tarkastelemaan seuraavia
nakokulmia: 1) tilojen kokemukset pdastovahennystydstd 2) osaamisen lisdantyminen 3) vaikutukset yhteiséon 4)
kokemukset ilmastotyon edistamisestd hanketydn avulla 5) vaikutukset tuotantoon.
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Materiaalit ja menetelmat

Aineisto keréttiin kyselyn avulla viljelijoiltd, jotka ovat toimineet Tulevaisuuden ilmastoviisas maataloustuotanto
Eteld-Pohjanmaalla (TIME) ja limastosoturit -hankkeiden pilottitiloina. Lisdksi haastateltiin hankkeessa tydskennel-
leitd asiantuntijoita. Hankkeissa tydskennelleet asiantuntijat ovat tehneet tiivistd yhteistyota TIME-hankkeen kol-
menkymmenen ja limastosoturit -hankkeen kymmenen pilottitilan kanssa ja heille on siten muodostunut kokonais-
valtainen kuva maatilojen ilmastotoimien haasteista ja mahdollisuuksista. Viljelijakyselyyn vastasi yhdeksan tilaa.

Aineisto analysoitiin tekemalla valittdmia havaintoja hyodyntamalla fenomenologista lahestymistapaa (Jyvasky-
Ian yliopisto 2015). Aineistoa kerattiin tekemalld havaintoja seka hanketoteutuksen aikana etta arvioimalla kyse-
lyvastauksia. Aineiston pohjalta arvioitiin ilmastonmuutoksen hillintdan liittyvien toimien vaikutuksia seuraavista
nakokulmista: sosioekonomia, osaamisen lisddntyminen, yhteisd, kokemukset hanketydsta ja vaikutukset tuotan-
toon. Tulosten perusteella laadittiin suositukset jatkotoimiksi. Tuloksia hyddynnetdan tulevassa kehittamistydssa.

Tulokset
Tilojen kokemukset paastévahennystyosta

Kyselyyn vastanneista yhta lukuun ottamatta kaikki tilat aikovat toteuttaa toimenpiteita jatkossa. Viljelijéiden
kokemukset hankkeissa toteutetuista toimista olivat positiivisia. Viljelijat kokivat tarkeinad kdytannonlaheisten
kokeilutoimien toteuttamisen omilla peltolohkoillaan. Tulokset nostivat esiin toimenpiteiden vaikuttavuutta ja in-
nostivat viljelijoita myds jatkamaan erilaisten hiiliviljelytoimenpiteiden kokeilemista ja toteuttamista omalla tilal-
laan. Toimenpiteiden toteuttaminen ja vaikutusten havainnointi myos konkretisoi ja toi nakyvaksi viljelijalle hdnen
toteuttamaansa ilmastotyota. Hankkeen tyopajat mahdollistivat kokemusten vaihdon viljelijéiden ja asiantunti-
joiden kesken toimenpiteiden onnistumisista ja haasteiden ratkaisumahdollisuuksista. Padastovahennystoimet
kulkevat kasi kdadessa maan kasvukuntoa tukevien ja parantavien toimien kanssa. Toimien toteuttaminen myds
tastd nakokulmasta koetaan motivoivaksi.

Kaiken kaikkiaan monimuotoisuuden lisdédntymisen mydété hiiliviljelyllé on paikallisia vaikutuksia ympdristéén, ihan
suuriakin vaikutuksia, jos Iéhtétilanne on hyvin yksipuolinen viljely ja voimakas maan muokkaaminen. (Asiantuntija 2)

Osaamisen lisdaantyminen

Seitseman tilaa yhdeksasta koki, ettd hankkeessa mukana oleminen on lisdnnyt tietoutta ilmastonmuutokseen
sopeutumisesta ja kahdeksan, ettd mukanaolo on lisannyt tietoutta hillintdtoimista. Asiantuntijoiden kokemuksen
mukaan tilat ovat kiinnostuneita erityisesti maan kasvukunnosta, hiilensidonnasta ja varautumisesta sdaan aari-
ilmidihin. Erityisen tarkeda on suunnitella tilakohtaisia toimenpiteita, yhteistydssa viljelijoiden kanssa, koska yri-
tykset kokevat saavansa taman tyyppisista toimenpiteistd parhaan mahdollisen hyddyn.

TIME-hankkeen aikana maatalousyrittdjien ja tyéntekijGiden tietdmys ja kokemus hiiliviljelyn toimista kasvoi. Koke-
muksia toteutuneista toimista jaetaan tilallisten vdlillé. Useimmiten viljelijdltd viljelijélle kokemusten kautta saatu
tieto onkin se kaikista tervetullein ja kiinnostavin. Viljelijéit ovat seké valmiita tuomaan esiin ettd kuulemaan koke-
muksia toimista ja niiden toteuttamisesta, seké vaikutuksista eri tilaisuuksissa. (Asiantuntija 1)

Vaikutukset yhteis66n

Maatiloilla on asiantuntijoiden mukaan merkittava rooli kylien tukijana ja yhteisollisyyden rakentajana.
Tata nakokulmaa olisi tarkead jatkokehittad, jotta maatilat ndhtaisiin yha vahvemmin aktiivisina toimi-
joina ilmastonmuutokseen liittyvissa kysymyksissa ja alueiden elinvoiman yllapitajana.

Maatalousyrittdjdt toivovat hiilensidontaan ja maataloudessa ilmastonmuutosta hidastavien mahdollisuuksien ja
jo toteutettavien toimien esiin tuomista yhé enemmdén myés kuluttajien ja pddttdjien suuntaan. (Asiantuntija 1)
Kokemukset hanketyosta

Asiantuntijat kokivat hanketyon ja hankkeen toiminnan tarkednd osana pdastovahennystyota. Hankkeen myota
viljelijoiden oli mahdollista kokeilla tilakohtaisesti suunniteltuja paastoja vahentavia toimenpiteitd omassa
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viljelyssdaan. Toimenpiteiden kokeileminen toi kdytdnnén kokemusta toimenpiteiden mahdollisuuksista, onnis-
tumisesta ja haasteista. Viljelijat jakoivat kokemuksiaan sekd hankkeen muiden pilottitilallisten, sekd asiantunti-
joiden kesken, ja ndin haasteisiin oli mahdollista |16ytda erilaisia ratkaisuja. Toimenpiteiden kdytannon kokeilem-
inen myos kannusti toisia tilallisia kokeilemaan toimia omalla tilallaan.

Viljelijéit kokivat térkeind kdytdnnénléheisten kokeilutoimien toteuttamisen omilla peltolohkoillaan. Tulokset nos-
tivat esiin toimenpiteiden vaikuttavuutta ja innostivat viljelijéitd myds jatkamaan erilaisten hiiliviljelytoimenpit-
eiden kokeilemista ja toteuttamista omalla tilallaan. (Asiantuntija 1)

Eniten tarvittaisiin tilatasokohtaisia ratkaisuja/esimerkkejd, joihin viljelijdt voisivat samaistua ja kokeilla myés
omalla tilallaan. (Asiantuntija 2)

Vaikutukset tuotantoon

Tilojen talousahdinko jatkuu ja tulevaisuudessa on haasteena, mutta myds mahdollisuutena saada intoa tilan toi-
mintaan hiilivilielyn avulla. Hiiliviliely pitédé saada euroiksi, sen talouspuoli pitdisi saada tavalla tai toisella lasket-
tua ja toimivaksi jérjestelmdksi. (Asiantuntija 2)

Vastaajat ottivat kantaa CAP-suunnitelman ymparistdtoimiin tuotannon ja kannattavuudenkin nakokulmasta.
Ymparistotoimilla on monia positiivisia vaikutuksia, mutta ne voidaan kokea myo6s haasteeksi. Toimenpiteet sov-
eltuvat eri tavoin erilaisille tiloille ja kdytannon toteutukseen, joka voi aiheuttaa haasteita, kuten myos kustan-
nusten mahdollinen nousu. Ymparistokorvauksen tilakohtaiset toimenpiteet tarjoavat mahdollisuuden paikallisiin
toimenpiteisiin, mutta niiden monimutkaisuus ja seurannan vaikeus voivat aiheuttaa haasteita. Lohkokohtaiset
toimenpiteet mahdollistavat kohdennetut toimenpiteet, mutta hallinnan yhtenaisyys ja vaikutusten seuranta ovat
haasteellisia.

Vastausten mukaan tasmaviljelytekniikan kaytto viljelyssd mahdollistaa parannuksia maatalouden kestavyyteen.
Se voi vastaajien mukaan myds sadstaa aikaa, polttoainetta ja lannoitteita, seka tukea my®6s tilojen taloudellista
kestdvyytta, vahentden samalla maatalouden kielteisia ymparistévaikutuksia. Talviaikainen kasvipeitteisyys voi
vastaajien mukaan jakaa tydsuoritetta tasaisemmin eri vuodenaikoina. Typensitojakasvien viljely voi vastausten
mukaan osaltaan vdahentda tarvetta teollisille lannoitteille. Asiantuntijoiden mukaan hiiliviljelyn tuloksiin olisi
tarkeaa kiinnittda huomiota:

Tdmd on kulmakivikysymys. Jos hehtaarikohtainen tuotanto lisddntyy hiilivilielyn seurauksena ja se pystyttdisiin
suoraan osoittamaan, niin hiiliviljely I6isi ldpi itsensd. Tuotantoon liittyy niin monta tekijéd ja vuosien sddolosuhteet
ovat niin vaihtelevia, ettd tdtd ndyttéd hiilivilielyn vaikutusta tuotantoon (tuotannon kasvuun) on kuitenkin tila-
tasolla vaikea osoittaa. (Asiantuntija 2)

Kuva 1. Lannoitus- ja keraajakasvikokeilu TIME-
hankkeen kokeilulohkolla
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Vastauksissa kiinnitettiin huomiota siementen korkeaan hintaan: Korvaus monimuotoisuuskasveista koetaan
vahaiseksi verrattuna siementen hintaan. Viljelijoiden keskuudessa on herannyt huolta siitd, etta taloudellinen
kannustin ei ole riittdvd kompensoimaan kasvien viljelysta aiheutuvia kustannuksia. Toisaalta tuet luonnollisesti
ohjaavat myos ymparistétoimien valintaa. Esimerkiksi erdan viljelijan mukaan keradjakasvien valinnassa on ollut
ratkaiseva tekija tukitason vaikutus. Yleisena haasteena CAP27-kaudella havaittiin vastauksissa tukitason yleinen
lasku hehtaaria kohti. Alentunut tukitaso vaikuttaa negatiivisesti viljelijoiden taloudelliseen tilanteeseen. Erds
viljelija ilmoitti myos lopettavansa tuotannon ainakin osin CAP27-ohjelman seurauksena.

CAP-suunnitelmien taloudelliset vaikutukset ndkyvat suoraan maanviljelijoiden paatoksenteossa. On tarkeda huo-
mioida tdma ndakokulma arvioitaessa kestavan maatalouden tulevaisuutta ja maariteltdessa politiikan ohjajuskeino-
ja, jotka tukevat seka ymparistoa etta viljelijdiden taloudellista hyvinvointia.

Johtopaatokset

Maanwviljelijat ovat valmiita toteuttamaan toimenpiteitd ja kokevat voivansa olla osa ratkaisua. Toimenpiteiden
vaikuttavuuden varmistaminen muodostaa perustan onnistuneelle toteutukselle ja tyon hyvaksyttavyydelle.
YhteistyOossd kdytannon toimijoiden kanssa tehty tutkimus- ja kehittamistyo edistdd kahdensuuntaista tiedon-
vaihtoa ja vahvistaa viljelijoiden tietdmysta seka innostusta ilmastotoimien kdyttéonottoon.

Jatkosuositukset

Tiloja kiinnostavat konkreettiset, tilakohtaiset yhteisesti suunnitellut toimenpiteet, jossa yhdistetaan seka kaytan-
non tyo etta tuore tutkimustieto.

Viljelijoiden keskindisen yhteistydn monipuolinen vahvistaminen edistdd maatalouden ilmasto- ja ymparistotyon
nakyvaksi tekemistd ja tukee tilojen linkittymista maaseudun elinvoimaisuuteen ja yhteisollisyyteen.

Maan kasvukuntoon liittyvat toimenpiteet parantavat tilojen resilienssia ja tukevat myds ilmastonmuutokseen
sopeutumisessa. IImastonmuutokseen sopeutuminen voi tuoda ilmastotoimiin konkretiaa, joka puolestaan voi
motivoida tiloja kehittdmaan kestavyys- ja vastuullisuustyotaan.

Sosioekonomisten vaikutusten arviointi ja huomiointi voi lisdtad ilmastotoimien kayttéonottoa maatiloilla ja siten
edistda ymparistotavoitteiden saavuttamista.

Kiitokset

Kysely toteutettiin lImastosoturit ja Tulevaisuuden ilmastoviisas maataloustuotanto Etelda-Pohjanmaalla (TIME)
-hankkeiden puitteissa. Kyselyn jatkokasittely tehtiin osittain Hiiliviljelyn portaat -hankkeessa. TIME-hankkeen
rahoittajana on Maa- ja metsatalousministerio, Hiilesta kiinni ilmastotoimenpidekokonaisuus. Toteuttajina Seina-
joen ammattikorkeakoulu ja Kurikan kaupunki. lImastosoturit-hanketta rahoittaa Manner-Suomen maaseudun ke-
hittdmisrahasto. Toteuttajina Seindjoen ammattikorkeakoulu, ProAgria Etela-Pohjanmaa ja Luonnonvarakeskus.
Hiiliviljelyn portaat -hanketta rahoittaa Lansi-Suomen ELY -keskus EU:n maaseuturahoituksesta. Toteuttajana on
Seindjoen ammattikorkeakoulu.
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Liite:
Haastattelurunko
Yleiskuvaus:

Voisitko antaa yleiskatsauksen maatilojen hiiliviljelytoimien vaikutuksista ja miten ne ovat parantaneet maan kas-
vukuntoa?
Sosioekonomiset vaikutukset:

Miten maatilojen hiiliviljelytoimet ovat vaikuttaneet paikalliseen yhteis6on sosioekonomisesti?
Onko havaittavissa positiivisia muutoksia maatilan omistajien tulotasossa tai taloudellisessa kestavyydessa?
Tyollisyysvaikutukset:
Millaisia vaikutuksia hiiliviljelytoimilla on ollut tyéllisyyteen alueella?
Onko uusia tydpaikkoja syntynyt tai perinteisia tyotehtdvia muuttunut?
Koulutus ja tietamys:
Ovatko maatilat panostaneet koulutukseen ja tiedon jakamiseen liittyen hiiliviljelyyn?
Miten maatilan omistajien ja tyontekijoiden tietdmys on kehittynyt?
Ymparistovaikutukset:
Miten hiiliviljely on vaikuttanut ympaéristoon paikallisesti?

Onko havaittavissa positiivisia ymparistovaikutuksia, kuten vesistojen laadun parantumista tai luonnon monimuo-
toisuuden lisdantymista?

Tuotantovaikutukset:
Onko maatilojen tuotanto lisddantynyt tai muuttunut hiiliviljelyn seurauksena?
Ovatko maatilan omistajat huomanneet paranemista tuotantosyklien aikana?

Sosiaaliset vaikutukset:

Miten maatilat ovat vuorovaikutuksessa paikallisen yhteison kanssa, erityisesti niiden, jotka eivat ole suoraan mu-
kana maataloustoiminnassa?

Onko nahtéavissa parannuksia naapurustosuhteissa tai yhteisollisyydessa?
Tulevaisuuden nakymat:
Mita odotatte hiiliviljelyn vaikutusten olevan pitkalla aikavalilla?

Millaisia haasteita ja mahdollisuuksia naette tulevaisuudessa?
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VILJELJOILLE SUUNNATTU WEBROPOL-KYSELY

Mitad mielta olet seuraavista vditteista (asteikko 1-5), 3 EOS:

CAP ei kannusta nuoria alalle — CAP kannustaa nuoria alalle

CAP ei helpota yritystoiminnan kehittamistd — CAP helpottaa yritystoiminnan kehittamista
CAP ei edista tyollisyytta ja kasvua — CAP edistaa tyollisyytta ja kasvua

CAP ei edistd osallisuutta — CAP parantaa turvallisen ja kestdvan ravinnon saantia

CAP ei paranna eldinten hyvinvointia — CAP parantaa eldinten hyvinvointia

Hankkeessa mukana oleminen ei ole lisdnnyt tietouttani ilmastonmuutosta hillitsevista toimista maataloudessa
— Hankkeessa mukana oleminen on lisannyt tietouttani ilmastonmuutosta hillitsevista toimista maataloudessa.

Hankkeessa mukana oleminen ei ole lisdnnyt tietouttani ilmastonmuutokseen sopeutumisessa maataloudessa
— Hankkeessa mukana oleminen on lisannyt tietouttani ilmastonmuutokseen sopeutumisessa maataloudessa.

Hankkeessa mukana oleminen ei ole muuttanut toimintatapaani viljelyssa ilmastoystavallisemp&an suuntaan —
Hankkeessa mukana oleminen on muuttanut toimintatapaani viljelyssa ilmastoystavallisemp&dan suuntaan.

Jatkossa en aio sisallyttaa viljelystrategiaani hiiliviljelyn toimenpiteita — Jatkossa aion sisallyttaa viljelystrategiaani
yvhden tai useampia hiiliviljelyn toimenpiteita.
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