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Tiivistelma

Suomessa viljeltavissa valkuaiskasveissa on paljon mahdollisuuksia valkuaisomavaraisuuden lis&a-
miseksi nautojen ruokinnassa. Valinnanvaraa l0ytyy niin kasvivalikoimasta kuin korjuumenetelmista-
kin. Hyvia kotoisia valkuaisen lahteita ovat mm. apilat, sinimailanen, virnat, herne, harkapapu, lupiinit
seka rypsi ja rapsi. Osa néista voidaan korjata puimalla, osa sdilorehuksi ja osa kummalla menetelméll&
tahansa. Hameen ammattikorkeakoulussa tehtiin vuosien 2014 ja 2015 aikana neljd opinnaytetyota
joissa selvitettiin kokemuksia valkuaiskasvien viljelysta ja kaytostd nautojen ruokinnassa. Tyot toteu-
tettiin viljelijahaastatteluina Etela-Suomen alueella. Kohderyhmana oli seka kasvinviljelytiloja etta mai-
don- ja naudanlihantuottajia. Vastausten perusteella valkuaiskasveista saatavat hyddyt niin viljelyssa
kuin nautojen ruokinnassa olivat moninaiset. Valkuaiskasvit toivat monipuolisuutta viljelykiertoihin ja
maan rakenteen todettiin parantuneen. Ne olivat maittavia rehuja ja seka syonnin ettd tuotosten lisdén-
tymisté havaittiin. Hyvéana asiana pidettiin my®s niiden monipuolisuutta niin rehukaytdssa kuin korjuus-
sakin. Haastatteluissa kavi ilmi, ettd valkuaiskasvien viljelyn kannustimena oli erityisesti sadst6t osto-
lannoite- ja rehukustannuksissa. Typpea sitovia palkokasveja viljelemélla oli voitu vahentd& ostolan-
noitteiden kayttda. Kotoisilla valkuaisrehuilla puolestaan voitiin korvata ostovalkuaisrehuja. Vaikka vil-
jelijat olivat padosin tyytyvéisiéd valkuaiskasvien viljelyyn ja rehukayttoon, haasteitakin 16ytyi. Erityi-
sesti kasvien viljelyvarmuuteen ja satoisuuteen toivottiin parannusta esimerkiksi lajikevalikoimaa lisaa-
malla. Rikkakasvien torjuntaan sopivia kasvinsuojeluaineita oli niukasti saatavilla. Osalla valkuaiskas-
veista, erityisesti hark&pavulla, pitk& kasvukausi ja sateiset korjuukelit puinnin ja kuivauksen kannalta
koettiin viljelyn riskind. Toisaalta mahdollisuus korjata harkapapu séilérehuksi pienensi korjuuseen liit-
tyvaa riskid. Herneen viljelyssé haasteena oli sen lakoutumisherkkyys. Tosin taté voitiin vahentaa vilje-
lemalla hernettd seoskasvustona viljan kanssa. Tall6in vilja toimii herneen tukikasvina ja ehkaisee la-
koutumista. Ruokinnassa valkuaiskasvien k&yton haasteena mainittiin melko vahainen kotimaisen tut-
kimustiedon saatavuus. Erityisesti eri valkuaisrehujen kayttdmaarista ruokinnassa ja vaikutuksista tuo-
tantotuloksiin kaivattiin lisatietoa. Viljelijoité tulisi myds kannustaa teettdmaan nykyistd enemmaén re-
huanalyyseja kotoisista valkuaisrehuista niiden kayton optimoimiseksi ruokinnassa. Valkuaiskasvien
viljely nahtiin mahdollisuutena lisété tilojen valista yhteisty6ta. Kaikki karjatilalliset eivét viljele valku-
aiskasveja omalla tilallaan tai viljely on riittdmétonta. Kasvinviljelytiloilla puolestaan valkuaiskasvit
ovat hyva viljojen vélikasvi. Yhteistyolle karja- ja viljatilojen valill4 on siis tilausta. Kotoisissa valku-
aiskasveissa on paljon mahdollisuuksia. Nyt tarvitaankin toimenpiteitd, jotta niiden viljely ja kaytto li-
séantyisivat. Sen lisaksi ettd tarvitaan lisad tietoa, kokemusten vaihtoa ja tilojen valista yhteistyota, tar-
vitaan myo6s oikeanlaista asennetta ja tahtoa, jotta valkuaisomavaraisuus saadaan nousuun.
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Johdanto

Suomen valkuaistdydennysrehujen omavaraisuusaste on vain noin 15 %, eli tuontivalkuaisrehujen osuus
on merkittdva. Suurin osa tuontivalkuaisesta on rypsid, rapsia ja soijaa (Kaukovirta-Norja ym. 2015).
Erityisen kriittiseksi asiaksi valkuaisomavaraisuus nousee luomutuotannossa, koska teollinen luomuval-
kuaisrehuvalikoima on hyvin rajallinen.

Valkuaisomavaraisuuden lisdamisestd saatavat hyodyt ovat moninaiset, ja niiden vaikutukset ovat
merkityksellisia niin valtakunnallisesti, alueellisesti kuin yksittaisilld maatiloillakin. Valkuaiskasvien
viljelyé lisdamalla voidaan mm. pienentdé tuontirehuihin liittyvia riskej&, lisata ruokaturvaa, parantaa
huoltovarmuutta, kdantda rahavirtoja kotimaiseen tuotantoon ja kulutukseen seka lisatd lopputuotteiden
kotimaisuusastetta (Kaukovirta-Norja ym. 2015). Tilatasolla tarkasteltuna valkuaiskasvien viljely mm.
monipuolistaa peltojen kayttda ja viljelykiertoa, parantaa maan viljelyominaisuuksia, tuo joustoa rehu-
jen korjuuaikoihin sek& vahenta& ostolannoitteiden ja —rehujen tarvetta.

On todettu, ettd valkuaiskasvien viljelyn kilpailukyvyn parantuminen on edellytys, jotta niiden
viljely ja kayttd kotieldinten ruokinnassa lisaantyisi. Keskeisina tekijoina tdssa on viljelykustannusten
pienentaminen, satotasojen nosto ja kasvien viljelyvarmuuden lisadminen (Huusela-Veistola ym. 2012,
Peltonen-Sainio 2013). My0s lopputuotteen hinta sekd myynti- ettd ostorehuna on ratkaisevaa. Lisaksi
tarvitaan uutta tutkimustietoa, osaamisen lisadmisté ja hyvid kéytannon esimerkkejé valkuaiskasvien
viljelystd ja kdytostd ruokinnassa. Myos tilojen valistd yhteistyotd tarvitaan, jotta kysynta ja tarjonta
kohtaisivat nykyistad paremmin (Peltonen-Sainio 2013).

Suomessa viljeltavissa valkuaiskasveissa on paljon mahdollisuuksia valkuaisomavaraisuuden li-
séamiseksi (Stoddard ym. 2010, Peltonen-Sainio 2013). Valinnanvaraa l16ytyy niin kasvivalikoimasta
kuin korjuumenetelmistékin. Hyvié kotoisia valkuaisen lahteitd ovat mm. apilat, sinimailanen, virnat,
herne, harkapapu, lupiinit seka rypsi ja rapsi. Osa naista voidaan korjata puimalla, osa sdilérehuksi ja
osa kummalla menetelmélla tahansa.

Aineisto ja menetelmat

Tamé yhteenveto perustuu Hameen ammattikorkeakoulussa vuosien 2014 ja 2015 aikana tehtyihin opin-
naytetoihin, joissa selvitettiin kotimaisten valkuaiskasvien viljelykokemuksia ja kaytt6a nautojen ruo-
kinnassa. Naista opinndytetdista Lehtisen (2014) tydssa selvitettiin harképavun ja Mikkolan (2014)
ty6ssa herneen kayttoad lypsylehmien ruokinnassa. Huuskosen (2014) tydssa tarkasteltiin valkuaisrehu-
jen kayttoa lihanautojen ruokinnassa ja Kasvala (2015) selvitti tydsséan sinimailasen viljelykokemuksia
ja kayttoa lypsylehmien ruokinnassa.

Aineistot keréttiin viljelijahaastatteluina Hadmeen, Satakunnan, Uudenmaan ja Varsinais-Suomen
alueilta. Kohderyhméné oli seka kasvinviljelytiloja ettd maidon- ja naudanlihantuottajia. Osa tiloista
viljeli valkuaiskasveja ja kaytti niitd nautojen ruokinnassa, osa vain viljeli ja osa kaytti ruokinnassa
ostaen valkuaisrehuja toisilta viljelijoiltd. Haastateltuja tiloja oli yhteensé 28. Suurin osa tiloista oli ta-
vanomaisessa tuotannossa, mutta mukana oli myds luomutiloja.

Kokemuksia valkuaiskasvien viljelysta
Palkokasvien typensidontakykyé ja siitd saatavia saast6ja ostolannoitekustannuksissa pidettiin yhtena
merkittdv&na hyotyna niiden viljelyssa. Ostolannoitteiden kdyton vaheneminen perustui seké palkokas-
vien typensidontakykyyn ettd niiden hyvdan esikasviarvoon. Typensidontakyvyn johdosta palkokas-
veille annettiin kylvon yhteydessa vain starttilannoite n. 10-50 kg N/ha tai niita ei lannoitettu lainkaan.
Osa lannoitti keinolannoitteilla, osa karjanlannalla. Palkokasvien seuraavalle kasville jattdmé typpi huo-
mioitiin ja lannoitustasoja alennettiin niilla lohkoilla, joilla oli edellisvuonna viljelty palkokasveja. Yh-
della tilalla hyvana kokemuksena pidettiin séiden salliessa syysvehnan kylvod samana syksyné hérka-
pavun korjuun jalkeen. Talldin harkdpavun maahan sitoma typpi saatiin jo syksylla kayttoon.
Valkuaiskasvit toivat monipuolisuutta viljelykiertoihin ja usealla tilalla maan rakenteen todettiin
parantuneen palkokasvien viljelyn my6td. Muutokset maan rakenteessa nakyivét erityisesti maan kuoh-
keutumisena sekd multavuuden ja mururakenteen lisddntymisend. Yhtend esimerkkind maan rakenteen
parantumisena mainittiin ettd lierot olivat palanneet peltoon. Oli myds kokemuksia siitd, ettei vaikutuk-
sia maan rakenteeseen ollut. Osalla tiloista syyna saattoi olla se, etta palkokasvien viljelya oli harjoitettu
vasta lyhyen aikaa, eivatka vaikutukset valttdmatta vield nakyneet. Hark&papua pidettiin hyvana vali-
kasvina viljoille. Erityisesti monokulttuurissa se toi toivottavaa kasvivaihtelua ja katkaisi viljojen tauti-
painetta.
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Hernettd, hark&papua ja sinimailasta viljeltiin p&&asiassa savi-, hietasavi- ja hietamailla. Koke-
mukset harkapavun viljelysta eloperaisilla mailla eivét olleet hyvida. Ongelmia oli ollut erityisesti sadon-
korjuussa markina vuosina. Sinimailasta puolestaan ei suositeltu viljeltdvéksi raskailla, tiukoilla savi-
mailla. Herneen ja hark&pavun viljelysséd metsénreunat koettiin ongelmallisiksi, koska varjostus myo-
héstytti sadon tuleentumista ja pienensi satoa. Sinimailasta ei kannata kylvad marille, veden vaivaamille
lohkoille, koska niilla se ei menesty. Poutivilla lohkoilla ja kuivilla rinnemailla sinimailanen puolestaan
on kokeilemisen arvoinen kasvi, silld syvan juurensa ansiosta se saa vettd ja ravinteita syvaltakin pellosta
ja menestyy kuivissakin olosuhteissa.

Hérképapua ja hernetta oli viljelty seké puitavaksi etta sailérehuksi ja sinimailasta sailérehuksi.
Herneen saildnnasta oli kokemuksia kuivattuna ja murskeséilottyna. Harkapavun ja herneen viljelya oli
tehty sekd puhdas- ettd seoskasvustona. Seoksena hérkapapua oli viljelty sekd vehnan ettd kaura-rehu-
herneseoksen kanssa, kun taas hernetta oli viljelty kauran kanssa. Yhden tilan kokemukset hark&pavun
viljelysta vehnan kanssa eivét olleet hyvét. Ongelmaksi oli muodostunut vehnén huono kestavyys rik-
kakasvidestyksessd ja mydhainen puintiajankohta, joka aiheutti vehnéalla varisemistappioita. Liséksi har-
kapapu varjosti tehokkaasti vehnég, jonka seurauksena vehnén kasvu jéi vahéiseksi ja satoa tuli vahan.

Sinimailaskasvustoja oli kokeiltu perustaa keskikesélla ja syksylla, mutta ne eivat olleet onnistu-
neet. Perustamista kevéalla ja seoskasvustona suojakasvin kanssa pidettiinkin varmimpana. Sinimailas-
siemenen ymppays todettiin valttamattomaksi. Sinimailasnurmen perustamisvuonna kasvuston tallausta
tulee erityisesti valttad, koska se saattaa aiheuttaa mailasen hdviamista tallatuista kohdista. Tallauksen
vahentédmiseksi suojakasvin korjuuta vihantana tai kokoviljaséilorehuna kannattaa harkita. Typpilannoi-
tustaso tulee pitaa kohtuullisena suojaviljan lakoutumisen ehkéisemiseksi.

Kasvinsuojelutoimista oli vaihtelevia kokemuksia. Osa oli tehnyt kasvinsuojeluruiskutuksia, osa
ei, osalla kasvinsuojelu oli tuottanut toivottuja tuloksia, osalla ei. Kasvinsuojelun yhtend suurimpana
haasteena pidettiin sit4, ettd sopivia kasvinsuojeluaineita oli niukasti saatavilla. Rikkakasvidestysten toi-
mivuudesta oli vaihtelevia kokemuksia. Syina saattoi olla destyksen ajankohta, sddolosuhteet ja lohkon
rikkakasvitilanne. Joillakin tiloilla kasvitauteja ja rikkakasveja ei pidetty ongelmana, eika niiden vuoksi
oltu jouduttu tekemdan torjuntatoimenpiteitd. Nama tilat olivat tyytyvaisia saatuihin sastoihin kasvin-
suojeluaineissa.

Osalla valkuaiskasveista, erityisesti harkapavulla, pitkd kasvukausi ja sateiset korjuukelit puinnin
ja kuivauksen kannalta koettiin viljelyn riskind. Toisaalta todettiin myds, etté pitka kasvukausi tuo jous-
toa viljelyyn, kun harkdpapu on ensimmaisia kylvettdvia ja viimeisia korjattavia kasveja. Lisaksi mah-
dollisuus korjata hark&papu kokoviljaséilorehuksi pienensi korjuuseen liittyvaa riskid. Herneen viljelyn
haasteena mainittiin erityisesti sen lakoutumisherkkyys. Tosin tata voitiin vahentaa viljelemalla hernetta
seoskasvustona viljan kanssa ja kiinnittamalla lajikevalinnassa huomiota sen korrenlujuuteen. Tallgin
vilja toimii herneen tukikasvina ja ehkaisee lakoutumista.

Hérképavun puintikokemukset vaihtelivat sen mukaan millaista puitava kasvusto oli. Kasvuston
ollessa pystyssa ja hyvin tuleentunutta ei puinnin kanssa ollut ongelmia. Puimurin sdédoissa hyvana
todettua olivat alhaiset kelan kierrokset, varstasilta l&hes kokonaan auki, seulat taysin auki ja tuuli ko-
valle. Puinnin haasteena pidettiin alimpien papujen sijaintia 1ahell& maanpintaa, jolloin puimurin poyta
jouduttiin laskemaan hyvin alas. Lakoontuneen harkdpavun puintia pidettiin hankalana ja sen todettiin
lisddvan satotappioita. Liséksi markaa harkapapua puitaessa puimurin kohlimia ja seuloja joutui puhdis-
tamaan usein, miké hidasti puintia ja lisési tyokustannuksia. Yksi ratkaisu mérén syksyn puintiongelmiin
voisi olla pakkasten odottaminen. Osalla tiloista oli onnistuneita kokemuksia hark&pavun puinnista pak-
kasella, kunhan kasvusto on lumeton ja pakkasta on yli -5 astetta. Mikéli hernekasvusto on lakoontu-
nutta, on tarkeda ettd kasvusto on puitaessa valmista ja herne riittdvéan kuivaa, jotta puinti onnistuu.

Hérkapavun varastointikosteus vaihteli 13-17 %:n valilla riippuen kayttotarkoituksesta. Osa vil-
jelijoisté oli ja&hdyttanyt harképapua kuivauksen aikana niin, ettd ensin kuivaus oli tehty miedolla, noin
50 asteen lammolla noin 20 %:n kosteuteen, sitten seisotettu vuorokausi ja tdman jalkeen kuivattu va-
rastokosteuteen. Vaiheittaisella ja miedolla kuivauslammolla tehty kuivausta pidettiin hark&pavun kan-
nalta hyvand, sill4 se estédé papujen halkeilua. Herneen kuivauksessa kaytettiin padasiassa hidasta kui-
vausta ja sopivana varastokosteutena pidettiin 14-15 %. Tatd kuivemmaksi ei rehukayttdon tarkoitettua
hernetta viljelijéiden mielestd kannata kuivata, koska kuivempana ja sen seurauksena kovempana se
saattaa vaikeuttaa jauhatusta. Maran hark&pavun kuivaus koettiin haasteelliseksi. Ensimmainen hanka-
luus tuli siind, ettd maran harképavun saaminen karrysta pois voi olla ongelmallista. Osa tiloista oli



SUOMEN MAATALOUSTIETEELLISEN SEURAN TIEDOTE NRO 33

ratkaissut ongelman laittamalla k&rryn pohjalle kerroksen kuivattua hérkapapua tai viljaa. Erdan viljeli-
jan neuvo oli, ettd kuivuriin kipattaessa kuivurin kierron tulee olla jo péaalld. Kokemuksena herneen
murskesailonnasté todettiin, ettd haastavinta oli saada se murskattua. Kovan herneen murskaaminen
vaati paljon tehoja.

Suurin osa tiloista ajoitti sinimailasnurmen ensimmaisen korjuun timotein korjuuajankohdan mu-
kaan, toinen korjuu ajoittui kukintavaiheeseen ja kolmas korjuu tehtiin viimeistaan syyskuun lopussa.
Kolmannen sadon korjuu tulisi ajoittaa niin, ettd kasvusto ehtii kasvaa n. 20 cm:n pituuteen. Jos syksyn
korjuuolosuhteet ovat marat, kokemukset olivat osoittaneet, ettd kolmas sato kannattaa jattdéa ennemmin
korjaamatta kuin menné sotkemaan marille pelloille. Markien peltojen tallaaminen lisaa riskid, ettd mai-
lanen havida kasvustosta. Hyvanéa sinimailasen niittokorkeutena pidettiin 8-10 cm:n sénked. Perusteena
oli rehun hygieenisyys, jolloin multaa ei joudu rehun sekaan ja kokemukset ettd odelman kasvuunlahto
oli nopeampaa, kun sangen korkeus oli yli 5 cm. Sinimailasséilorehun sailonnéssé oli kaytetty seké hap-
popohjaisia sdilontaaineita etta biologisia, ja molemmilla rehu oli sailynyt hyvin.

Hérképavun ja herneen satotasot vaihtelivat paljon. Tavanomaisessa viljelyssa hark&pavun sato-
tasot olivat 1500-4800 kg ja luomutuotannossa 1000-3800 kg. Herneen sadot vaihtelivat puhtaassa her-
nekasvustossa 2000-3000 kg:n valill4 ja seoskasvustossa viljan kanssa 1600-4100 kg. Satotasojen suurta
vaihtelua pidettiinkin yhtend harkapavun ja herneen suurimmista ongelmista. Sinimailasen oli todettu
nostavan satotasoja, rehun raakavalkuaispitoisuutta ja maittavuutta, mutta energia-arvot olivat alhaisem-
mat nurmisdilérehuun verrattuna.

Kokemuksia valkuaiskasvien kaytdsta nautojen ruokinnassa

Kokemukset herneen, harkapavun ja sinimailasen kaytosta nautojen ruokinnassa olivat hyvid. Ne olivat
maittavia rehuja ja sek& syonnin ettd tuotosten lisdéntymista oli havaittu. Hyvana asiana pidettiin myoés
niiden monipuolisuutta niin rehukaytdsséd kuin rehunteossakin. Lisaksi niilla oli pystytty korvaamaan
ostovalkuaisrehuja, miké nékyi alentuneina ostorehukustannuksina.

Hérké&pavun kayttomaarat lypsavien lehmien ruokinnassa vaihtelivat 0,5-2 kilon valilld. Herneen
osuus vékirehussa vaihteli 10-20 %:n vélilla. Hark&pavun ja herneen liséksi tiloilla kaytettiin teollisia
valkuaisrehuja, rypsirouhetta, rypsipuristetta ja valkuaismelassia. Lihanautatiloilla oli kotoisista valku-
aisrehuista kayttokokemuksia vain harkapavusta. Kokemukset olivat padosin hyvid. Tosin eraalla tilalla
oli havaittu harképavun ldystyttavén sontaa, mika saattaa aiheuttaa lantaisuusongelmia elaimille. Sini-
mailasen ollessa ruokinnassa todettiin, ettd silloin tulee kiinnitta4 erityisesti huomiota riittdvéan kuidun
ja energian saantiin. Korkean kalsium-pitoisuutensa vuoksi sinimailanen ei sovi ummessa oleville leh-
mille.

Hérképavun jauhatuksessa koettiin olevan jonkin verran haasteita johtuen pavun kovuudesta.
Osalla tiloista todettiin, ettd myllyjen ongelmana oli liian v&héinen teho, jolloin osa pavuista jdi koko-
naisiksi. Harkapavusta tehdyn sailérehun kéytossa seosrehuruokinnassa korostettiin, ettd seos pitaa se-
koittaa huolellisesti, jotta harkapavun korsi ei jaa liian pitkaksi. Harkapapusaildrehun kaytén ongelmina
mainittiin sen matala kuiva-ainepitoisuus, mika tekee rehusta painavaa késitell4 ja saattaa aiheuttaa j&a-
tymisté talvella.

Tilojen valiselle yhteistydlle ja lisatiedolle on tarvetta

Tilojen viliselle yhteistydlle todettiin olevan tilausta, sill4 valkuaisrehuille on nautatiloilla kysyntéa,
eivatka kaikki karjatilalliset viljele valkuaiskasveja omalla tilallaan, tai viljely on riittdmatonta. Kasvin-
viljelytilalla valkuaiskasvit monipuolistavat viljelyd, parantavat peltojen viljelyominaisuuksia ja tuovat
vaihtoehtoja viljelykiertoon.

Osalla tiloista oli kokemusta tilojen vélisestd yhteistydsta valkuaiskasvien viljelyssa ja kaytdssa
ruokinnassa. Osa tiloista osti valkuaisrehua toisilta tuottajilta. T&han oli pd&dytty mm. sen vuoksi, ettd
kayttdmaarat olivat niin vahaiset, ettei viljely omalla tilalla ollut mielekastd, mutta ruokinnassa haluttiin
kuitenkin suosia kotimaisia valkuaisrehuja. Myds kotoisten valkuaisrehujen hinnoittelu vaikutti niiden
kayttoon. Hintojen ollessa kilpailukykyisid muihin valkuaisrehuihin ndhden niiden kéaytto oli taloudel-
lisestikin perusteltua. Joillain tiloilla oma peltopinta-ala ei riittdnyt kaiken tarvittavan valkuaisrehun
tuottamiseen ja tall6in yhteistyd muiden tilojen kanssa oli tarpeen.

Tilojen valisend yhteistyona viljelijat pitivat tarkedand myos tiedon ja kokemusten vaihdon. Tietoa
ja kokemuksia tulisi jakaa niin valkuaiskasvien viljelysta kuin k&ytosta ruokinnassa. Tarkeand pidettiin
seké hyvien ettd huonojen kokemusten jakamista, joista molemmista voi oppia.
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Neuvojien suunnalta toivottiin kannustusta valkuaiskasvien viljelyyn ja rehukéyttéon. Ja sen li-
séksi, ettd viljelijoiden tietotaitoa valkuaiskasveista tulee lisatd, sama péatee myds neuvojiin. Lisaksi vil-
jelijoita tulee kannustaa teettdmaan nykyistd enemmaén rehuanalyyseja myos kotoisista valkuaisrehuista
niiden k&yton optimoimiseksi ruokinnassa.

Ruokinnassa valkuaiskasvien kayton haasteena mainittiin melko vahdinen kotimaisen tutkimus-
tiedon saatavuus. Erityisesti eri valkuaisrehujen kayttomaarista ruokinnassa ja vaikutuksista tuotantotu-
loksiin kaivattiin lisatietoa.

Johtopaatokset

Valkuaisomavaraisuutta on mahdollista nostaa niin kasvinviljely- kuin kotieldintiloilla. Suomessa vil-
jeltavat valkuaiskasvit tarjoavat tdhdn monia mahdollisuuksia. Tilojen vélinen yhteisty6 voisi olla yksi
ratkaisu edistaa valkuaisomavaraisuutta. Kaikki karjatilalliset eivét viljele valkuaiskasveja omalla tilal-
laan tai viljely on riittdméatontd. Kasvinviljelytiloilla puolestaan valkuaiskasvit ovat hyvia viljojen véli-
kasveja. Palkokasveja viljelemélld voidaan saada kustannussaéstdja ostolannoitteissa ja —rehuissa. Li-
séksi niillda on maan kasvukuntoa parantavia vaikutuksia, ne monipuolistavat viljelykiertoa ja tuovat
joustoa korjuuaikaan. Kotoisten valkuaiskasvien kaytdsta ruokinnassa on saatu hyvid kokemuksia. Ne
ovat maittavia ja tuotantotuloksissa on havaittu positiivisia vaikutuksia. Vaikka viljelijat olivat padosin
tyytyvaisia valkuaiskasvien viljelyyn ja rehukéyttoon, kehitettdvaékin I0ytyi. Erityisesti kasvien vilje-
lyvarmuuteen ja satoisuuteen toivottiin parannusta. Talla on vaikutusta seké tuotannon kannattavuuteen
ettd ruokinnan suunnitteluun. Téhan voisi yhtend ratkaisuna olla lajikevalikoiman lisddntyminen. Lisé-
tutkimukselle on my®s tilausta, silla tietoa valkuaiskasvien viljelysta ja kdytdsta ruokinnassa tarvitaan,
jotta niiden kaytto lisdantyisi.
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