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THVISTELMA

Tutkimuksen tavoitteena oli selvittd energiapuun myyntihalukkuutta Suomen metsékeskuksen Etela-
ja Keski-Pohjanmaan alueyksikon alueella. Lisaksi selvitettiin yksityismetsanomistajien kokemuksia
energiapuukaupoista, mielipiteitd metséenergian hinnoittelusta, energiapuun hankinnan hyvia ja huo-
noja puolia sekd metsanomistajien mielesta tarkeimpia tekijoita energiapuun hankinnan ja myynnin
yhteydessa.

Tutkimus toteutettiin postikyselynd, ja 600 metsdnomistajalle Iahetettiin kirjeet marraskuussa
2012. Vastauksia saatiin 153 kappaletta, jolloin kyselyn vastausosuus oli 25,5 %.

Vastaajista 35,3 % oli myynyt energiapuuta. Energiapuuta olivat tyypillisimmin tarjonneet enin-
tdan 50 hehtaaria metséé omistavat ja ammattiasemaltaan eldkeldiset. Kaikista vastaajista eldkeldiset
olivat my6s parhaiten edustettuina, ammattiasemakseen tdman oli valinnut runsas 35 %.

Yleisin energiapuukaupan este oli oman polttopuun tarve. Toiseksi yleisin syy energiapuun
myymatté jattdmiselle oli ollut puun alhainen hinta. Ostajilta saatava energiapuun hintainformaatio
koettiin epaselvaksi.

Vain 38 % energiapuuta myyneisté vastaajista oli hakenut jotakin nuoren metsén hoidon tai
energiapuun korjuun tukimuotoa. Yleisin haettu tuki oli vastaajien mukaan energiapuun korjuutuki.
Suurin osa vastaajista ei ollut hakenut mitdén tukimuotoa. Vastaajat olivat osin epétietoisia haettavista
tuista.

Valtaosa vastaajista oli sitd mieltd, ettd metséenergia on varteenotettava vaihtoehto energiantuo-
tannossa ja metsaenergian kayton yleistymisella uskottiin olevan myds taloudellista merkitysta Etela-
ja Keski-Pohjanmaalle.

Yli puolet (51,3 %) vastaajista piti energiapuueran tilavuuteen pohjautuvaa hinnoittelua (€/m3)
parhaana hinnoitteluperusteena energiapuulle. Metsanhoitoyhdistysten liséksi ammatti- ja paivalehdet
olivat yleisia metsanomistajien tietolahteita. Lehtien lisdksi myos Internet on tarked tietolahde etenkin
nuoremmille metsanomistajille.

Vastaajista 32,2 % aikoi myyda energiapuuta tulevaisuudessa. Vaikka energiapuun myyntiin
suhtauduttiin vield varoen, vastaajien mielipiteet metsaenergiasta olivat varsin positiivisia. Ravintei-
den poistuminen maaperasta hakkuutéhteiden keruun ja kantojen noston yhteydessa koettiin kuitenkin
negatiiviseksi seikaksi. Metsanhoito oli vastaajien kesken tarkein tekij& energiapuun hankinnan ja
myynnin yhteydessa. Tutkimustulokset edustavat kyselyyn vastanneiden ndkemyksia energiapuukau-
pasta kyselyn toteutushetkella.
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Johdanto

Vuonna 2011 lIampo- ja voimalaitokset kayttivat yhteensa yli 6,8 miljoonaa kuutiometria metsédhaket-
ta. Lahes puolet metsahakkeesta valmistettiin pienpuusta eli karsitusta rangasta, karsimattomasta pien-
puusta ja kuitupuusta. Hakkeen raaka-aineina kéytettiin my6s hakkuutéhteitd, kantoja ja juurakoita
sekd jareda runkopuuta. (Metinfo 2011.) Pientalot (omakotitalot, maatilat, vapaa-ajan asunnot) kéytti-
vét yhteensd 6,7 miljoonaa kuutiometrid puuta lammityskaudella 2007/2008. Metséhaketta kéytetadan
lampo- ja voimalaitosten lisdksi my6s pientaloissa, péadasiassa maatiloilla. Lammityskaudella
2007/2008 pientalojen metséhakkeen kulutus oli 0,7 miljoonaa kuutiometrid. (Torvelainen 2009.)

Metsanomistaja 2010 - tutkimuksen (Hanninen ym. 2011) mukaan vuosina 2004 - 2008 aikana
energiapuuta oli omatoimisesti korjattu joka neljannelld tilalla. Energiapuun korjuuseen ja haketuk-
seen tukea oli saanut joka kahdeskymmenes metsdnomistaja. Tutkimukseen osallistuneista joka kuu-
des metsdnomistaja oli myynyt energiajakeita metséstaan ja néisté runsas neljasosa oli myynyt ne ai-
nespuukaupan yhteydessa. Energiapuukauppa oli tavallisimmin tehty uudistusalueen hakkuutahteista
ja toiseksi yleisimmin harvennusmetsien energiarangasta. Energiajakeista selvasti vahiten oli myyty
kantoja, vain alle kymmenesosa puukaupan tehneisté.

Tutkimushetkelld tekeilld ollut, mm. metsdnomistajien energiapuun myyntihalukkuutta koske-
nut pro gradu — tyo esiteltiin Stora Enson asiakaslehdessa (Lisdd... 2012). Kansallisella tasolla met-
sdnomistajien energiapuumyyntejé ja -myyntihalukkuutta ovat aiemmin tutkineet mm. R&mo6 ym.
(2001) seka Jarvinen ym. (2006). Energiapuumarkkinoita ovat tutkineet viimeksi Anttila ym. (2012).
Suomen raakapuumarkkinat ovat yksityismetsien varassa. Energiapuukauppaan liittyvat kaytannét ja
toimintatavat ovat olleet suurelta osin vakiintumattomia. Metsdenergian tuotannon ja kayton kas-
vuodotusten saavuttamiseksi myos yksityismetsdnomistajien aktiivisuutta energiapuun myyntiin on
lisattava. Jotta metsdnomistajat saataisiin aktivoitumaan, on tarkeéa selvittdd metsdnomistajien puun-
myyntipaatokseen vaikuttavia tekijoita.

Tamaén tutkimuksen tavoitteena on tuottaa tietoa Eteld- ja Keski-Pohjanmaan metsékeskusalu-
een metsanomistajien energiapuun myyntihalukkuudesta. Tutkimuksessa selvitetddn metsanomistajien
taustatietoja, energiapuunmyyntihistoriaa, mahdollisia tulevia energiapuukauppoja seka mielipiteitéd
metsdenergiaan liittyen.

Tutkimus tehtiin EU:n ja valtion sek& Eteld- ja Keski-Pohjanmaan alueen yksityisten metsa-
energiatoimijoiden rahoittamassa Kestdva metséenergia -hankkeessa osana Manner-Suomen maaseu-
tuohjelmaa. Tutkimus on julkaistu kokonaisuudessaan Internetissd Seindjoen ammattikorkeakoulun
julkaisusarjassa B. Raportteja ja selvityksié 71.

Aineisto ja menetelmat

Tutkimuksen perusjoukon muodostivat Suomen metsékeskuksen Eteld- ja Keski-Pohjanmaan alueyk-
sikdn toimialueella v&hintddn 10 hehtaarin kokoiset yksityiset metsétilat ilman kuolinpesia ja perikun-
tia. Aineisto saatiin Suomen metsdkeskuksen tietokannasta. Perusjoukon kooksi muodostui valituilla
ehdoilla noin 25 600 metsétilaa. Perusjoukosta poimittiin 600 metsatilan otos, joille postikysely lahe-
tettiin marraskuussa 2012. Kyselyn vastausprosentiksi tuli 27,5. Lomakkeista jouduttiin kuitenkin
hylkddmaan 12 kappaletta puuttuvien vastauksien vuoksi, joten lopulliseksi vastausprosentiksi muo-
dostui 25,5.

Kyselylomakkeella taustatietoina olivat metsénomistajan sukupuoli, ik&, koulutustausta, ammat-
tiasema, perustiedot omistuksessa olevasta metsétilasta seké ensisijaiset tavoitteet metsanomistukselle.
Metsédnomistajien taustatietojen avulla pyrittiin selvittdmaén taustatekijéiden mahdolliset vaikutukset
energiapuun myyntihistoriaan, energiapuukauppoihin ja metsaenergiatietoisuuteen.

Vastaukset koottiin MS Excel 2010 - taulukkolaskentachjelmalla havaintomatriisiksi. Khiin-
nelidtestin avulla selvitettiin sukupuolen, ian ja metsataloussuunnitelman voimassaolon vaikutusta
energiapuun myyntihistoriaan ja tulevaisuuden myyntihalukkuuteen nahden.

Vastauksien kasittelyssa meneteltiin niin, ettei kenenk&an vastaajan yksityisyyttd vaarannettu eli
yksittéinen vastaus ei ole erotettavissa tunnistettavassa muodossa.
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Tulokset ja tarkastelu

Etela- ja Keski-Pohjanmaan metsista voitaisiin korjata arviolta 0,8 miljoonaa kuutiota energiapuuta
vuosittain (Laurila ym. 2010.) Vastaajista noin 35 % oli tarjonnut energiapuuta myytavaksi, kuitenkin
valtaosa tutkimukseen osallistuneista ei ollut myynyt energiapuuta aiemmin. Tuloksia tarkasteltaessa
on huomattava, ettd vastaukset edustavat kyselyyn vastanneiden nakemyksid energiapuusektorista
kyselyn toteutushetkelld. Kyselyn vastausosuus oli 25,5 %, mitd voidaan pitad4 edustavana ja kysely-
tutkimukselle tyypillisena.

Enin osa vastaajista (62,7 %) ei ollut myynyt energiapuuta ja 2 % ei osannut sanoa, oliko heidéan
metséstaan korjattu energiapuuta myytavaksi vai ei. Viime vuosien energiapuun kayton kasvu nakyy
kyselyn tuloksissa, silld energiapuuta myyneista vastaajista 88,9 % oli myynyt energiapuuta viimeisen
5-vuoden aikana. Vastausten perusteella energiapuukaupan keskikoko oli 165,7 m3 vaihteluvalin olles-
sa 10 m3 -1 000 m3.

Tyypillisimmin energiapuuta olivat myyneet miespuoliset, peruskoulutukseltaan ammattikoulun
kayneet metsdnomistajat, 56 - 65-vuotiaat metsanomistajat, elakeldiset seka enintaan 50 hehtaaria met-
s&a omistavat.

14114 tai sukupuolella ei ollut vaikutusta energiapuun myyntiin tai myyntiaikeisiin. Ajantasaisen
metsataloussuunnitelman ja myyntiaikeiden valilla oli riippuvuutta Khiin-nelidtestin perusteella
(p<0,013*). Vaikka metsataloussuunnitelma oli suurimmalla osalla kyselyyn osallistuneista, voidaan
silti olettaa, ettd metsataloussuunnitelma on kannustanut energiapuun myyntiaikaisiin.

Kaikista vastaajista elakelaiset (35 %) olivat parhaiten edustettuina. My®6s yksityismetsanomis-
tajien energiapuun tarjonta ja suhtautuminen puun energiakayttéon (Ra&mé ym. 2001) -tutkimuksessa
eldkeldisten ryhmé oli suurin (35 %). Koska elékeléisten osuus oli merkittava, tulisi elakeldismetsan-
omistajia sekd mahdollisen sukupolvenvaihdoksen edesséd olevia metsanomistajia informoida ja kan-
nustaa energiapuun myyntiin. Jotta metsdnomistajat myisivat energiapuuta, tulisi kysynnan olla riitta-
vaa. Lisdksi energiapuun ostajista sekd hinnoista pitéisi olla tietoa nykyista helpommin saatavilla.

Yleisin energiapuukaupoissa kdytetty puukauppamuoto oli pystykauppa. Energiapuuta myyneis-

t& vastaajista 54,7 % oli myynyt puunsa pystykaupalla, 34,0 % hankintakaupalla ja 11,3 % kateiskau-
palla.
Energiapuuta myyneista vastaajista 38 % oli hakenut jotakin tukimuotoa. Tukia hakeneista suurin osa
(36,8 %) ilmoitti hakeneensa energiapuun korjuutukea, toiseksi eniten oli haettu pinta-alatukea (15,8
%) sekd korjuu- ja pinta-alatukea yhdessa (15,8 %). Valtaosa energiapuuta myyneista vastaajista (62
%) ei ollut hakenut mitd&n tukimuotoa. Néin ollen vastaajat olivat huonosti selvilla energiapuun han-
kintaan saatavista tuista ja alan sdadoksista.

Kyselyyn vastanneista 62,7 % ei ollut myynyt energiapuuta. Naistd vastaajista 28,6 % oli valin-
nut merkittavimmaksi esteeksi energiapuun myymiselle vaihtoehdon "Muu”. Tassa kohdassa enin osa
eli 57,7 % kohdan valinneista oli maininnut oman polttopuun tarpeen esteeksi. Erityisesti broileri- ja
sikatiloilla tarvitaan oman metsén puuta hakelammityksessa. Tulevaisuudessa metsanomistajien oman
puun kéaytto tulee vahintadankin sailymaan nykytasolla.

Kaupan esteeksi oli mainittu myds myyntihaluttomuus, sopivien myyntikohteiden puuttuminen
seka korjuukustannusten kalleus. Taimikonhoidon onnistuminen poisti myds nuoren metsan hoitotar-
peen ja energiapuukauppatarpeen (Kuvio 1).
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Kuvio 1. Vastaajien merkittdvimmat esteet energiapuun myymiselle (n=91)

Toiseksi yleisin syy myymatta jattamiselle oli oletetusti ollut energiapuun alhainen hinta (27,5 % vas-
taajista) (Kuvio 1).

Vastaajista 32,2 % aikoo myyda jatkossa energiapuuta. Sen sijaan 30,3 % ei aio myyda energia-
puuta l&hitulevaisuudessa. Vastaajista enemmistd (37,5 %) ei osannut sanoa l&hitulevaisuuden ener-
giapuukaupoistaan. Energiapuun hinta-asioissa ilmeni epaselvyyttd. Energiapuun moninaisilla hinnoit-
telutavoilla - ja perusteilla sekd meneilldan olevalla energiapuun tukien uudistuksella on saattanut olla
vaikutusta vastaajien mielipiteeseen. Vastaajat, jotka eivat aikoneet myydé energiapuuta tulevaisuu-
dessa, olivat hyvin samankaltainen ryhmd myyneiden kanssa.

Vastaajat olivat varsin yksimielisia vaittdman “Metséenergia on varteenotettava vaihtoehto
energiantuotannossa” kohdalla. Vastaajista 89,5 % oli joko taysin samaa mielta tai osin samaa mielta
vdittdman kanssa. Vastaajista 86,7 % oli joko taysin samaa mieltd tai osin samaa mieltd vaittdman
”Metséenergian kayton yleistymiselld on Etelé- ja Keski-Pohjanmaalle taloudellista merkitysta” koh-
dalla. Véittaman “Metséenergian hyoddyntdminen lisd4d toimeentulomahdollisuuksia haja-
asutusalueilla” kanssa 89,5 % vastaajista oli joko tdysin samaa mielta tai osin samaa mielta vaittdman
kanssa.

Vastaajista 51,3 % oli sitd mieltd, ettd energiapuu olisi paras hinnoitella sen kiintotilavuuden
mukaan (€/m3). Toiseksi eniten kannatusta sai hinnoittelu puun siséltaman energiasisallon mukaan
(E/MWh). Pinta-alaperuste (€/ha) sai vastaajien kesken kovin vahédn kannatusta. Noin 5 % vastaajista
hinnoitteluperusteella ei ollut véli4d. Noin kymmenesosa vastaajista ei osannut sanoa, mika olisi paras
hinnoitteluperuste.

Vastaajilta kysyttiin eri energiapuumuotojen positiivisia ja negatiivisia puolia seké negatiivisten
puolien mahdollista vaikutusta energiapuun myyntiin. Yleisimmin mainittu positiivinen puoli oli met-
sén uudistusalan siisteys sekd helppo uudistettavuus hakkuutéhteiden keruun jélkeen. Tdman vastauk-
sen oli maininnut 27,7 % vastaajista.

Vastaajien mielesté toiseksi yleisin positiivinen puoli liittyi energiapuunkorjuuseen yleisella ta-
solla, eik& niinkaédn yksittaiseen energiapuumuotoon. Vastaajista 25,7 % oli sitd mieltd, ettd energia-
puun keruu on hyva metsanhoidollinen toimenpide. Muita mainittuja positiivisia puolia olivat mm.
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“metséenergian tyollistdvd vaikutus, uusiutuva kotimainen luonnonvara, hyva energian lahde sekd
lisdtulot metsanomistajalle.”

Negatiivisia puolia oli mainittu enemman. Vastaajista 57,4 % oli maininnut ravinteiden vahe-
nemisen, havidmisen sekd huuhtoutumisen etenkin hakkuutahteiden keruun ja kantojen noston yhtey-
dessa. Ravinteiden vahenemiseen liitettiin yleisesti myds pienelididen havidminen. Negatiiviseksi oli
mielletty myds kannot energiapuumuotona seka kantojen nosto.

Johtopaatokset

Tulokset edustavat kyselyyn vastanneiden ndkemyksia energiapuusektorista kyselyn toteutushetkella.
Vastaajista noin 35 % oli tarjonnut energiapuuta myytavaksi, kuitenkin valtaosa tutkimukseen osallis-
tuneista (62,7 %) ei ollut myynyt energiapuuta aikaisemmin.

Vastaajien enemmistd (37,5 %) ei osannut sanoa lahitulevaisuuden energiapuukaupoistaan. Ta-
mé& osoittaa, ettd energiapuukaupassa, hinnoittelussa sekd energiapuun tukiasioissa ilmeni epétietoi-
suutta. N&in ollen metsdnomistajien neuvontaa tarvitaan energiapuuasioissa.

Vaikka energiapuun myyntiin suhtauduttiin viel& varoen, vastaajien mielipiteet metséenergiasta
olivat varsin positiivisia. Ravinteiden poistuminen maaperasta hakkuutéhteiden keruun ja kantojen
noston yhteydessa koettiin kuitenkin negatiiviseksi seikaksi.
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