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Tiivistelmé

Ilmastonmuutos on yhd keskeisempi osa Suomenkin maa- ja elintarviketalouden arkipdivaa.
Maaseutuyrittdjit ovat lisdéntyvin tietomééréin ja ilmastonmuutoskytkentiisen hanketarjonnan ympéardimié,
mutta harvalle on kirkastunut millaisia ilmastonmuutoksen hillinté- ja sopeutumistoimia tiloilla kiytdnnossa
voitaisiin kehittii ja toteuttaa kannattavasti. Kannattavuus mietityttdd monia ja uskomuksia ympéristo- ja
talousndkokulmien vastakkainasettelusta 16ytyy edelleen. Moni ei kykene hahmottamaan miten tie
kestdvéin ja taloudellisesti kannattavaan toimintaan voisi ldhted ilmastonmuutosta paremmin ennakoivista
toimista. Valtakunnallinen tiedonvilityshanke “IImastonmuutos ja maaseutu (ILMASE)” pyrkii valittimaan
ilmastonmuutostietoa maaseudun toimijoille kdytdnnonlidheisesti, ldhestyen aihetta myos taloudellisen
kannattavuuden parantamisen ja maaseudun kehittimisen kannalta. IlImastonmuutokseen varautumisessa
korostuvat yhd enemmén taloudelliset riskit (ddri-ilmididen lisdfintyminen) ja innovaatiot (uudet
viljelykasvit ja uusiutuvan energian liiketoimintamahdollisuudet). [Imastonmuutoskommunikaatiosta tekee
vaikeaa ihmisten subjektiivinen tapa ndhdé oikeutettuina itselle nykyhetkessid hyodylliset lyhytndkoiset
toimintatavat, seki erot tutkijoiden, paatoksentekijoiden ja viljelijoiden késityksissd ilmastonmuutoksen
vaikuttavuudesta ja keinoista sopeutua. Tiedotus ilmastonmuutoksen ennustamisen epdvarmuudesta,
hillintdpoliittisten neuvottelujen hankaluuksista ja sddn d4reistymisesta ja hitaasta muuttumisesta voi jopa
heikentdi toimijoiden reagoimista ilmastonmuutokseen. Ilmastonmuutoksen hillitseminen ja sopeutuminen
Suomessa kaipaa toimijatasojen véilistd kommunikaatiota, joka muokkaa syvilld olevia asenteita ja
helpottaa epdvarmuutta. ILMASE-hanke selvitti kyselyn avulla késityksid maaseutuyrittdjien
ilmastonmuutostiedon tarpeista, esteitd tiedon kiinnostavuudelle ja kdytdntoon viemiselle ja kannustimia
tuoda ilmastonmuutokseen varautuminen ldhemméksi kidytdnt6d. Maaseutuyrittdjat  olivat
vastaanottavaisimpia ilmastonmuutoksen taloudellisia vaikutuksia avaavalle kédytannon tiedolle seké
kiytannonldheisille keinoille, jotka olisivat sekd ympéristod vihemmin kuormittavia ettd taloudellisesti
kannattavia. Tutkijoiden haluttiin tiedostavan entistd paremmin tarpeen esittd4 ja suodattaa faktatietoaan
kohderyhmin tarpeisiin. Myos epdvarmuus ilmastotiedossa on hyvi tiedostaa, mutta sen jatkuva
korostaminen ei kannusta toimintaan. Toivottiin perusteltua tutkimustietoa ilmastonmuutoksen
merkityksestd, positiivisessa hengessi ja keskustellen. ILMASE-hanke jérjestidd vuonna 2012 alueellisia
tyopajoja ja kokoaa niiden aineistot verkkosivustolleen keskusteluun. Mukaan vuoropuheluun
ilmastonmuutokseen varautumisesta kutsutaan maaseutuyrittijid, tutkijoita, neuvojia, maaseudun kehittdjid
ja padtoksentekijoita.
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Johdanto

Ilmasto on monimutkaisimpia ja silti arkipdivaisimpid asioita maailmassa. Séitila puhututtaa joka pdivi ja
ilmanlaatu on keskeisimpid ymparistoindikaattoreita. Ilmastonmuutoksen vaikutusten monimutkaisuuden ja
ilmion globaaliuden takia se herdttdd kiivasta keskustelua ja on eittdmittd aikamme keskeisimpid
mielipiteitd jakavia aiheita. Ilmastonmuutos koskettaa tdnd p#ivdnid jo jokaista toimialaa Suomessa
(Kimpanpiai 2009) ja sektorikohtaista sopeutumistoimien suunnittelua on tehty jo pitkddn myos maa- ja
elintarviketaloudessa (Maa- ja metsdtalousministerio 2011). Maatalous on siille herkimpii toimialoja ja
usein myd6s hyvin energiariippuvaista.

Ilmastonmuutostiedon madra on kasvanut enenevésti etenkin kansainvilisen ilmastopaneelin IPCC:n
kokoamisesta alkaen. Sekd vaikutusten, hillinnédn ettd sopeutumisen osalta tietopddoma on suuri, mutta
tiedon soveltaminen kidytantoon on kansallisesti ja paikallisesti vield hyvin rajallista ja riippuvaista asian
ajankohtaiseksi kokemisesta itse toimijoiden tasolla. Meilld Suomessa piitoksenteossa ja tutkimuksessa
ilmastonmuutos on jo pitkddn ollut kasvavia valtateemoja, kun taas kiytdnnon viljelijoistd varsin harva
luokittelee asian tidnd pdividnd heille ajankohtaisimpiin aiheisiin. Tarvittaisiin yhéd selkedmpid tiedon
suodatusta ja konkretisointia viljelijoiden ilmastonmuutokseen varautumisen tueksi. Viljelijoilta on tullut
viesti, ettd tiedonpuute ei ole ongelma, mutta sen sovellettavuus ja joskus jopa uskottavuus ristiriitaisten
perustelujen vuoksi on.

Ilmastonmuutoskommunikaation vaikeus on huomattu jo ilmion vaikutusten, niiden suuruuden ja
nopeuden kansainvilisessa kasittelyssd (Sterman 2011), vastuunjakokysymysten pohdinnassa (Kriss ym.
2011), alueiden eriasteisen haavoittuvuuden maailmanlaajuisen jakautumisen arvottamisessa (Tavoni ym.
2011) ja sektorikohtaisten hillintdtarpeiden keskustelussa. Ilmastonmuutoksen globaali luonne ja sen
pitkdkestoiset mutta vield suurimmassa osassa maailmaa heikosti realisoituvat suorat vaikutukset tekevit
ilmion hahmottamisesta erityisen vaikeaa (Fischhoff 2007). IThmisluonne on taipuvainen reagoimaan
vaikeasti hahmotettaviin asioihin, jotka voivat aiheuttaa lisdkuluja tai vaatia sopeutumista vasta kun on
kaytannossa pakko. Myos hyvin satunnaiset tekijat, kuten henkilokohtainen kokemus sédtilan muutoksista
lyhyelld aikaviélilld voi vaikuttaa suuresti kdsitykseen ilmastonmuutokseen varautumisen kiireellisyydesti
(Li ym. 2011). Talous ja ilmasto ovat molemmat suuria ja kompleksisia dynaamisia jarjestelmid, jotka ovat
riippuvaisia monen eri toimijatahon muutoksista ja jotka vaikuttavat paikallisesti, kansallisesti ja
kansainvélisesti (Sterman 2011).

Pidgeon & Fischhoff (2011) ehdottavat parhaimmaksi tavaksi vilittdd ilmastonmuutostietoa
seuraavaa: mukana olisi oltava 1) ajantasaisen tutkimustiedon asiantuntijoita tieteellisen pohjan tuottajina
(sisdltien mm. ilmasto- ja taloustieteilijoitd, ekologeja, teknisen ja luonnontieteellisen alan tutkijoita,
maatalouskontekstissa lisiksi maatalous- ja biotieteilijoitd), 2) paatoksenteon ja politiikan asiantuntijoita
tunnistamaan ja koostamaan oleellisimmat seikat kdytannon toimien kannalta, 3) yhteiskuntatieteilijoitd ja
viestinndn asiantuntijoita tunnistamaan tiedonvilityksen kohderyhmén tarpeita ja késityksid, tuomaan
kommunikaatioon konkreettisia vilineitd ja arvioimaan vuorovaikutuksen onnistumista, 4)
projektinhallintaa, joka maédritietoisesti varmistaa tasa-arvoisen kommunikaation, tiedonvélityksen
tarkoituksenmukaisuuden ja tulosten viemisen piitoksentekoon asti. Valtakunnallinen IImastonmuutos ja
maaseutu (ILMASE) —hanke kédynnistyi vuoden 2011 alussa ja pyrkii paitsi vilittdimdin ajantasaista
ilmastotietoa maaseudun toimijoille niin myds luomaan téllaista vuoropuhelua, jossa huomioidaan
toimijoiden tarpeet heti alusta alkaen. Téssi artikkelissa esitetdén alustavia tuloksia hankkeessa toteutetusta
tiedontarvekyselystd maaseutuyrittédjille, neuvojille, paitoksentekijoille ja aluekehittijille.

Aineisto ja menetelmiit

ILMASE-hankkeessa toteutettiin syksylld 2011 kysely ilmastonmuutoksen tietotarpeista, nykyisen
ilmastotiedon kiytannonlidheisyydesti ja sen kiinnostavuutta lisdavista tekijoistd hankkeen kohderyhmalle
eli maaseudun toimijoille. Kysely lidhetettiin sdhkoisesti yhteensd yli 1700 henkil6lle. Otanta koostui
maaseutuyrittdjistd, jotka toimivat MTK:n toimiryhmissd, ELY-keskusten maaseutuhankkeiden
hallintohenkilistd, maatalouden energiasuunnitelmien tekijoistd, Pro Agrian neuvojista, ja pienestd
ryhmaéstd tutkijoita ja maaseudun kehittdjid. Henkilot valikoituvat paitsi tyotehtdvinsd myos
etujirjestoaktiivisuuteensa kautta mukaan. Esitietona kerittiin vastaajan asuinalue (ELY-keskusjaon
mukaisesti), ikd (jaottelu: alle 30, 31-40, 41-50, 51-60, yli 60 vuotta) sekd ammattiryhméa (jaottelu:
maaseutuyrittdjd, neuvoja, etujirjestdtoimija, opettaja/kouluttaja, tutkija, asiantuntija, virkamies tai muu
paitoksentekiji, tyontekija, muu).
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Kysely toteutettiin Webropol-ohjelmalla (Webropol 1.0, Webropol Oy) ja siihen sisdltyi sekd avoimia
kysymyksia ettd kvantitatiivisesti analysoitavia monivalintakysymyksid. Monivalintakysymyksilld pyrittiin
kartoittamaan alueellisia ja ammattiryhmékohtaisia kisityksid akuuteimmista tiedontarveteemoista
ilmastonmuutoksen suoriin ja epésuoriin vaikutuksiin liittyen. Teemat olivat tutkimusryhmén valitsemia
aiheita, joista uskottiin 16ytyvin tieteellistd asiantuntemusta ja ajantasaista tutkimustietoa Suomesta.
Vastaajia pyydettiin arvioimaan myos niiden keskindistd tarkeyttd. Vastaajilla oli lisdksi mahdollisuus
esittdd esitetyistd puuttuvia, mutta heisti keskeisid tiedontarveteemoja. Avoimilla kysymyksilld selvitettiin
mm. kidytdnnon esteitd ilmastonmuutostiedon kiinnostavuudelle ja kdytintoon viemiselle maaseutuyrittdjien
keskuudessa seki tiedusteltiin tekijoité, jotka auttaisivat maaseutuyrittdjdd pohtimaan ja hahmottamaan
paremmin ilmastonmuutosta osana nykypdivin ja lahitulevaisuuden kiytdnnon toimintaa. Kyselyn tarkempi
analyysi valmistuu vuoden 2012 alussa. Téssd artikkelissa esitetdfin muutamia keskeisimpid havaintoja
ilmastonmuutostiedon kiinnostavuuden ja kidytintoon viemisen haasteiden ja ratkaisuehdotusten osalta.
Lisdksi vertaillaan ammattiryvhmien késityksii kymmenen tutkijaperusteisesti muodostetun
teemakokonaisuuden keskindisestd tiedontarpeen tirkeydestd maaseutuyrittdjien ilmastonmuutokseen
varautumisessa.

Kyselyyn vastasi yhteensi 342 henkil64, joista suurin osa oli maaseutuyrittdjid (36,4 % vastaajista),
neuvojia (24,9 % vastaajista) ja virkamiehid tai paatoksentekijoitd (20,8 %). Alueellisesti eniten vastaajia
oli Pohjois-Pohjanmaalta (12 % vastaajista), Eteld-Pohjanmaalta (8,8 %) ja Himeesti (8,8 %) ja vihiten
Lapista (2,9 %) ja Kainuusta (4,7 %). Kaikkien vastaajien padikidryhmadt olivat 41-50 vuotta (32,4 %
vastaajista) ja 51-60 vuotta (32,2 % vastaajista). Maaseutuyrittdjistd enemmisto oli Pohjois-Pohjanmaalta
(16,1 % vastaajista), Varsinais-Suomesta (10,5 %) tai Keski-Suomesta (8,1 %) ja vastaajien ikdjakauma
painottui hieman enemméin nuorempiin ikdluokkiin kuin koko aineistossa.

Tulokset ja tulosten tarkastelu

Maaseutuyrittdjien, neuvojien ja virkamiesten/paiatoksentekijoiden kisitykset maaseutuyrittdjien
suhteellisesta tiedontarpeesta esitetyistd ilmastonmuutokseen liittyvistd teemoista erosivat selkeimmin
hillintdtoimien tiedontarpeiden osalta (Kuva 1). Seki virkamiehet/padtoksentekijat ettd neuvojat néakivét
tdmin hetken maaseutuyrittdjien tiedontarpeet hillintdkeinoista suurempina kuin itse maaseutuyrittéjét.
Yrittdj4t sen sijaan nzkivit energiatehokkuuden ja tulevien politiikkkamuutosten tiedontarpeen suurempana
kuin neuvonta ja  monimuotoisuuden  edistimisen  tiedontarpeen  suurempana  kuin
virkamiehet/padtoksentekijat. Tiedontarve kotimaisen tuotannon asemasta globaalissa kehityksessa oli
paitoksentekijoiden ja neuvojien mielestd suurempaa kuin itse yrittdjien mielesta.

Keskeisimpind esteind ilmastonmuutostiedon kiinnostavuudelle ja Kkaytdntoon viemiselle
maaseutuyrittdjin nidkokulmasta nostettiin kaikissa ammattiryhmissé ristiriitainen tieto ja uskottavuus,
tietotulva, ennakkoasenteet, nykyinen maatalouden tulotaso ja kannattavuus, asian kaukaisuus ja ilmion
globaalisuus. Myds omien vaikutusmahdollisuuksien hahmottamisen puute, vastakkainasettelu maatalouden
ja ympdristonhoidon vililld, vaikeaselkoinen politiikka, muutoksen hitaus ja kokemus viljelijoiden
syyllistdmisestd ilmastonmuutoksen osatekijind vihensivdt ilmastonmuutoksen kiinnostavuutta.
Maaseutuyrittdjat itse kokivat heilld olevan télld hetkelld paljon oleellisempia ja kiireellisempid asioita
ratkaistavana kuin ilmastonmuutokseen varautuminen. Ilmastonmuutoksen vaikutukset néhtiin hitaina ja
suhteellisen vidhdn nykypdivdnd vaikuttavina (poikkeuksiakin tosin oli, kuten toteamat satoriskien
lisddntymisestd). Nostettiin esiin myOs maatalouden pitkdd historiaa ja osoitettua kykyd sopeutua
tarvittaessa hyvinkin erilaisiin sddn muutoksiin. Paidtoksentekijdt nostivat hieman yrittdjid useammin
positiiviset nidkokohdat ilmastonmuutokseen varautumisessa esiin. N#itd ehdotettiin 10ytyvdn mm.
uusituvan energian kehittimisestd ja muista tilojen kannattavuutta tai omavaraisuutta ja siten
panostuotantoriippuvuutta vihentivisti ratkaisuista, uusista viljelykasveista, tekniikoista ja menetelmisti,
kehittyneistid tilojen taloudellisen suunnittelun vilineistd ja toimijoiden innostamisesta innovatiivisten
esimerkkien kautta. Ammattiryhmévertailussa neuvojat kokivat keskiméédrin maaseutuyrittdjien
ilmastonmuutokseen liittyvit tiedontarpeet muita ryhmid suuremmiksi. Arvio kokonaistiedontarpeesta
(laskettuna ehdotettujen 65 ilmastonmuutoksen suoriin tai epidsuoriin vaikutuksiin liittyvén
tiedontarveaiheen kiinnostavuuden keskiarvona) oli neuvojilla 3,03 (asteikko 1 (ei tiedon tarvetta) — 4
(erittdin suuri tiedon tarve)), kun se oli virkamies/paétoksentekijaryhmassd 2,96 ja maaseutuyrittdjilla 2,75.
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Kuva 1. Kisitykset  maaseutuyrittdjan  suhteellisista  tiedontarpeista  esitetyistd ~ kymmenestd
ilmastonmuutossidonnaisesta teemasta. Vastaajia pyydettiin jédrjestimddn kymmenen esitettyd teemaa
tarkeysjérjestykseen asteikolla 1-10 (arvo 1: vihiten tiedontarvetta, arvo 10: eniten tiedontarvetta) ja keskiarvo kuvaa
teeman saamaa tirkeysarvoa suhteessa kaikkiin esitettyihin teemoihin. Luokitteluryhmissid maaseutuyrittdja n=70,
neuvoja n=55, virkamies n=41ja kaikki n=206.

Vahvimpana kannustimena maaseutuyrittdjdlle miettida ilmastonmuutosta osana nykypdivin
kiytannon toimintaa pidettiin kytkemistd taloudellisiin vaikutuksiin eli tilan tuloihin ja kannattavuuteen.
Toisaalta my0s tuotannon kestiavyydestd ja kestivisti tuotetun ruoan arvostuksesta, ympéristovaikutusten
vihentdmisesti, tulevista sukupolvista ja hyvistd innovatiivisista kdytdnnon esimerkeisti 16ytyi monille
vastaajille kannustimia. Koettiin ettd ilmastonmuutoksesta voidaan myos hyotyd kun aktivoidutaan
nykyisestd kannattavuustilanteesta pohtimaan ennakoivaa sopeutumista keinona parantaa kannattavuutta ja
kehittdd tuotantoa. Vanhojen viljelyperiaatteiden kuten viljelymaan kunnon ylldpidon, viljelykierron,
omavaraisuuden ja viljelytaidon kehittdimisen mainittiin parantavan omia mahdollisuuksia kehittdd
tuotantoa tulevaisuudessa tuotanto-olojen ja kannattavuuden vaihdellessa yhd enemmaén.
Ilmastonmuutoksen mahdollisia hy6tyji ja aikaisen varautumisen etuja painottaviin tilaisuuksiin koettiin
halua tulla. Erittédin tdrkedna pidettiin my6s politiikan ja paatoksenteon edustajien mukanaoloa.

Keskeisimpiin ilmastotutkimuksen tiedonvélityksen ongelmiin sekd maailmalla ettd meilld liittyy
tutkimustiedon hajanaisuus, laajuus ja ilmastomallien epavarmuus (Sterman 2011). Epdvarmuus
ilmastonmuutoksen vaikutuksista ja niiden paikallisuudesta ja ajankohdasta on syyti tiedostaa ja sitd pyrkid
pienentdmain tutkimuksen avulla, mutta sitdkin tirkeimp&i on korostaa ettd epavarmuus ei poista tarvetta
varautua vaan pikemmin lisdd sitd entisestdéin (Fischhoff 2011). Varautuminen monenlaisiin ja @killisiinkin
muutoksiin on yhd oleellisempaa. Laaja-alaista sopeutumiskykyd (Engle 2011) ja monipuolisuutta
maataloudessamme (Lin 2011) tarvitaan siis ilmastonmuutokseen varautumisessa kohdennettujen
sopeutumistoimien ohella.

Median vaikutus ihmisten asenteisiin on suuri. Ilmastonmuutoksen politisoinnin uskotaan
vihentdneen Yhdysvaltojen videston viimeaikaista uskoa siihen, miten yhtd mieltd tutkimus on
ilmastonmuutoksen todellisuudesta (Pidgeon & Fischhoff 2011). Kyselymme osoitti samanlaisia viitteitd
ilmastonmuutoksen uutisoinnin suhteen Suomessa. “Infodhky”, “ristiriitainen tieto ja asenteet” ja ’ilmion
kisittely liian globaalisti ja kaukaisena asiana” mainittiin heikentdvind tekijoind omalle nykypdivin
ilmastonmuutokseen varautumiselle. Ihmisten tapa hahmottaa tulevaisuutta voi olla myos satunnaisten
tapahtumien ohjaamaa ja nopeasti vaihtelevaa. Li ym. (2011) havaitsivat jopa kyselypdivdn sddn
helteisyyden tai kylmyyden vaikuttaneen kansalaisten késitykseen ilmastonmuutoksen todenmukaisuudesta:
helteelld useammat uskoivat ilmaston muuttuvan kuin viileélla saalla.

Kyselymme perusteella maaseutuyrittdjistda 10ytyy hyvin eritavoin toimivia ja ajattelevia vastaajia:
aktiivisesti tietoa hakevia, jatkuvaa kehittymistd ja uusia markkinamahdollisuuksia hakevia ja
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ilmastonmuutostiedosta avoimesti kiinnostuneita viljelijoitd 10ytyy kuten my6s heitd, joita on mahdoton
saada koulutustilaisuuksiin ilman velvoitteita. Mikili maatalouden rakennekehitys Suomessa jatkuu viime
vuosien kaltaisena eli tilakoko suurenee ja tilojen lukumiiré vihentyy, on tirkedd saada etenkin kasvavat
tilat mukaan keskusteluun ilmastonmuutoksen mahdollisuuksista ja haasteista. Tilojen mahdollisuuksista
varautua ja hyotyd esimerkiksi viljelykasvivalikoiman ja tuotannon monipuolistamisesta, uusiutuvan
energian hyodyntdmisestd ja yhteistyoverkostoista kaivataan kaytdnnon esimerkkejd erilaisilta tiloilta,
kokoluokasta ja pidtuotantosuunnasta toiseen. Parhaat sopeutumistoimet eroavat usein alueittain ja jopa
tilan ominaisuuksista riippuen, mutta esimerkeistd voi olla ideoitavissa hyvii ratkaisuja pienell lisétyolla.

Maaseutuyrittdjit toivoivat ilmastonmuutostiedon olevan pitdvad tutkimustietoa vastakohtana
ristiriitaisille epavarmuuksien raportoimiselle, kytkeytyvin tilan talouteen ja olevan useamman toimijatahon
kanssa keskusteltua. Tutkijoiden ja viljelijoiden vuoropuhelua heikentdi tutkimustiedon vaativuus ja
kiytannon sovellettavuuden vaikea hahmottaminen jos esitettyd informaatiota ei ole mietitty toimijan
nikokulmasta eikid vapaaseen keskusteluun ole mahdollisuutta (Clarke 2003). ILMASE-hankkeessa on
keskeisena tavoitteena ollut ldhted liikkeelle maaseutuyrittdjien lahtokohdista. Hanke vilittdd ajantasaista
asiantuntijatietoa, mutta perustellusti mietittyjen vuorovaikutuksellisten tiedonvilitystapojen avulla (kuten
Pidgeon & Fischhoff 2011). Hanke on ldhtenyt liikkeelle kohderyhmén tiedontarpeiden ja ilmastotiedon
kiinnostavuutta haittaavien tai parantavien tekijoiden arvioinnilla ja toimijaverkoston kokoamisella.
Hankkeen alueellisiin tyOpajoihin kutsutaan mukaan kédytannonldheisyyttd korostaen asiantuntijoita
alustamaan ja maaseudun toimijoita laajasti keskustelemaan. Aineistojen kokoaminen nettisivustolle jatkaa
teemoista keskustelua ja tuo aineistot edelleen laajemman yleison saataville helposti ldhestyttaviksi
kokonaisuuksiksi suodatettuna. Vuorovaikutuksen onnistumista selvitetdén hankkeessa tutkimuksellisesti
yhteistyossd yhteiskuntatieteilijoiden kanssa. Hankkeen toivotaan paitsi lisddvdn ilmasto- ja
ympdristétietoisuutta maaseudulla niin my6s heréttidvin toimintaa tiloilla. Tarkedssd roolissa on myos
tutkimuksen tiedonsaanti kdytdnnon tiedontarpeista ja tietoaukoista, mikd auttaa suuntamaan
jatkotutkimusta yha kédytannonldheisemmaksi tulevaisuudessa.

Johtopéaatokset

Tiedonvilitys ja vuoropuhelu paitoksentekijoiden ja kdytinnon toimijoiden kanssa on yha keskeisempi osa
tutkimuksen tekemistd. Vuorovaikutus testaa ja parantaa tutkimuksen kdytdnnollisyyttd ja nopeuttaa
tulosten hyodyntdmistd. Maaseutuyrittdjit ovat monitaitoisia oman arkensa ammattilaisia, ja tarvitsevat
sithen sidoksissa olevia kiytdnnon esimerkkejd ilmastonmuutokseen varautumisen tarpeiden
hahmottamiseen. Kansainvilisesti laadukkaan, mutta  meidéin oloihimme sovelletun
ilmastonmuutostutkimustiedon aikainen hyddyntdminen kdytdnnon elinkeinojen kehittdmisessi on oleellista
maaseutumme elinvoiman varmistamiseksi tulevaisuudessakin. Ilmastonmuutoskommunikaation tulee
rakentua parhaalle kiytettdvissd olevalle ilmastonmuutosasiantuntijuudelle, mutta vuorovaikutteisesti
padtoksenteon ja toimijoiden kanssa. [lmastonmuutosta ei voi tarkastella vain biofysikaalisten vaikutusten
osalta vaan sisiltien myos taloudellisten, sosiaalisten ja poliittisten tekijoiden yhdysvaikutukset ja erilaisia
hillinnén ja sopeutumisen vaihtoehtoja pohtien. Vuorovaikutusta eri toimijatasojen vélilld tarvitaan kun
halutaan varautua ilmastonmuutokseen ajoissa ja kokonaisvaltaisesti. ILMASE-hanke kutsuu maaseudun
toimijat laajasti mukaan vaikuttamaan omaan tulevaisuuteensa. Lisétietoja toiminnasta 16ytyy hankkeen
nettisivuilta: www.ilmase.fi
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