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Tiivistelma

GLOBALGAP HeVi-standardin pilotointi aloitettiin Etel&-Savossa viljelijéiden kaytannon tarpeesta. Pilo-
tointi tehtiin kahden erillisen hankkeen avulla, joiden tavoitteena oli GLOBALGAP-standardin mukaisen
ulkoisen auditointivalmiuden saavuttaminen.

Sertifiointivalmiuksia hankittiin mm. tilan johtamiseen, ammatinhallintaan, tyoturvallisuuteen,
elintarviketurvallisuuteen, jéljitettavyyteen, ympdriston huomioimiseen ja tyontekijoiden tydoloihin liitty-
villa koulutuksilla. Koulutuksessa vertailtiin myds erilaisia tuotannonohjaus- ja tuotannonhallintajarjes-
telmid seka testattiin yritykselle parhaiten soveltuvaa jarjestelméaa. Pilotoinnin osana kehitettiin myds yri-
tysten tuotantoa tuotteiden tuoteturvallisuuden osoittamisen pohjalta. Hankkeen tuloksena Kiteytettiin
GLOBALGAP-prosessikaavio, joka kuvaa sitd, miten prosessi kannattaa vieda lapi yrityksessa.

Pilotointiin mukaan l&hteneista tiloista kaksi saivat GLOBALGAP-sertifikaatin syksyllad 2010.
Toinen tiloista jatkoi uusinta-auditointiin vuonna 2011. Muut valmennuksessa mukana olleet tilat eivét
ottaneet ulkoista auditointia viel& t&ssé vaiheessa auditointikustannusten vuoksi.

GLOBALGAP koetaan kayttokelpoisena laatujarjestelmand vihannesyrityksissa. Uuden laatujar-
jestelmén vaatimusten sisaistamista ei pidetd liian hankalana, mutta apu standardin vaatimusten ymmar-
tdmiseen on kuitenkin monelle tarpeen. Myds kustannuskysymykset GLOBALGAPIssa arveluttavat vilje-
lijoita ja sen takia jarjestelma ei ole pienemmille tiloille kannattava ratkaisu. GLOBALGAPIn tulevaisuus
on Suomessa vield epdvarma ja nahtavaksi jaa yleistyyko se.
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Johdanto

Etela-Savo on merkittdvin avomaalla viljeltdvien salaattivihannesten tuotantoalue Suomessa, jadvuorisa-
laatista ja kiinankaalista noin puolet tuotetaan Eteld-Savossa. Tuotanto suuntautuu padasiassa tuoremark-
kinoille.

Aloite kansainvalisen laatujarjestelméan pilotoimiseksi Eteld-Savossa tuli viljelijoiltd kaytannon
tarpeeseen, silla vihannesten vienti oli keskeytynyt EurepGap-standardin puuttumiseen. (EurepGap muut-
tui GLOBALGAPIksi elokuussa 2008). Tarve hankkeistettiin kahteen erilliseen koulutus- ja kehittamis-
hankkeeseen: Tiedolla ja taidolla tavoitteisiin -koulutuskokonaisuuteen (ESR S10411) kuuluvaan Kasvis-
tuottajien valmennusohjelmaan seka Vihannesketjun kehittdminen, VIKKE-hankkeeseen. Kasvistuottaji-
en valmennusohjelmassa jarjestettiin yritys- ja ryhmakohtaista koulutusta ja viljelytoimenpiteité kehitettiin
VIKKE-hankkeessa. Hankkeiden tavoitteena oli GLOBALGAP-standardin mukaisen ulkoisen auditointi-
valmiuden saavuttaminen.

Yritysten valmistautumista ja prosessin vaikutuksia tutkittiin opinnaytetydssa. Tutkimuksen avulla
selvitettiin mité laatujarjestelmd vaatii yritykseltd, mitk& olivat yleisimmat puutteet vaatimuksissa ja mita
etuja jarjestelmé tuo yrityksille.

Aineisto ja menetelmat

GLOBALGAP-pilotoinnin aloitti 14 yritystd, jotka sijaitsivat Eteld-Savon alueella muutamaa poikkeusta
lukuun ottamatta. Yrityksista yksi luopui GLOBALGAP-auditointivalmiuksien tavoittelusta melko varhai-
sessa vaiheessa ja toinenkin yritys noin puolivalissa valmennusta.

Koulutus

Auditointivalmiuden saavuttamiseksi hankkeet sisélsivat erilaisia yritys- ja ryhmakohtaisia seka yleisia
toimenpiteitd. Valmistautuminen aloitettiin yritysten lahtotason kartoituksella. Kartoituksessa verrattiin
yrityksen nykytilaa standardin vaatimuksiin sertifiointikelpoisuuden saavuttamiseksi. Kelpoisuutta paran-
nettiin koulutusten ja yrityskohtaisen opastuksen avulla. Koulutuksia jarjestettiin mm. hygieniariskeista,
tuotelaadusta, jatehuollosta ja paéstojen hallinnasta, ensiapuvalmiudesta, pelastussuunnitelman laadinnasta
ja viljelyohjelmista.

Standardi edellyttdd myds useita suunnitelmia, ohjeistuksia ja riskinarviointeja. Yrityskohtaisten
riskienarvioinnin tueksi tehtiin vuokaaviomuotoinen tuotannon toimintojen kuvaus, jossa oli esitetty yri-
tyksen toiminnat seka arvioitu tydsuojelun, tuoteturvallisuuden ja ympériston kannalta kriittiset pisteet.
Riskinarviointi tehtiin terveellisista ja turvallisista tyooloista ja tuoteturvallisuudesta, myds kasteluvesien
ja uusien tuotantopaikkojen riskit arvioitiin. Yrityksille tehtiin myds jatehuolto- ja pelastussuunnitelma.

GLOBALGAP-sertifiointiin valmistautuminen edellytti myds yritysten sisdisen auditoinnin suorit-
tamista. Sen avulla selvitettiin, mitkd auditoinnin vaatimukset tayttyvat ja mit4 toimenpiteitd yrityksessa
tulee tehda, jotta sertifiointi on mahdollinen.

Tuoteturvallisuuden kehittdminen

Tuoteturvallisuuden tason osoittamiseksi ja kehittdmistoimenpiteiden Iahtokohdaksi tehtiin kattava joukko
erilaisia analyyseja vihanneksista ja kasteluvedestd. Kasveista analysoitiin nitraattipitoisuuksia, kadmium-
pitoisuuksia, mikrobipitoisuuksia ja torjunta-ainejadmid. Kasteluvesista analysoitiin aistinvarainen ja mik-
robiologinen laatu.

Tulokset ja tulosten tarkastelu

GLOBALGAP-sertfiointiin valmistautuminen edellyttad yrityksissa usein lukuisia toimenpiteitd. Tauluk-
koon 1 on koottu pilotoinnin yhteydessa tehtyja toimenpiteita seké kerrottu niiden tarkoitus ja yrityksen
kayttdm4 aika.
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TAULUKKO 1. Pilotoinnin toimenpiteet ja osallistuneiden yritysten méara sek& toimenpiteiden vaatima keskimaé-
réinen aika yrityksessd ja saavutettu tuotos.

Toimenpide Yritysten Yrityksen | Tuotos
Ikm kayttama
aika, pv
Lahtqtason kartoitus avustettuna 15 1 Yrityskohtainen lahtétason kartoitus
(versio 3)
Lahtqtason kartoitus avustettuna 2 1 Yrityskohtainen I&htotason kartoitus
(versio 4)
Vihannestuotannon Kriittisten pistei- Yfltyskoht.alnen.v_u oka§VIo,_Jossa Kuvattu yrltyksen
den arviointi 14 0,5 toiminnat ja arvioitu tyOSL_J_OJ_eIun, _tuoteturvalllsuuden
ja ympariston kannalta kriittiset pisteet
Jatehuoltokonsultointi ja kasteluvesi- 16 05 Yrityskohtainen jatehuoltosuunnitelmat ja kastelu-
en riskiarviointi ' vesien riskienarviointi
Tydsuojelullisten riskien arviointi Yrityskohtainen riskiarvioinnit Tydsuojeluhallinnon
14 0,5 L - - . . -
avustettuna Riski-Arvi —ohjelmalla, tydsuojelun toimintaohjelma
Hyagieniariskien arviointi avustettuna | 14 0,5 Yrityskohtainen tuotteiden hygieniariskiarviointi
Hygieniakoulutus 13 1 Hygieniapassi
EA-1 koulutus 7+10 2 EA-1 tiedot ja taidot
Pelastuss.uu_nnltelmakoulutus ja- 6 1,5 Yrityskohtainen pelastussuunnitelma
konsultointi
Suunnitteluohjelmakoulutukset (Ag- . . s
rineuvos, Peltotuki Pro, Wisu) 6+6+6 1 Valmiudet ohjelman kéyttoon
!ntegrqldun_ kasvinsuojelun koulutus 9 15 Tietoa integroidusta kasvinsuojelusta
ja seminaari
Tyosuojelu- ja CE-merkintd - 14 0,5 Tietoa tydsuojelusta ja CE-merkinnasta
koulutus
Sisdinen auditointi avustettuna 2 1 Valmius ulkoiseen auditointiin
Sisdinen auditointi avustettuna ja 1.
ulkoiseen auditointiin valmistautu- 2 3 Valmius ulkoiseen auditointiin
minen
1.ulkoinen auditointi 2 1 GLOBALGAP-sertifikaatti
s'sa_'”‘?” ?}Ud'tom.t' Ja uusinta- 1 1 GLOBALGAP-sertifikaatin yllapito
auditointiin valmistautuminen
Ulkoinen uusinta-auditointi 1 1 GLOBALGAP-sertifikaatin yllapito
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Tuoteturvallisuuden kehittdmisen toimenpiteet

Hankkeessa mukana olevat yritykset pumppaavat kasteluvetensa sellaisenaan syétévien kasvien osien
kasteluun: jarvista, lammista, virtaavista vesistoista (esimerkiksi joet) ja kaivetuista kastelualtaista. Kaste-
luveden laatuun vaikuttavat muun muassa vesiston laatu ja kohteen hoitotoimenpiteet (kertyneen lietteen
ja puuston poisto lahialueelta). Laatuun vaikuttaa oleellisesti alueen léheisyydessa olevan haja-
asutusalueen jatevesien kasittely seké lannoitteiden ja karjalannan kéaytté kasteluveden ottokohteen léhei-
syydessa. Mahdollisia riskitekijoita voivat aiheuttaa ottokohteisiin my6s veden pumppaamiseen kéytetty
menetelmé seka tieliikenteen sijoittuminen alueelle.

Hankkeessa yrityksista otettujen kasteluvesindytteiden mukaan kasteluvesien laatu tayttaa alku-
tuotantoasetuksen mukaiset laatuvaatimukset, yhtadan poikkeavaa tulosta ei esiintynyt. Kuvassa 1 on esitet-
ty kasteluvesindytteiden tuloksia E. colin osalta, ndytteet (yhteensa 40 kappaletta) otettiin analysoitavaksi
kesa-elokuussa 2008 eri puolilta Etela-Savoa.

raja-arvo 300 pmy/100 ml
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KUVA 1. Kasteluvesindytteiden analyysituloksia vuodelta 2008 E. colin osalta, ndytteet on analysoitu Mikkelin
ammattikorkeakoulun ymparistolaboratoriossa.

Nitraattipitoisuudet olivat salaatilla hyvaa tasoa, sill4 rajan ylityksia ei havaittu lukuisissa mittauksissa
(kuva 2). Nitraatin raja-arvo avomaalla kasvatetulle jddvuorisalaatille on 2000 mg/kg, muille salaateille
raja-arvo on 1.4.-30.9. vilisend aikana 2500 mg/kg. Salaattien lisaksi nitraattipitoisuutta mitattiin myds
porkkanoista, parsakaalista, kukkakaalista, kiinankaalista kerékaalista ja sipulista.
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Avomaalla viljeltyjen salaattien nitraattipitoisuuksia v. 2009
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KUVA 2. Eri salaattien nitraattipitoisuuksia kasvukaudella 2009

Mikrobiologisissa analyyseissa mitattiin maanpéallisista vihanneksista kokonaismikrobipitoisuuksia, ente-
robakteereja, kolibakteereja, homeita, hiivoja, Bacillus cereusta ja Yersinia pseudotuberculosista, ana-
lyysikokoonpanot vaihtelivat vihanneslajin ja analyysivuoden mukaisesti. Tulosten perusteella paadyttiin
suosittelemaan vain ruokamyrkytyksia aiheuttavien patogeenien analysointia, silla kokonaismikrobipitoi-
suuksille ei voida asettaa raja-arvoja eiké niiden indikaattoriarvoa patogeenisten mikrobien esiintymisesté
voida osoittaa.

Torjunta-ainejadmapitoisuusanalyyseissa ei havaittu jaamia torjunta-aineista, eli mahdolliset jaa-
mat jaivét alle analyysirajan.

GLOBALGAP-prosessin eteneminen yrityksessa

Hankkeen tuloksena kiteytettiin GLOBALGAP-prosessikaavio, joka kuvaa miten prosessi kannattaa vieda
lapi yrityksessa (kuva 3). Yritysten tuotantoprosessien kuvaaminen helpottaa yritysten toimintojen
ja niihin vaikuttavien tekijoiden hahmottamisessa. Prosessien riskien arvioinnit tuottavat yritys-
kohtaiset ohjeistukset eri tuotantovaiheisiin. Vaatimukset osaamisesta voidaan saavuttaa koulu-
tusten avulla. Kun vaatimukset on yrityksessa oletettavasti taytetty, suoritetaan uusi itsearviointi
tai sisdinen auditointi. Tdman jalkeen valmistaudutaan varsinaiseen auditointiin sekd tehd&én
vielda mahdolliset korjaukset ja viimeistelevat toimenpiteet. Auditoinnin jélkeen kdydé&éan auditoi-
jan kanssa palautekeskustelu, tehdd&dn mahdolliset korjaavat toimenpiteet ja yllapidetaan yrityk-
sen toimintaa ja valmiuksia.
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1. PAATOS GLOBALGAP-
LAATUJARJESTELMAAN
VALMISTAUTUMISESTA

2. LAHTOTILANTEEN KARTOITUS

3. YRITYKSEN
TUOTANTOPROSESSIT

4. RISKIENARVIOINNIT JA
SUUNNITELMAT

5. OSAAMISEN TAYDENTAMINEN

6. TUOTETURVALLISUUS,
YMPARISTONHOITO JA
LUONNONSUOJELU

7. AUDITOINTIA EDELTAVA
ITSEARVIOINTI/SISAINEN
AUDITOINTI

8. VIIMEISET VALMISTELEVAT
TOIMENPITEET

9 .ULKOINEN AUDITOINTI

10. YHTEENVETO PROSESSISTA
JA JATKUVUUDEN
TURVAAMINEN

KUVA 3. GLOBALGAP-prosessi yrityksessa

eyrittdjien motivaatio

stiedottaminen henkilostolle, maaritellddan henkiléston
osallistuminen prosessiin (yritys itse madrittelee osallistuvat
henkilot)

eyrityksen Idhtotilanteen kartoitus itsearvioinnilla/sisdisella
auditoinnilla

eyhteenvetoraportti ja ehdotukset tehtavista toimenpiteista

etuotantoprosessien kuvaus vuokaavio-muodossa
tuote/tuoteryhmékohtaisesti

eriskienarviointiprosessien lapikdynti
eohjeistukset riskienarviointien pohjalta
sjatehuoltosuunnitelma

ekouluttautuminen/osaamisen hankkiminen puuttuviin kohtiin
(esim. Ensiapu- ja hygieniakoulutukset, tyésuojelukoulutus,
integroitu kasvinsuojelu)

stuoteturvallisuustoimenpiteiden suunnittelu ja toteutus
(riskienarviointien pohjalta)

eymparistonhoito- ja luonnosuojelutoimenpiteet - yrityskohtainen
suunnitelma, sisaltda tuotantotoimenpiteiden ymp.vaikutusten
tarkastelun

2. jtsearviointi/sisdinen auditointi

emahdollisten viimeisten poikkeamien korjaaminen,
auditointisopimus auditointiorganisaation kanssa
tehddanviimeistaan tassa vaiheessa (viim.3kk ennen auditointia),
auditointiajankohdasta sopiminen

stakaisinkutsutestaus ja tuoteturvallisuusanalyysit, jos edellisista yli
3 kk ennen auditointiajankohtaa tai ei ole tehty aiemmin
(ensimmainen auditointi, sen jalkeen max 12kk valein)

1. ulkoinen eli varsinainen GLOBALGAP-auditointi

epalautekeskustelu
stoiminnan jatkuva kehittdminen ja auditointivalmiuksien yllapito



SUOMEN MAATALOUSTIETEELLISEN SEURAN TIEDOTE NRO 28

Johtopaatokset

Kansainvalisen laatujérjestelman avulla tilat voivat kehittad jarjestelmallisesti omaa tuotantoaan ja saavut-
taa etumatkaa kilpailijoihin ndhden. Mikkelin ammattikorkeakoulun ymparistoteknologian (ylempi AMK)
koulutusohjelmaan tehdyssé opinndytetydssa perehdyttiin siihen, mit4 laatujarjestelma vaatii yritykselta,
mitka olivat yleisimmaét puutteet vaatimuksissa ja mité etuja jarjestelma tuo yrityksille.

Opinnéytetyon mukaan GLOBALGAP koetaan kayttokelpoisena laatujarjestelméné puutarhati-
loilla. Vaikka uuden laatujarjestelméan vaatimusten siséistdminen vaatii aikaa ja erinéisia toimenpiteita,
sitd ei pideté liian hankalana. Apu standardin vaatimusten ymmartdmiseen on kuitenkin monelle tarpeen.
Liséksi kustannuskysymykset GLOBALGAPissa arveluttavat viljelijoitd ja sen takia jarjestelméa ei ole
pienemmille tiloille kannattava ratkaisu. Kustannuksia tiloille aiheuttavat GLOBALGAPIin valmistautu-
misen edelld kuvatut toimenpiteet.

GLOBALGAPiin valmentautuneista yrityksista lahes kaikki noudattivat jo Laatutarha-ohjeistusta,
jonka noudattaminen on edellytyksena sirkkalehtilippumerkin kaytt6oikeudelle. Laatuarhan ansiosta yri-
tyksilla oli osasta vaatimuksia kokemuksia. GLOBALGAP ei viljelijéiden mielestd niink&an vaikuta yri-
tyksen toimintaan tai tuo mukanaan taysin uusia toimenpiteitd, vaan lahinné antaa yrittdjille kokonaisval-
taisemman kuvan yrityksen toiminnoista ja auttaa niiden hallitsemisessa. Laatujarjestelmén avulla yrityk-
sesta voidaan antaa uskottava ja luotettava kuva markkinakumppanina.

Tutkimuksen mukaan (Tuominen 2011) GLOBALGAP-vaatimuksista tiloilla yleisimmin tayden-
nettavid ovat erilaiset riskinarvioinnit ja yrityskohtaiset suunnitelmat ja ohjeistukset. Tiloilla tulee tehda
riskien arviointeja uusiin tuotantopaikkoihin, ty6turvallisuuteen, tuotteiden hygieniaan ja kasteluveden
laatuun liittyen. Riskinarvioinnin avulla saadaan selville jokaisen arvioidun osa-alueen kohteet, johon
huomiota tai toimenpiteitd tulee kohdistaa. Riskinarviointien perusteella voidaan laatia erilaisia yrityskoh-
taisia ohjeistuksia ja suunnitelmia. Yrittdjien on lisittdvd myds osaamistaan ja ainakin todennettava se
entistd paremmin. Yritt4jan on osattava myods jakaa osaamistaan, joka ilmenee parhaiten tydntekijoiden
perehdytystilanteissa.

GLOBALGAPIn tulevaisuus on Suomessa vield epavarma ja nahtavaksi jaa yleistyyko se. Laatu-
tarhan harmonisointi GLOBALGAPIn kanssa yhteensopivaksi, kuten Ruotsissa Svenskt Sigill -merkin
osalta meneteltiin, voisi olla yksi ratkaisu. Selvitysty® kuitenkin jatkuu yha.
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