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Kevatvehnalajikkeiden laatu alueilla kaytannon viljelyksilla
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Tiivistelma

Kevéatvehnaa viljelladn péaosin elintarvikkeiden raaka-aineeksi. Vehnédn onnistunut markkinointi edel-
lyttdd ostajan asettamien laatuvaatimusten tayttamistd, jotka elintarvikepuolella koskevat hygieenisen
laadun liséksi teknistd laatua, muun muassa hehtolitrapainoa, jyvakokoa, valkuaispitoisuutta ja sako-
lukua. Kevatvehnén viljelyn laajentuminen pohjoisemmaksi asettaa haasteita laadun tuottamiselle.

Tutkimuksen tavoitteena oli selvittdd, miten kevatvehnédn laatu vaihtelee maan eri osissa ja
mika vaikutus kevatvehnalajikkeilla on laatuun. Liséksi haluttiin tarkastella, onko viljelijan ilmoitta-
malla kevatvehnén aiotulla kayttotarkoituksella vaikutusta laatuun.

Elintarviketurvallisuusvirasto Evira on tehnyt vuodesta 1966 viljasadon laatuseurantaa viljeli-
joiden tilaltaan lahettdmien lohkokohtaisten néytteiden perusteella. Laatuseurannan nayteaineistosta
valittiin viljanaytteiden tulokset vuosilta 2006 - 2010 seka viljelijéiden ilmoittamat naytteisiin liittyvéat
viljelytoimenpide- ja olosuhdetiedot seka sadon maéaratiedot.

Viljelijoiden ilmoittaman kayttotarkoituksen perusteella noin 70 prosenttia kevatvehnan koko-
naisndytemadrasta oli viljelty leipdvehndksi. Kelpoisuus ei poikennut muuhun kayttotarkoitukseen
viljellysté kevatvehnésté. Yleisin rajoittava tekijé leipdvehnatarkoitukseen viljellyissa erissa oli matala
valkuaispitoisuus, seuraavaksi yleisin matala hehtolitrapaino. Sakolukuvaatimus tayttyi parhaiten.

Leipdvehndn laatuvaatimuksen taytti Satakunnassa, Hameessd, Padijat-Hameessd, Etelé-
Pohjanmaalla ja sen rannikkoalueilla sek& Varsinais-Suomessa lahes puolet naytteistd. Heikoiten kel-
poisuusvaatimukset tayttyivat Uudellamaalla ja sen rannikkoalueilla sekd Kymenlaaksossa ja Etela-
Karjalassa. Eteld-Pohjanmaalla ja sen rannikkoalueilla kevétvehnalajikkeiden suhteellinen osuus poik-
kesi muista alueista. Anniinan osuus alueen lajikkeista oli huomattavan suuri, mika vaikutti hyvaan
laatutasoon huolimatta pohjoisemmasta sijainnista muihin alueisiin verrattuna.

Uudellamaalla ja sen rannikkoalueilla sekd Kymenlaaksossa ja Etela-Karjalassa keskimaarai-
nen leipdvehnakelpoisuus oli muita alueita pienempi. Uudellamaalla leipdvehnédkelpoisuutta heikensi
muun muassa Kruunun keskimaaraistd matalampi valkuaispitoisuus sekd muiden lajikkeiden, kuten
Vinjett ja Tjalve, keskimééaraista huonompi laatu.

Lajikkeiden esiintymisen yleisyys eri alueilla selitti vain osaksi leipavehnén laatuvaatimusten
tayttymisen. Viiden vuoden keskiarvojen tarkastelu tasoitti vuosivaihtelujen vaikutuksen ja saattoi
antaa joidenkin lajikkeiden alueellisesta laaduntuottokyvysta ja toisaalta pohjoisimpien alueiden sovel-
tuvuudesta nykyisten kevatvehnalajikkeiden viljelyyn liian positiivisen kuvan. Tulosten tarkentamista
tulisi jatkaa tarkastelemalla keskiarvotulosten liséksi vuosikohtaisia alueellisia tuloksia.
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Johdanto

Kevétvehnan viljelyala on kasvanut koko EU-ajan tasaisesti joitakin yksittaisia vuosia lukuun ottamat-
ta. Kiinnostus kevatvehnén viljelyyn lisdéntynee myos pohjoisemmassa Suomessa viime vuosina val-
linneiden suotuisien kasvukausien ja viljan nykyisen markkinatilanteen my6té. Kasvua on jo néhtévis-
sé Eteld-Pohjanmaan ja Pohjanmaan ELY -keskusalueilla.

Keviétvehnda viljellddn pédosin elintarvikkeiden raaka-aineeksi. Vehndn onnistunut markki-
nointi edellyttdd ostajan asettamien laatuvaatimusten tayttamistd, jotka elintarvikepuolella koskevat
hygieenisen laadun lisaksi teknistd laatua, muun muassa hehtolitrapainoa, jyvakokoa, valkuaispitoi-
suutta ja sakolukua. Vaatimukset vaihtelevat jonkin verran ostajan mukaan, mutta yleisesti perushin-
taisen leipdvehnén kelpoisuus edellyttdd, ettd hehtolitrapaino on vahintddn 78 kiloa, sakoluku vahin-
tddn 180 sekuntia ja valkuaispitoisuus vahintdan 12,5 prosenttia. Kevatvehnan viljelyn mahdollinen
laajentuminen pohjoisemmaksi asettaa haasteita laadun tuottamiselle.

Keviétvehnédn satoon ja laatuun vaikuttavia tekijoitd on selvitetty laajalti eri tutkimuksissa ja
séén, lajikkeen ja viljelytoimenpiteiden vaikutuksesta sadon- ja laadunmuodostukseen on paljon tietoa.
Kevétvehnélajikkeista saadaan tietoa koeviljelyksilld vuosittain tehdyista virallisista lajikekokeista,
joissa uuden lajikkeen tulee lapdista testit ennen lajikkeen hyvéksymistd Suomen lajikelistalle. Kay-
tannon viljelyksilta tutkittua tietoa on véhemman.

Tamén tutkimuksen tavoitteena oli selvittaa, miten kevatvehnan laatu vaihtelee maan eri osissa
ja miké vaikutus lajikevalinnalla on vaihteluun. Liséksi haluttiin tarkastella, onko viljelijan ilmoitta-
malla kevatvehnén aiotulla kayttotarkoituksella (leipdvehnd, rehuvehnd, tarkkelys, siemen) vaikutusta
vehnén tekniseen laatuun. Lahtdolettamuksena oli, ettd leipdvehnatarkoitukseen viljelty vehnd tayttaa
sekd leipé- ettd rehuvehnan laatukriteerit paremmin kuin muuhun tarkoitukseen viljelty vehna.

Aineisto ja menetelmat

Elintarviketurvallisuusvirasto Evira on tehnyt vuodesta 1966 viljasadon laatuseurantaa viljelijoiden
tilaltaan lahettdmien lohkokohtaisten ndytteiden perusteella. Laatuseurannan nédyteaineistosta valittiin
tdhén tutkimukseen viljandytteiden tulokset vuosien 2006 - 2010 sadosta seka viljelijoiden ilmoittamat
naytteisiin liittyvat viljelytoimenpide- ja olosuhdetiedot sekd sadon maaratiedot. Maa- ja metsétalous-
ministerion tietopalvelukeskus (Tike) on valinnut maatilat vuosittain maaseutuelinkeinorekisteristé
alueellisesti otantamenetelmalld. Otokseen siséllytettiin vuosittain noin 1700 maatilaa. Alle viiden
peltohehtaarin viljelmat samoin kuin neljané edellisend vuotena mukana olleet maatilat suljettiin otok-
sen ulkopuolelle. Tutkimuksessa oli mukana yhteensd 1542 kevatvehnanaytettd satovuosilta 2006 -
2010. Nayteaineiston voi katsoa kuvaavan koko sadon laatua, koska naytteisiin siséltyi seka vilja-
markkinoille suunnattujen ettd maatilan omaan kayttoon jaavien viljaerien naytteita.

Yleisimmét kevatvehnalajikkeet aineistossa olivat Amaretto (n=122), Anniina (n=309), Kruu-
nu (n=380), Tjalve (n=105) ja Zebra (n=277). Kaikista néytteista analysoitiin Eviran viljalaboratorios-
sa hehtolitrapaino, sakoluku, valkuaispitoisuus, kostea sitko, Zeleny-luku ja tarkkelyspitoisuus. Osasta
analysoitiin lisaksi jyvdkoko ja rikkapitoisuus. Vuosien 2006 — 2010 tuloksista laskettiin keskiarvo
kunkin laatutekijan osalta. Tarkastelussa keskityttiin aineiston yleisimpien lajikkeiden (Amaretto,
Anniina, Kruunu ja Zebra) sek& nopeasti yleistyneen Quarnan (n=40) laatuominaisuuksien ja satomaé-
rien tarkasteluun. Laatutekijoista tarkasteltiin hehtolitrapainoa, sakolukua ja valkuaispitoisuutta.

Tulokset ja tulosten tarkastelu

Vuosina 2006 — 2010 tutkituista 1542 kevatvehndndytteestd vain 43 prosenttia tdytti perushintaisen
leipdvehnédn kelpoisuusvaatimukset. Vuosien valiset erot olivat suuria. Vuonna 2008 leipdvehnaksi
kelpasi 17 prosenttia kevatvehnénaytteistd, kun vuonna 2010 vastaava osuus oli 70 prosenttia. Viljeli-
joiden ilmoittaman kayttotarkoituksen perusteella noin 70 prosenttia kevéatvehnan kokonaisndyteméaé-
résté oli viljelty leipdvehndksi. Laatutulosten perusteella sen kelpoisuus ei poikennut muuhun kaytto-
tarkoitukseen, esimerkiksi rehuvehndksi, viljellystad kevéatvehnastd. Yleisin rajoittava tekija leipéveh-
natarkoitukseen viljellyissa erissé oli matala valkuaispitoisuus, seuraavaksi yleisin matala hehtolitra-
paino. Sakolukuvaatimus tayttyi parhaiten.
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Keskilaatu alueilla

Tarkasteluajanjaksona leipavehnan laatuvaatimuksen taytti Satakunnassa 49 prosenttia naytteista, Ha-
me- ja Péijat-Hameessé 48 prosenttia, Eteld-Pohjanmaalla ja sen rannikkoalueilla 47 prosenttia ja Var-
sinais-Suomessa 46 prosenttia ndytteistd. Heikoiten kelpoisuusvaatimukset tayttyivat Uudellamaalla ja
sen rannikkoalueilla sekd Kymenlaaksossa ja Etela-Karjalassa, joissa vastaavat osuudet olivat 38 ja 36
prosenttia. Huolimatta kelpoisuuseroista olivat yksittdisten laatutekijoiden alueelliset keskiarvot lahel-
14 toisiaan eikd niiden perusteella voinut tehdd p&atelmid kelpoisuudesta tai kelpoisuuserojen syista
(taulukko 1).

Taulukko 1. Kevatvehnén leipdvehnékelpoisuus ja laatu maaseutukeskusalueilla v. 2006 - 2010.

Maaseutukeskus Leipavehna- | Hehtolit- | Sako- Valkuais-
kelpoisuus?’ | rapaino luku pitoisuus
% naytteistd | kg/hl S %
Uusimaa, NSL" 38 80,6 309 12,7
Farma, FHS™ 46 80,6 319 12,9
Satakunta 49 80,9 308 12,9
Hame, Paijat-Hame | 48 80,6 318 13,0
Kymenlaakso, Eteld- | 36 79,8 297 12,8
Karjala
Eteld-Pohjanmaa, 47 79,5 276 13,5
OsL™

1) Nylands Svenska Lantbruksséllskap 1b) Finska hushallningsséllskapet 1c) Osterbottens Svenska
Lantbrukssallskap
2) hehtolitrapaino > 78 kg, sakoluku > 180 s, valkuaispitoisuus > 12,5 %

Kevatvehnalajikkeiden jakauma ja vaikutus laatuun alueilla

Etela-Pohjanmaalla ja sen rannikkoalueilla yleisimpien kevétvehnélajikkeiden jakauma poikkesi muis-
ta alueista. Anniinan osuus alueen lajikkeista oli huomattavan suuri, 37 prosenttia. Keskimé&aréinen
hehtolitrapaino oli muihin alueisiin verrattuna matalampi, mutta korkea valkuaispitoisuus nosti leipéa-
vehnékelpoisuuden lahes 50 prosenttiin. Siihen vaikutti merkittavasti Anniinan yleisyys alueella.

Uudellamaalla ja sen rannikkoalueilla sek& Kymenlaaksossa ja Eteléd-Karjalassa keskiméaaréi-
nen leipdvehnakelpoisuus oli muita alueita pienempi. Uudellamaalla leipdvehnédkelpoisuutta heikensi
muun muassa Kruunun keskimaaraista matalampi valkuaispitoisuus seka muiden lajikkeiden, kuten
Vinjett ja Tjalve, keskimé&aréista pienempi leipdvehndvaatimukset tayttavien naytteiden osuus.

Kymenlaaksossa lajikejakauma yleisimpien lajikkeiden osalta oli hyvin samanlainen kuin
Satakunnassa, mutta alueiden valilla leipdvehndkelpoisuus poikkesi huomattavasti. Satakunnassa An-
niinan leipdvehndkelpoisten néytteiden osuus oli suurempi kuin Kymenlaaksossa, jossa matala sakolu-
ku ja valkuainen heikensivat Anniinan laatua. Myds muut lajikkeet vaikuttivat alueiden véliseen kel-
poisuuseroon, esimerkiksi Satakunnassa kelpoisuutta nosti Mahti-lajikkeen hyva laatu.

Lajikkeen vaikutus alueen leipdvehnékelpoisuuteen tulee esille selvasti, jos kelpoisuus maari-
tetddn vain viiden yleisimman lajikkeen aineistosta (taulukko 2). Uudellamaalla ja sen rannikkoalueil-
la, Eteld-Pohjanmaalla ja sen rannikkoalueilla sekd Kymenlaaksossa ja Eteld-Karjalassa leipdvehnédn
laatuvaatimukset tayttdvien ndytteiden osuus nousi, mutta Satakunnassa ainoana alueena laski verrat-
tuna koko ndyteaineistosta laskettuun kelpoisuuteen. Satakunnassa laskuun vaikutti Mahti-lajikkeen
sulkeminen aineiston ulkopuolelle. Etenkin Kymenlaaksossa ja Etela-Karjalassa kelpoisuuden nou-
suun vaikutti Anniinan ja Quarnan suhteellisen osuuden kasvu néyteaineistossa.
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Taulukko 2. Kevétvehnan leipdvehndkelpoisuus viiden yleisimmén lajikkeen osalta ja lajikkeiden ylei-
syys néyteaineistossa maaseutukeskusalueilla v. 2006-2010.

Maaseutukeskus Leipavehnéd- | Kevatvehnélajikkeiden yleisyys nayteaineistossa alueilla %
kelpoisuus
% viiden | Amaretto | Anniina | Kruunu Quarna Zebra
lajikkeen
naytteista ?
Uusimaa, NLS" 42 1 9 12 18 5 27
Farma, FHS™ 46 13 7 30 3 25
Satakunta 43 | 14 17 29 3 9
Hame, Paijat-Hame 48— 4 13 35 5 21
Kymenlaakso, Etel&- | 41 1 9 18 30 1 9
Karjala
Eteld-Pohjanmaa, 511 2 37 18 0 10
OLs™

1) Nylands Svenska Lantbrukssallskap 1b) Finska hushallningsséllskapet 1c) Osterbottens Svenska Lant-
brukssallskap
2) hehtolitrapaino > 78 kg, sakoluku > 180 s, valkuaispitoisuus > 12,5 %

Kevatvehnalajikkeiden laatu eri alueilla

Koko nayteaineiston perusteella leipdvehnan laatuvaatimukset taytti parhaiten Quarna (85 %) ja An-
niina (61 %), joiden valkuaispitoisuudet ja hehtolitrapainot olivat korkeat. Selvasti keskimaaraista
matalamman valkuaispitoisuuden omaava lajike Amaretto taytti leipdvehnén laatuvaatimuksen heikoi-
ten, kelpoisuus oli 22 prosenttia.

Anniinaa viljellddn muista lajikkeista poiketen yleisesti myds Keski-Pohjanmaan ja Oulun
alueilla (taulukko 3). Keskimaérainen hehtolitrapaino oli Pohjanmaalla ja Oulussa muita alueita mata-
lampi ja valkuaispitoisuus laski alle 13 prosentin Oulun alueella, mutta sakoluku pysyi tarkastelujak-
son aikana hyvalla tasolla, joskin matalampana kuin muilla alueilla. Anniinan valkuaispitoisuudessa
oli huomattavia eroja eri alueilla.

Taulukko 3. Anniinan laatu maaseutukeskusalueilla v. 2006-2010

Maaseutukeskus® Hehtolitra- | Sakoluku's | Valkuaispitoi- | Satoarvio
paino kg/hl suus % kg/ha
Uusimaa, NLS 81,8 347 14,7 3172
Farma, FHS 81,5 316 14,6 3622
Satakunta 82,3 284 13,6 3788
Hame, Paijat-Hame 82,1 332 13,9 3565
Kymenlaakso, Etela- | 81,0 283 13,7 3657
Karjala
Etela-Pohjanmaa, OSL 80,3 255 14,6 4283
Keski-Pohjanmaa, 79,9 251 13,2 3627
Oulu
Koko maa 80,8 287 141 3692
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Myds Kruunua viljeltiin yleisesti l1ahes koko maassa, mutta alueelliset erot valkuaispitoisuuden koh-
dalla eivat olleet niin suuria kuin Anniinalla (taulukko 4). Kruunun korkea hehtolitrapaino Satakun-
nassa poikkesi muiden alueiden tuloksista. Alueellinen vaihtelu valkuaispitoisuuksissa ei ollut Kruu-
nulla ja Zebralla niin merkittava kuin Anniinalla. Zebran keskimaaraiset hehtolitrapainot olivat Ky-
menlaaksossa ja Etela-Karjalassa sekéd Eteldpohjanmaalla ja sen rannikkoalueilla muita alueita mata-
lampia (taulukko 5).

Taulukko 4. Kruunun laatu maaseutukeskusalueilla v. 2006-2010

Maaseutukeskus” Hehtolitra- | Sakolukus | Valkuaispitoi- | Satoarvio
paino kg/hl suus % kg/ha
Uusimaa, NSL 79,7 337 12,3 4009
Farma, FHS 79,2 339 12,7 4209
Satakunta 80,3 323 12,7 4693
Hame, Paijat-Hame 79,5 314 12,9 4000
Kymenlaakso, Eteld- | 79,3 330 12,6 4031
Karjala
Etela-Pohjanmaa, OSL 78,8 286 12,8 4659
Koko maa 79,2 324 12,7 4145

Taulukko 5. Zebran laatu maaseutukeskusalueilla v. 2006-2010

Maaseutukeskus” Hehtolitra- | Sakolukus | Valkuaispitoi- | Satoarvio
paino kg/hl suus % kg/ha
Uusimaa, NSL 81,6 317 12,2 4241
Farma, FHS 81,9 329 12,9 4231
Satakunta 81,4 328 12,2 4822
Hame, Paijat-Hame 81,3 319 12,6 3986
Kymenlaakso, Eteld- | 80,4 310 12,1 4129
Karjala
Etela-Pohjanmaa, OSL 80,1 295 12,6 5216
Koko maa 81,5 319 12,5 4300

Amareton osalta laatutuloksia oli vain maan eteldosista (taulukko 6). Amareton sakoluku ja valkuais-
pitoisuus oli viiden tutkitun lajikkeen heikoin kaikilla alueilla. Vain Kymenlaaksossa ja Etela-
Karjalassa Zebran valkuaispitoisuus oli yhtd matala.

Taulukko 6. Amareton laatu maaseutukeskusalueilla v. 2006-2010

Maaseutukeskus® Hehtolitra- | Sakoluku's | Valkuaispitoi- | Satoarvio
paino kg/hl suus % kg/ha
Uusimaa, NSL 81,4 248 11,7 4533
Farma, FHS 81,5 274 12,0 4626
Satakunta 80,3 253 11,7 4974
Kymenlaakso, Etela- | 80,7 261 12,1 3989
Karjala
Koko maa 81,2 263 11,8 4587

Lajikkeiden satoarviot

Viljelijan ilmoittaman satoarvion perusteella lajikkeiden keskiméaardiset satotasot vaihtelivat Anniinan
3692 kg/ha ja Amareton 4587 kg/ha vélilla. Quarnan keskimaarainen satotaso, 3949 kg/ha, oli selvasti
Anniinaa korkeampi. Eteld-Pohjanmaa ja sen rannikkoalueet erottuivat huomattavasti korkeammalla
satoarviolla, samoin Satakunta Kruunun, Zebran ja Amareton kohdalla. Anniinan keskimaaréinen sa-
toarvio oli matala Uudellamaalla ja Zebran Kymenlaaksossa ja Eteld-Karjalassa.
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Johtopaatokset

Tulosten perusteella voidaan todeta, ettd leivan raaka-aineeksi soveltuvan vehnan laatu muodostuu
monesta laatutekijastd eika yksittéisten laatutekijoiden perusteella voida paatella kevétvehnéan kelpoi-
suutta leivontatarkoitukseen. Kelpoisuus on osiensa summa ja kaikkien laatutekijoiden tulee yhta aikaa
tayttad vaatimukset.

Tarkastelun yhtena oletuksena oli, etté viljellessdan kevatvehnaa ja tavoitellessaan leipdvehna-
laatua viljelija panostaa satomadrédn lisaksi laadun tuottamiseen ja panostus ndkyy vehnén laadussa.
Aiotulla kayttotarkoituksella ei kuitenkaan tulosten perusteella ollut vaikutusta tuotettuun kevatvehnan
laatuun. Yhtena selittdvana tekijana on viljelijan halu saada vehnéstéan rehuvehnad parempi hinta ja
toive leipavehnalaadusta riippumatta viljelyyn uhratusta panostuksesta.

Lajikkeiden esiintymisen yleisyys eri alueilla selitti osaksi leipavehnén laatuvaatimusten tayt-
tymisen, mutta myos lajikekohtaisessa laadussa oli alueellisia eroja. Viiden vuoden keskiarvojen tar-
kastelu tasoitti vuosivaihtelujen vaikutuksen ja saattoi antaa joidenkin lajikkeiden laaduntuottokyvysta
ja toisaalta pohjoisimpien alueiden soveltuvuudesta nykyisten kevatvehnalajikkeiden viljelyyn liian
positiivisen kuvan. Tulosten tarkentamista tulisi jatkaa tarkastelemalla keskiarvotulosten liséksi vuosi-
kohtaisia alueellisia tuloksia.

Lajikkeista Amaretto laski sakoluku- ja valkuaispitoisuustuloksia kaikilla maaseutukeskusalu-
eilla vaikutuksen kasvaessa lajikkeen yleisyyden noustessa. Lajike oli aineiston satoisin, mika selittaa
lajikkeen suosiota huolimatta laaturiskistd, joka tulee vaistamatta esiin epédsuotuisina kasvukausina.





