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Johdanto

Héannénpurenta on sian kéyttdytymishdirid, joka johtaa vakaviin hyvinvointiongelmiin. Liséksi
hidnninpurenta on aina osoitus siitd, ettd sikojen hyvinvointitaso ei ole toivotulla tasolla. Seka
krooninen ettd akuutti stressi voivat laukaista hdnndnpurentaepidemian. Hinndnpurennan esiintyvyytta
voidaan siten yhdisti4 tiettyihin kasvatusoloihin, kuten virikkeettomyyteen ja ahtauteen (Moinard ym.,
2003) mutta sitd voi myoOs esiintyd hyvéssd sikalassa, esimerkiksi jos ldmpdtila on liian korkea tai
alhainen tai ruokinta puutteellinen jonkun ravintoaineen osalta (Schroder-Pedersen & Simonsen,
2001). Hannanpurenta aiheuttaa lisddntynyttd sairastavuusriskid, muun muassa tulehduksiin paiseiden
muodossa (Huey, 1996), alhaisempaa péivéikasvua ja kérsimysté purrulle sialle (Wallgren & Lindahl,
1996). Tamin tutkimuksen tarkoituksena oli tutkia hinnidnpurennan esiintyvyyttd suomalaisilla
lihasioilla ja selvittdd hanndnpurennan yhteydet tavallisimpiin teurashylkéyssyihin.

Aineisto ja menetelmiéit
Viikon aikana kerdttiin yhdelld suomalaisella teurastamolla tiedot 10852 siasta. Havainnot tehtiin
teuraslinjalla kalttauksen jéilkeen. Jokaisen sian hdnnén kunto rekisterditiin kahdella asteikolla:
pituuden ja vaurion laadun mukaan. Hanndt méaériteltiin silmdmaéraisesti joko pitkiksi (> 10 cm) tai
lyhyiksi (< 10 cm). Lisdksi hdntd médriteltiin joko kokonaan terveeksi tai varioiduksi. Jalkimméinen
luokka (vaurioituneet) jaettiin parantuneisiin ja tuoreisiin vaurioihin. Hénté, joka oli sekd lyhyt ettd
tuoreesti varioitu madriteltiin jilkikdteen vakavan hénndnpurennan tapaukseksi. Téamain lisdksi
rekisteroitiin kaikkien sikojen sukupuoli. Hylkdystiedot saatiin eldinkohtaisesti tarkastuspoytékirjojen
kautta. Tarkastuksen suoritti normaalin rutiinin mukaisesti teurastamon tarkastuseldinlaakari.
Tutkimuksessa selvitettiin hdnnédnpurennan vaikutusta kokonaishylkidyksien médraan (kaikki
syyt yhteensd) sekd madrdan hylkdyksid niveltulehdusten, mérkédpesikkeiden ja luunmurtumien takia.
Lisdksi selvitettiin  héntdvaurioiden vaikutusta hyléttyjen ruhonosien osuuteen. Yhteydet
hintdvaurioiden ja sukupuolen sekéd hintdvaurioiden ja teurasloyddsten sekd hyldttyjen osien valilla
analysoitiin kiyttimalld x> — testid (SPSS 8.0 for Windows). Eri hintivaurioluokkien vaikutus
hylkdyssyiden esiintymiseen ja hyldttyjen ruhonosien osuuteen verrattiin aina tervehéntiisten sikojen
vastaaviin lukuihin. Riskisuhde (RR) on suhteellinen luku, joka kuvaa tietyn altistajan (esim.
hintévaurion) vaikutusta tutkittavan ilmion (esim. ruhonhylkéys) esiintyvyyteen. Jos riskisuhde on > 1
liséé altistaja ilmion esiintyvyyttd, jos riskisuhde on < 1, vihent&a altistaja ilmion esiintyvyytta.

Tulokset ja tulosten tarkastelu

Hiinndiinpurennan esiintyvyys

Yhteensd 35 prosentilla tissd tutkimuksessa havaituista sioista oli merkkejd jonkinlaisista hidnnin
vaurioista. Noin kaksi kolmannesta niistd olivat parantuneita vaurioita joten noin 12 prosentilla
kaikista sioista oli merkkejd tuoreesta hdnninpurennasta. Vakavaa hénndnpurentaa néhtiin 1,3
prosentilla  kaikista  sioista (Taulukko 1). Vakavien hénndnpurentatapauksien osuus
kokonaishéntivaurioista oli 3,7 prosenttia.

Hénnédnpurennan esiintyvyys oli odotuksiin verrattuna yllattivin yleistd, varsinkin jos
huomioidaan kaikki héntdvauriot. Toisaalta, kokonaisvauriolukua pitdd tulkita varauksella, silld
hidnnin vaurion syytd ei pystytty tutkimuksessa varmistamaan. Mikdli hénndssid havaittiin jotain
epénormaalia, kuten epdmuodostumaa tai jos hinté oli selkeésti normaalia lyhyempi, mutta siind ei
ollut tuoreita merkkeja purennasta, se luokiteltiin parantuneeksi hantdvaurioksi. Tdhdn luokkaan on
siten saattanut joutua iso maard muusta kuin hdnndnpurennasta johtuvia vaurioita, kuten typistettyja,
emakon tallaamia tai muulla tavalla vaurioituneita hantia.

Tuoreiden  hénndnpurentojen  esiintyvyys (12 %) on  verrattavissa  muihin
tutkimuksiin.  Suomessa on tietddksemme tehty aikaisemmin vain yksi varsinaisesti
hdnndnpurentaa kartoittava
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tutkimus: Tiilikaisen (2000) vilitysporsaisiin keskittyvdssd tutkimuksessa havaittiin kahdeksan
prosentin hdnnénpurenta-esiintyvyys. Heinonen ym (2001) raportoivat, ettd hdnnénpurentaa hoidettiin
69 prosentissa terveysluokan sikaloista ja hoidettujen sikojen méérdn mediaani oli 3 prosenttia tilaa
kohden.

Ulkomaisissa, teurasikdisilld lihasioilla tehdyissd tutkimuksissa on raportoitu vaihtelevia
esiintyvyyslukuja hdnninpurennalle. Lukujen vertailun tekee vaikeaksi, ettd nithin vaikuttavat sekd
vaihtelevat kdytdnnot hénnéntypistyksen osalta ettd puremien vaihtelevat rekisterdintitavat.
Esimerkiksi Hunter ym. (1999) raportoivat hidnninpurentaesiintyvyydeksi kuudella englantilaisella
teurastamolla (62 971 eldintd) kolmeksi prosentiksi typistetyilld sioilla ja yhdekséksi prosentiksi ei-
typistetyilld sioilla. Vakavia vaurioita oli promillella (0,1 %) typistetyistd ja puolella prosentilla ei-
typistetyistéd sioista. Myds Pennyn & Hillin (1974) aikaisemmassa, englannissa kerétysséd aineistossa
(11 811 eléintd), oli suuri ero typistettyjen ja ei-typistettyjen eldinten vélilld. Ei-typistetyilld eldimilla
hédnndnpurennan esiintyvyys oli 11,4 % eikd sitd esiintynyt juuri ollenkaan typistetyilld. Isossa
ruotsalaisessa  tutkimuksessa, jossa  hénndnpurennan  esiintyvyys perustui  teurastamon
lihantarkastuksen tietoihin, havaittiin vuosina 1995-1996 3,4 % hénnénpurentaesiintyvyytta (364 631
eldintd) (Holmgren & Lundeheim, 1997). Norjassa vastaava teurastamon antama luku on noin 4 %
(Fjetland & Kjeastad, 2002).

Taulukko 1. Héntévaurioiden esiintyvyys ja sukupuolijakauma

Kaikki siat Leikot Ensikot
N (n=10852) (n=15542) (n=5310) RR
Yhteensi 3751 34,6 % 38,8 % 30,2 % 1,3 ***
Parantunut 2476 22.8 % 25,2 % 20,4 % 1,2 ¥**
Tuore 1275 11,7 % 13,6 % 9,9 % 1,4 *¥**
Vakava 138 1,3 % 1,6 % 1,0 % 1,6 **

Sukupuolijakauma
Héntdvaurioita esiintyi merkittdvasti enemmin leikoilla kuin imisilld (Taulukko 1). Suurempi
hédnndnpurennan esiintyvyys leikoilla tukee aikaisempia tutkimustuloksia. Hunter ym (1999)
raportoivat, ettd leikoilla oli 40 prosenttia suurempi riski tulla purruksi kuin imisilld ja Penny & Hill
(1974) raportoivat hinndnpurennan esiintyvyydeksi leikoilla 15,7 prosenttia ja imisille 7,7 prosenttia.
Syitd tdhdn sukupuolijakaumaan on etsitty esimerkiksi sukupuolieroista kéyttdytymisessd ja
puremistaipumuksesta: sukukypsyyden rajalla olevat imisét ovat aktiivisempia ja kiinnostuneempia
toisten eldinten takapuolesta, jolloin riski hdnnénpurentaan myos kasvaa (Simonsen, 1995). Toisaalta
Penny ym. (1981) havaitsivat, ettd yhden sukupuolen ryhmissd karjut purevat imisid vihemman, ja
puremat ovat myos ndiden osalta vakavammat. Schroder-Pedersen & Simonsen (2001) arvioivat, ettd
tdma saattaa johtua karjujen korkeammasta aggressiivisuustasosta ja siitd johtuvasta turhautumisesta.
Vield ei kuitenkaan ole varmaa tietoa siitd, onko héinndnpurentakiyttdytymisessa
sukupuolieroja, ja jos on, mistd ndmd johtuvat. Ei mydskddn ole itsestddn selvdd, ettd
sukupuolijakauma purentakdyttdytymisessd olisi syynd havaittuihin eroihin purennan uhrien
sukupuolijakaumassa. Saattaa olla, ettd sukupuolierot vaikuttavat sen sijaan suoraan siihen, miten
helposti siasta tulee hinnédnpurennan uhri.

Yhteydet teurashylkiyksiin

Tamén tutkimuksen mukaan kaikenlaiset hiantdavauriot lisdéavat riskid teurashylkayksille, myos lievit ja
parantuneet tapaukset: Erityisesti vakava hénnénpurenta lisdsi hylkdysriskid huomattavasti.
Hylkéyssyistd mérképaiseet ja niveltulehdukset olivat selkeimmin yhteydessd hiantivaurioihin. Ei ole
yllattavaa, etteivit hantdvauriot olleet yhteydessd luunmurtumien esiintyvyyteen, silli niméa syntyviét
usein vasta post mortem (Taulukko 2).
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Hénnénpurenta aiheuttaa tulehduksia ja paiseita muualla kehossa, eikd ladkitys aina estd
tulehduksien levidmistid (Wallgren & Lindahl, 1996). Reittejd tulehduksien levidmiselle on useita, silld
hénnédnpurenta saattaa vaurioittaa seké ihoa, etti lihaksia ja selkdrankaa. Tulehdus voi levitd hédnnésta
muualle kehoon muun muassa verenkierron kautta, imunesteen kautta ja suoraan selkdydintd pitkin
(Schroder-Pedersen & Simonsen, 2001).

Tavallisimmin hénndnpurenta ndyttdd aiheuttavan paiseita seldn alueella (Huey, 1996). Myos
meidin tutkimuksessa havaittiin, ettd yhteys hdnnénpurennan ja selkdhylkdyksien vélilld oli erityisen
vahva: selkéhylkéyksien riski oli 5,6-kertainen tuoreissa hannénpurentatapauksissa (p < 0,001), ja jopa
21-kertainen vakavissa hdnndnpurentatapauksissa (p < 0,001). My6s muiden ruhonosien hylkaysriski
oli vahvasti yhteydessd héntévaurioihin: vakava hinndnpurenta lisdsi kinkkujen hylkéysriskid 4,3-
kertaisesti (p < 0.001), lapojen 6,7-kertaisesti (p < 0,001) ja muun lihan 10-kertaisesti (p < 0.001).
Riski kokoruhohylkiykselle kasvoi 4,8-kertaiseksi vakavan hdnndnpurennan seurauksena (p < 0.01).

Huey (1996) raportoi (yli 75 000 sian aineisto), ettd teurashylkéyksiin liittyi hdnnénpurentaa
62 prosentissa tapauksista, joissa sialla oli tulehduksia useassa paikassa kehoa. Omassa
aineistossamme 52 prosentilla sioista, joilta hylattiin ainakin yksi osa, oli merkkeji jonkinasteisesta
hanndnpurennasta. Sioista, joilla oli paiseiden aiheuttamia hylkdyksid, noin kolmanneksella oli
merkkejé héntivaurioista ja noin neljannekselld oli merkkeji tuoreesta hdnnanpurennasta.

Myds lievdt ja parantuneet héntdvauriot lisésivdt tutkimuksemme mukaan riskid
teurashylkéyksille, joten ndihinkin tulisi suhtautua vakavasti. Simonsen ym (1991) raportoi yllattdvan
suurta tulehdusreaktioiden esiintyvyyttad ulkoisesti terveennikdisissd sikojen hénnissd. Namai tutkijat
arvioivat syynd olevan puremat ja vauriot, jotka eivét kuitenkaan ole aiheuttaneet ulkoisesti nikyvii
vaurioita. Huey (1996) esitti, ettd selkdpaiseiden muodostuminen saattaa kestdd viikkoja, joten
teurastuksen yhteydessd tulehduksen alkuperdinen syy, eli hiantdvaurio voi jo olla parantunut. Myos
esimerkiksi huono hygienia hinnintypistyksen yhteydessé saattaa aiheuttaa paikallisia paiseita.

Taulukko 2. Héntdvaurioiden yhteys teurashylkdyksiin: osuus sioista, joilta hyldttiin vdhintdén osa ruhosta ja
héntivaurioiden vaikutus hylkdysriskiin (verrattuna tervehéntdisiin sikoihin).

Hylkdyssyy  Kaikki Tervehintiiset Kaikki Parantuneet Tuoreet Vakavat

siat siat héntivauriot héntivauriot héntévauriot puremat

% % % RR % RR % RR % RR

Kaikki 7,0 51 10,5 20 88 1,7 13,8 2,7 268 52

Nivel- 2,9 2,3 4,2 1,9 35 1,5 5,7 2,5 123 55

tulehdukset skesksk ksk skesksk sksksk

Marka- 2,2 0,9 4,7 49 35 3,7 6,9 73 16,7 17,6

pesékkeet sksksk ek skesksk sksksk

Luun- 1,4 1,4 1.4 L0 1,5 1,1 1,3 1,0 0 ns
murtumat

Johtopaitokset

Héntédvaurioiden esiintyvyys oli ylldttdvan suuri ja osoittaa, ettd hdnndnpurenta on vakavasti otettava
ongelma suomalaisilla sikatiloilla. Koska héntévauriot kaikissa muodoissaan lisdd teurashylkéysriskid,
on selvi, ettid sen lisdksi, ettd hdnndnpurenta on hyvinvointiongelma, se aiheuttaa myds merkittivid
taloudellisia tappioita. Vaikka hannéntypistys kirjallisuuden mukaan vahentdd hannanpurentariskia, oli
Suomi edelldkivijamaa kieltdessdédn typistyksen lailla, silld hdnnén typistdminen ei poista taustalla
olevia hyvinvointiongelmia, ja aiheuttaa lisdksi sialle kipua seka saattaa lisdtd infektioriskid. Moni asia
hdnnédnpurentaan liittyen on vield epéselvd. Hanndnpurennan taustan ymmartdmiseksi ja hyvinvointi-
sekd tuotantovaikutuksien arvioimiseksi tarvitaan lisdtutkimuksia aiheesta.
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