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Johdanto

Tutkimuksen ldhtokohtana oli selvittéd, millainen merkitys elintarvikesektorin keskeisilla
toimialoilla, maataloudella ja elintarviketeollisuudella, on Itd&Suomen tydllisyyteen ja tuo-
tantoon. Tutkimuksessa mukana olivat 1t&Suomen maakunnat Etel&Savo, Kainuu, Pohjois-
Karjala ja Pohjois-Savo, jotka kuuluvat EU:n rakennerahastokaudella vuosina 2000-2006 sa-
maan tavoite 1 —ohjelma-alueeseen.”

It&-Suomen taloudellinen kehitys on ollut 1990-luvulta alkaen hitaampaa kuin Suomes-
sa keskimdarin. Tassa tutkimuksessa salvitettiin maakunnittain, millainen rooli €elintarvi-
kesektorilla on ollut 1té&-Suomen maakuntien taloudellisessa kehityksessa 1995-1999 valitto-
mien ja valillisten vaikutusten kautta. Tutkimusmenetelména kaytettiin panos-tuotosmallia ja
tutkimusaineistona oli maakuntakohtaiset panos-tuotostaulut vuodelta 1995 sek& vuosien
1995-1999 aluedlliset tuotanto- ja tyollisyystilastot. Tutkimuksessa kaytettiin sijainti-, kasvu-
jakehitysteorioita.

Aineisto ja menetelmat

Tutkimuksen keskeisena aineistona kaytettiin Tilastokeskuksen (2000) Alueellinen panos-
tuotos 1995 —ulkaisua, joka sisdltéd aluedliset panos-tuotos —tilastotaulukot kaikista tut-
kimusmaakunnista vuodelta 1995. Tilastoinnissa on kaytetty enssimmaista kertaa Suomessa
menetelmad, jossa ns. tarjonta- ja kayttétaulukot on laadittu samanaikaisesti. Tilaston avulla
voidaan verrata eri alueita. Suomi on jaettu Tilastokeskuksen (2000) julkaisussa valtion aue-
hallintoviranomaisen alugjakoa noudattaen 20 eri maakuntaan. Julkaisussa luokitteluna on
kaytetty 37 toimialan jakoa.

Tutkimusaineiston vertailtavuuden séilyttamiseksi seka maakuntien ettd eri vuosien véa:
lilla on panos-tuctosanalyysin lagjennuksessa kaytetty Tilastokeskuksen (2001) Aluetilinpito-
aineistoa, joka kattaa maakuntakohtaiset tilastot vuosilta 1995-1999. Toimiaaluokitus on
suppeampi kuin Tilastokeskuksen (2000) Aluedllinen panos-tuotos 1995 —julkaisussa, minka
takia toimialojen kehityksen vertaaminen vuoteen 1995 & panos-tuotosanalyysin avulla sel-
laisenaan onnistu.

Maataloutta ja dintarviketeollisuutta on tarkasteltu my6s maakuntaliittojen (Etela
Savon maakuntaliitto ym. 1999, Kainuun liitto 2000, Pohjois-Karjalan liitto 2000, Pohjois-
Savon liitto 1999) julkaisemien asiakirjojen seka Elintarviketeollisuusliiton (1998) tilastoai-
neiston pohjalta.

Panos-tuotosanalyysissa tutkitaan lopputuotekysynndn muutoksen vaikutuksia toimi-
alojen tuotantoon, tuloihin tai tydllisyyteen. Vaikutukset voivat olla valittémia, véillisia ta
indusoituvia. Lopputuotekysynnan muutoksen valittomét vaikutukset toimialan panosten
kayttdon voidaan laskea panoskerrointaulukon avulla. Vélillisten vaikutusten selvittdminen
edellyttéd kéanteismatriisin maarittémista (Chiang 1984). Kéanteismatriisin sarakkeissa ole-
vien kertoimien voidaan katsoa kuvaavan taaksepéin ja rivien kertoimien eteenpédn suuntau-
tuvia tuotannon kerrannaisvaikutuksia (Forssell 1985).

! Edellisell4 rahoituskaudella maakunnat kuuluivat kokonaan tavoite 6 —ohjelma-alueeseen lukuun ot-
tamatta Pohjois-Savoa, josta lantinen osa kuului 5b -ohjelmaan Kuopion seutukunnan ollessa ohjelmien
ulkopuolella.
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Erés panos-tuotosanalyysin keskeisimmistd sovellutuksista on tydllisyysvaikutusten
analyysi. Menetelméll& voidaan selvittaa toimialoittain lopputuoteyksikon edellyttama valiton
javdillinen tyollisyys. Liséks voidaan tarkastella tydllisyys- ja panoskerrointen muutosten
vaikutuksia. Tyollisyyskerroin saadaan jakamalla toimialan tyollisten méara kokonaistuo-
toksella. Lopputuoteyksikon toimialoilla edellyttama tyollisyys saadaan selville kertomalla
k&anteismatriis tyollisyyskerrointen vektorista muodostetulla diagonaalimatriisilia.

Panos-tuotosmallilla pystytéén arvioimaan auetalouden jalostus- ja tuotantovuodot, ja
siks mallien antamia tuloksia voidaan kayttaa padtoksenteon apuna, silla mallien avulla néh-
dadn ne toimialat, jotka ovat alueellatérkeitd, jaesim. julkinen tuki voidaan kohdistaa oikeille
toimialoille (Eskelinen 1979). Panos-tuotosmallit soveltuvat kuitenkin paremmin suljetun ta-
louden tutkimiseen, koska esim. maakunnat ovat kansantalouksia avoimempia, ja ne ovat
yleensd hyvin riippuvaisia muista alueista. Tama puolestaan aiheuttaa ongelmia panosker-
rointen pysyvyyteen, ja heikentda panos-tuotosmallin avulla suoritettavaa aueellista ennus-
tettavuutta.

Tulokset jatulosten tarkastelu

Elintarvikesektori on keskeinen osa koko Ité-Suomen aluetaloutta ja sillé on teorian mukais-
ten kysynta- ja tarjontatekij 6iden kautta merkitysta alueen muihin elinkeinoihin, silla kymme-
nesosa tyovoimasta on elintarvikesektorilla ja alueen tuotannosta (tuotoksen arvosta) elintar-
vikesektorin osuus vuonna 1999 oli noin seitseman prosenttia. Elintarvikesektorin osuus It&
Suomen maakuntien tuotannosta ja tyollisyydestéd on korkeampi kuin Suomessa keskiméaérin,
silla Suomen tuotannosta elintarvikesektorin osuus oli vuonna 1999 noin 5 prosenttia ja tyol-
lisistd noin 7 prosenttia.

Tarkastelugjanjaksona, vuosina 1995-1999, maatalouden tuotoksen arvo on laskenut
Etel&-Savossa 22, Kainuussa 14 ja koko maassa 11 prosenttia. Sen sijaan Pohjois-Karjalassa
ja Pohjois-Savossa maatal ouden tuotoksen arvo on nhoussut molemmissa maakunnissa noin 3
prosenttia. Elintarviketeollisuuden tuotoksen arvo koko maassa on kasvanut noin kaksi pro-
senttia, kun se Etel&-Savossa, Kainuussa ja Pohjois-Karjalassa on noussut yli 10 prosenttia.
Pohjois-Savossa elintarviketeollisuuden tuotoksen arvo on laskenut pari prosenttia |18hinna
lihanjal ostustoiminnan uudelleenorganisointien takia. Tasta huolimatta Pohjois-Savossa €lin-
tarvikesektorin merkitys maakunnan tuotannossa on suurempi kuin muissa tutkimusmaakun-
nissa.

Tyollisten méérd maataloudessa on tarkastel ugjanjaksona laskenut kaikissa tutkimus-
maakunnissa noin 15 prosenttia, joka on saman verran kuin koko maassa keskiméaérin. Elin-
tarviketeollisuudessa ty6llisten magra on tarkastel ugjanjaksona laskenut pari prosenttiyksik-
koa kaikissa tutkimusmaakunnissa paitsi Pohjois-Savossa, jossa tyollisten maara on laskenut
17 prosenttia. Maatalouden osuus tydvoimasta oli Kainuussa 8 prosenttia, Etel&Savossa 9
prosenttia ja Pohjois-K arjalassa seké Pohjois-Savossa 10 prosenttia vuonna 1999, kun se oli
Suomessa noin 5 prosenttia. Elintarviketeollisuudessa vain Pohjois-Savossa tyévoiman suh-
teellinen osuus oli yhté suuri kuin Suomessa keskimaarin eli 2 prosenttia, kun se muissa tut-
kimusmaakunnissa oli noin prosentin.

Tutkimuksen tulokset osoittivat, etta nautakarjatalous ja siihen liittyva jatkojal ostus ai-
heuttaa kaikissa tutkimusmaakunnissa merkittdvimmat tyollisyys- ja tuotantovaikutukset.
Kaikissa tutkimusmaakunnissa maataloudessa syntyy paljon tuotantovuotoja, koska maata
louden tarvitsemat panokset tuodaan padsdantoisesti maakuntien ulkopuoldta. Elintarvikete-
ollisuus kayttéa suurelta osin panoksina oman alueensa raaka-aineita, mutta kaikissa tutki-
musmaakunnissa my6s maakunnan ulkopuolelta tuodaan raaka-aineita jalostettavaksi. Elin-
tarviketeollisuus on kaikissa tutkimusmaakunnissa merkittava vigja.

K errannaisvaikutukset aluetal outeen laskettiin vuoden 1995 panos-tuotostauluista. Vai-
kutukset eivét ole juurikaan muuttuneet vuoteen 1999 menness4, joten kerroinvaikutukset oli-
vat samaa suuruusluokkaa myos tarkastelugjanjakson lopussa. Maatalouden yhden yksikon
tuotannon muutos aiheuttaa panostuotantoon ja jatkojalostukseen suurimmat vaikutukset
Pohjois-Karjalassa, jossa vaikutukset ovat koko maakunnan a uetal outeen 2,4—kertaiset. Poh-
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jois-Savossa vaikutukset ovat kaksinkertaiset, Kainuussa 1,8-kertaiset ja Etelé&-Savossa 1,4-
kertaiset.

Taulukko 1. Maatalouden ja €elintarviketeollisuuden valilliset tuotantovaikutukset toimialan tuo-
tannon muuttuessa 100 miljoonaa markkaa. Taaksepédin suuntautuvat vaikutukset kohdistuvat
panoskysyntaan ja eteenpain suuntautuvat vaikutukset jalostustoimintaan.

Maatalous
taaksepadin| eteenpdin | yhteensa
E-Savo 15,95 20,28 36,23
Kainuu 13,96 68,40 82,36
P-Karjala 22,46 120,45 142,91
P-Savo 22,08 82,59 104,66

Lihan- ja kalanjalostus
taaksepdin| eteenpdin | yhteensa

E-Savo 15,16 8,82 23,98
Kainuu 15,91 0,39 16,30
P-Karjala 84,57 2,71 87,28
P-Savo 39,60 7,96 47,56

Meijeri- ja myllytuoteteollisuus, yms.
taaksepdin| eteenpdin | yhteensa

E-Savo 37,13 2,13 39,26
Kainuu 61,26 12,91 74,16
P-Karjala 65,76 18,55 84,30
P-Savo 48,48 9,81 58,29

Muiden elintarvikkeiden valmistus
taaksepdin| eteenpdin | yhteensa

E-Savo 17,96 6,34 24,30
Kainuu 19,83 2,68 22,51
P-Karjala 29,48 4,79 34,27
P-Savo 29,51 8,15 37,65

Elintarviketeollisuuden osalta tarkasteltiin erikseen lihan- ja kalanjalostusta, juoma- ja
tupakkateollisuutta (Taulukoissa 1 ja 2 luokka: muiden eintarvikkeiden valmistus) seka
muuta elintarviketeollisuutta, johon sisdltyy mm. meijeriteollisuus ja myllytuoteteollisuus.
Aluetaloudellisista vaikutuksista lihan- ja kalanjal ostuksessa suurimmat kokonai svai kutukset
syntyvat Pohjois-Karjalassa, jossa ne ovat 1,9-kertaiset kyseisen toimialan yhden yksikén
tuotannon muutosta kohden. Pohjois-Karjalassa kaytetéan 1dhinnd vain alueen omaa liharaa-
ka-ainetta, minka ansiosta vaikutukset aluetalouteen siella ovat suurimmat kaikista tutkimus-
maakunnista, vaikka lihan- ja kalanjal ostuksen tuotannon volyymi on yli nelja kertaa pienem-
pi kuin Pohjois-Savossa. Juoma- ja tupakkateollisuuden osalta merkittdvimmét vaikutukset
aluetal outeen syntyvét Pohjois-Savossa, jossa yhden yksikén tuotannon muutos aiheuttaa 1,4-
kertaiset kokonaisvaikutukset. Meijeri- ja myllytuoteteollisuus -luokassa korostuu Ité-
Suomelle térkeén maitotalouden merkitys. Suurimmat aluetaloudelliset vaikutukset syntyvét
Pohjois-Karjalassa, jossa kokonaisvaikutukset aluetalouteen ovat 1,8-kertaiset. Kainuussa
vastaava luku on 1,7, Pohjois-Savossa 1,6 ja Etel&-Savossa 1,4.

Tyollisyysvaikutuksissa tuotannon muuttuessa korostuvat ne toimialat, joilla tyon
tuottavuus on alhainen. Siksi maatalouteen syntyy moninkertaiset tyollisyysvaikutukset tuo-
tannon muuttuessa eintarvikesektorin toimialoilla. Maatalouden kerrannaisvaikutukset 100
miljoonan markan tuctannon muutosta kohden ovat tyollisyysvaikutuksilla mitattuna suu-
rimmat Pohjois-Karjaassa, jossa ne olivat vuonna 1995 maatal outeen 1150 henkil Gtyévuotta
ja muihin elinkeinoihin 154 htv:td. Maatalouden 100 miljoonan markan tuotannon muutos
aiheutti muihin elinkeinoihin Kainuussa 119 htv:n, Pohjois-Savossa 117 htv:n ja Etel&
Savossa 68 htv:n tydllisyyden muutoksen. Myds dintarviketeollisuuden tydllisyyden kerran-
naisvaikutukset olivat suurimmat Pohjois-Karjalassa.
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Taulukko 2. Valittomat ja valilliset tydllisyysvaikutukset maatalouden ja elintarviketeollisuuden
100 miljoonan mar kan tuotannon muutosta kohden henkil6tyévuosina.

Maatalous Meijeri- ja myllytuoteteollisuus, yms.

valilliset valilliset
valitdbn |taaksepdin| eteenpdin | yhteensa valiton |taaksepdin| eteenpdin |yhteensa
E-Savo 1010 41 27 1078|E-Savo 120 240 2 363
Kainuu 950 35 84 1069|Kainuu 80 445 36 561
P-Karjala 1150 a7 107 1304|P-Karjala 60 560 64 684
P-Savo 960 49 68 1077|P-Savo 50 308 26 383

Lihan- ja kalanjalostus Muiden elintarvikkeiden valmistus

valilliset valilliset
valitdn [taaksepédin| eteenpdin | yhteensa valitdn |taaksepdin| eteenpédin | yhteensa
E-Savo 130 35 36 201]E-Savo 260 45 23 328
Kainuu 80 33 1 114]Kainuu 370 58 8 436
P-Karjala 70 758 9 837|P-Karjala 340 89 16 445
P-Savo 70 300 24 394]|P-Savo 130 118 19 268

Johtopaat ok set

Suurimmat elintarvikkeiden jalostusyksikot sijoittuvat |ahelle suurkaupunkeja, miké osoittaa,
etta kysynté- ja keskittymistekijéiden merkitys korostuu yritysten sijaintipadtoksissa teorian
mukaisesti. It&-Suomessa elintarviketeollisuus on keskittymassa [ahinnd Kuopion ympéris-
t60n. Tutkimusmaakunnista erityisesti vahévakisimman Kainuun elintarviketeollisuuden ase-
ma heikkenee Valion saneerauksien vuoksi, mika vahvistaa Myrdalin (1957) teorian mukaista
nakemysta siitd, etté ilman julkisen vallan toimenpiteita elintarviketeollisuus sijoittuu 1éhelle
kaupunkial ueita, joissa teollisuuden synergiaedut korostuvat.

Maatalouden tuotanto ei koko It&-Suomessa ole tarkastel ugjanjaksona juurikaan muut-
tunut, mutta jos tuotanto jatkossa supistuu, se aiheuttaa huomattavat supistukset kerrannais-
vaikutusten kautta my6s muuhun tuotantotoimintaan ja sita kautta tydpaikkoihin. Koko €in-
tarvikesektorilla on merkittévéat vaikutukset majoitus- ja ravitsemustoimintaan, jonka tyon
tuottavuus on tarkastel ugjanjaksona laskenut kaikissa tutkimusmaakunnissa. Pitkélla aikavé-
lilla tyon tuottavuuden lasku estdnee tyopaikkojen kasvun, eikd mgjoitus- ja ravitsemustoi-
minta siten nykyisella kehityksella pysty juurikaan paikkaamaan maatalouden ty6llisyyden
laskun my6ta maaseudulta haviavia tyopaikkoja.
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