
Vapaa sivistysty6 
myohaismodernissa yhteiskunnassal  

Juha Heimaltiinen 

Tam5n esityksen tarkoituksena on antaa virilckeita keskustelulle 
vapaan sivistystyon visiosta ja kehittamisesta 2000-luvun alussa. 

Tarkoituksellisesti provosoivan tarkastelun kohteena on erityisesti vapaan 
sivistystyon alkuperaisen idean ja ajan vaatimusten valinen jannite. 

Mika synnytti vapaan sivistystyon? 

Vapaa sivistystyo syntyi 1800-luvulla pyrkimyksista saattaa harvo-
jen etuoikeutena ollut sivistys kaikkien ihmisten ulottuville. 

Suomessa sen syntyyn vaikuttivat ratkaisevasti kansallinen, uskonnolli-
nen ja poliittinen herdaminen. Vapaan sivistystyon ohjelma sisalsi alusta 
alkaen seka kulttuurisia etta sosiaalisia tarkoitusperia. Sivistys nahtiin 
mandollisuudeksi seka edistaa kansallisen kulttuurin kehitysta etta 
kohottaa kansalaismoraalia ja lievittad sosiaalista hada. Vapaa sivistys-
tyii symbolisoi edistysta ja demokratiaa, ihmisten osallistumiseen ja 
osallisuuteen perustuvaa vahvaa kansalaisyhteiskuntaa. 

Esitelma vapaan sivistystyon Ita-Suomen alueserninaarissa Kuopiossa 16.11. 
2000 
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Juha Hamdlainen 

Sivistysajatuksen synnyttama yhteiskunnallinen liikehdinta 1800-
luvulla ei ollut sattumaa. Sind on kauas ihmiskunnan historiaan ulottu-
vat aatehistorialliset juuret. Sosiaalihistoriallisesti se edusti kriittista 
vastavoimaa sille sosiaaliselle Wane, jota agraariyhteiskunnan sosiaali-
sia rakenteita rikkova teollistuminen sai aikaan. Sivistysliike jakautui 
kahteen paahaaraan: kansakoululiikkeeseen ja vapaaseen kansansivis-
tystyohon. Kumpikin talitasi kansakunnan kaikinpuoliseen kehittymi-
seen parantamalla erityisesti alempien sosiaaliryhmien sivistysoloja ja 
edistatnalla sivistysharrastusta kaikissa kansalaispiireissa. Tavoitteena 
oli nimenomaan kansansivistys. 

On mandotonta vastata yksiselitteisesti, mika synnytti vapaan 
sivistystyon. Kyse ei ollut vain suomalaisesta ilmiosta, vaan samanta-
paista liikehdintad esiintyi 1800-luvun lopulla laajalti kaikissa teollistu-
vissa maissa. Kussakin maassa liikehdinta sai omia kansallisia korostuk-
siaan ja erityispiirteita. Suomessa vapaan sivistystyon aatepohjaan 
kuuluivat erityisesti 
• kansallinen heradminen ja suomalaisuusaate 
• uskonnollinen heradminen ja sisalahetysaate 
• poliittinen heradminen ja kiinnostus yhteiskunnallisia asioita koh-

taan. 

Vapaa sivistystyo kehittyi verrattain lyhyessa ajassa aatteellisesti ja 
toiminnallisesti monimuotoiseksi jarjestelmaksi. 

Autonomian ajalla toimintaa kutsuttiin vapaaksi kansanvalistus-
tyoksi. Se kosketti laajoja kansalaispiireja. Keskeisind vaikuttajina 
olivat liberaali porvaristo, kansankirkko ja tyovaenliike. Osana kansa-
laisyhteiskunnan jarjestaytymista perustettiin Suomessa 1800-luvun 
lopulla ja 1900-luvun alussa erilaisista aatteellisista vaikuttimista useita 
kansansivistysjarjestoja. 

Yleisesti ottaen vapaa sivistystyo syntyi edistamaan yhteiskunnan 
demokratisoitumista. Sen uranuurtajat ymmarsivat hyvin, etta sivistys 
luo demokratian perustan ja etta kansalaisten valveutuneisuus on 
toimivan demokratian perusedellytys. Nain vapaa sivistystyo loi osal-
taan pohjaa kansanvaltaisen jarjestelman muotoutumiselle. 
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Puheenvuorot 

Vapaan sivistystyon perustehtava 

Vapaa sivistystyo kantaa sisallEn universaalia ajatusta sivistyksen 
kautta toteutuvasta taydernmasta ihmisyydesta. Tama perusidea ei 

vaihtele ajan funktiona, ei muutu yhteiskunnallisten olosuhteiden muut-
tuessa, mutta voi saada eri aikoina erilaisia ilmenemismuotoja. Edellytyk-
set toteuttaa sivistystehtavaa kaytannossa voivat vaihdella suurestikin eri 
aikakausina ja erilaisissa yhteiskunnissa 

Pohdittaessa nykypaivana, runsaat sata vuotta vapaan sivistystyon 
organisoitumisen *keen, vapaan sivistystyon visiota ja strategiaa, on 
ehka tarpeen viitata tyon aatehistoriallisiin taustoihin. Vapaa sivistystyo 
kantaa sisallaan ihmiskunnan sivistysihannetta, sivistyskeskeista ihmis-
ja yhteiskuntakasitysta. Nykyisin voi olla suurenakin kiusauksena luo-
pua tasta lahtokohdasta ja taipua toisenlaiseen, teknologiauskoa tunnus-
tavaan ajattelutapaan, jossa klassinen sivistysihanne korvataan infor-
maatioteknologialla ja sivistysyhteiskunta it-yhteiskunnalla. 

Klassisen sivistysihanteen taustalla on ihmiskunnan vuosituhantinen 
henkinen kehitys. Sen merkkipaaluista voidaan mainita ainakin seuraavat: 
• antiikin Kreikassa muotoutunut ajatus paideiasta, eli ihmisten 

mandollisuudesta kehittad kulttuuriaan ja yhteiskuntana kasvattaa 
itsedan totuudessa, kauneudessa ja hyveissa 

• renessanssin ja uskonpuhdistuksen korostama yksilon ihmisarvo ja 
ajatus sivistyksen keskeisesta merkityksesta taydemman ihmisyyden 
saavuttamisessa 

• valistusaatteisiin sisaltynyt luottamus sivistyksen hyOdyllisyyteen yh-
teiskuntaelamassa ja taistelussa yhteiskunnallisten epakohtien kor-
jaamiseksi, vaurauden lisadmiseksi ja sosiaalisten ongelmien ratkai-
semiseksi 

• Immanuel Kantin nakemys sivistyksen kautta siveellisen autonomian 
saavuttavasta ihmisesta ja sellaisesta yhteiskunnasta, joka toteuttaa 
sivistyksen kautta syntyvan taysi-ikaisyyden ajatusta 

• yleensa ajatus, jonka mukaan sivistys on itsessaan arvokasta ja 
tavoiteltavaa, koska sen kautta ihmisessa toteutuu, mild. hanessa 
potentiaalisesti on mandollisuutena. 
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Juha Iliimakiinen 

Nama kaikki yhdessa edistivat kukin omalla tavallaan sivistyksen merki-
tyksen tiedostamista ja motivoivat ihmisia luomaan kansan sivistysharras-
tusta edistavia toimintoja. Syntyi monenlaista aktiviteettia kansan sivis-
tysolojen parantamiseksi ja sivistysharrastuksen vhittamiseksi. 

Klassinen sivistysihanne ei ole sisaisesti ristiriidaton. Useat aate-
virtaukset ja yhteiskunnalliset liikkeet ovat vaikuttaneet sen muotoutu-
miseen. Vapaan sivistystyon edustamassa sivistysperinteessa on koros-
tettu reaalisivistyksen kuulumista sivistyksen kasitteeseen: sivistys ei ole 
vain paantietoa vaan siihen kuuluu myos kaytannollinen osaaminen ja 
tekeminen. On saatettu puhua myitis paan, kaden ja sydamen harmonias-
ta tarkoittaen tiedollisen, taidollisen ja moraalisen olemispuolen yhteen-
kuuluvuutta. 

Sivistyksen kasitetta ei esiinny kaikissa kielissa. Sita lienee kayttanyt 
ensimmaisen kerran saksalainen filosofi ja kirjailija Johann Gottfried 
Herder 1760-luvulla tarkoittaen prosessia, jossa ihminen vapaana olento-
na luo ja kehittaa itsedan. Sivistys-kasite onkin totuttu liittamaan hu-
manismin aateperintoon. Sen tulkinnoissa voidaan erottaa ainakin kolme 
toisiaan taydentavaa nakokulmaa, jotka korostavat sivistyksen eri puolia: 
ihmisen itsekasvatusta, persoonallisuuden harmoniaa ja valveutunutta 
kansalaisuutta. Kaikkiin sisaltyy ajatus siita, etta ihminen vapaana ja 
luovana olentona ottaa ajallista kohtaloa omiin kasiinsa ja kehittaa tietoi-
sesti itsedan saavuttaakseen taydemman ihmisyyden yksilona ja yhteis-
kuntana, saavuttaakseen yhteiskunnallisen subjektiuden. 

Vapaa sivistysty6 ja myohaismodernin ajan henki 

Strategisen johtamisen oppeihin kuuluu, etta perustehtavan hahmot-
tamisen lisaksi tehdaan ymparistoanalyysi. Vapaan sivistystyon 

strategian tyastamiseksi tarvitaan yhteiskunta-analyysia, joka nostaa 
esiin sen, mild. yhteiskunnassa vaikuttaa vapaan sivistystyon mandolli-
suuksiin toteuttaa perustehtavaansa. Vapaan sivistystyon tulisi liikkua 
ajan hermolla. Siksi on kysyttava, mita ajassa liikkuu: mika on tunnus-
omaista ajallemme ja miten se nayttaytyy vapaan sivistystyon alalla. 
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Puheenvuorot 

Yhteiskunta dad parhaillaan samankaltaista suurta murrosta, mika 
tapahtui vapaan sivistystyon syntymisen aikaan: silloin kyse oli yhteiskun-
nan teollistumisesta ja modernisoitumisesta, nyt siirtymisesta jalkiteolli-
seen ja jalkimoderniin elamanmuotoon. Samalla tavalla kuin teollistumi-
nen mursi agraarisen elamanmuodon sosiaaliset rakenteet, jalkiteollistu-
minen murtaa nyt teollisen yhteiskunnan sosiaaliset rakenteet. Seuraukset 
ulottuvat kaytann011isesti katsoen kaikille elamanalueille: yksityiseen ja 
julkiseen, tyohon ja vapaa-aikaan, arkeen ja juhlaan. Murros koskettaa 
yhteiskunnan kaikkia instituutioita ja kattaa ihmisen elamankaaren kaikki 
vaiheet: lapsuuden, nuoruuden, aktiivisen tyoian ja vanhuuden. 

Mita tama yhteiskunnallinen muutos pita. sisallaan? Mika sits 
synnyttaa ja yllapitaa? Vastausta tahan saataneen, kun katsotaan, miten 
aikamme yhteiskuntatieteilijat tulkitsevat ajan henked ja millaisia nimia 
he sille antavat. Naista voidaan poimia seuraavat: 
• informaatioyhteiskunta, tietoyhteiskunta 
• koulutusyhteiskunta, jatkuvan koulutuksen ja elinikaisen oppimisen 

yhteiskunta 
• korkean ammattitaidon yhteiskunta 
• palveluyhteiskunta 
• korkean teknologian yhteiskunta, automaatioyhteiskunta 
• mediayhteiskunta 
• epavakauden yhteiskunta, riskiyhteiskunta. 

Klassisesta sivistysihanteesta kiinni pitava vapaa sivistystyli voi osaltaan 
ratkaisevasti vahvistaa sellaisen kansalaisyhteiskunnan muodostumista, 
jossa ihmiset ponnistelevat yhdessa ihmisarvoisen ja taysipainoisen 
elaman edellytysten saattamiseksi kaikille. Sivistys on tallaisen kansa-
laisyhteiskunnan valttamaton ja pitkalti riittavaldn ehto. Aitoon sivistyk-
seen kuluu yhteiskunnallinen tiedostaminen, kriittisyys, moraalinen 
vastuunotto ja yhteiskunnallinen osallistuminen. Arvostelukykyinen, 
kriittinen ja osallistuva kansalainen on paras vastavoima erilaisia yhteis-
kunnassa vaikuttavia epaterveita virtauksia vastaan. 

Nykypaivan yhteiskunnassa Wind sivistysperinne on uhattuna ehka 
enemman kuin koskaan aikaisemmin vapaan sivistystytin historiassa. 
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Juha Hamalainen 

Perinteisissa sivistyslaitoksissa, koulussa ja yliopistossa, jotka ovat 
vanhastaan toteuttaneet klassista sivistysajatusta, on varsinkin 1990-
luvulla koetun laman jalkeisessa Suomessa tapahtunut muutamassa 
vuodessa ratkaiseva muutos. Sivistyskeskeisen ihmis- ja yhteiskuntaka-
sityksen tilalle ovat tulleet taloudelliset arvot, markkinalahthinen hyoty-
ajattelu ja vankkumaton usko informaatioteknologian taikavoimaan. 

Vapaa sivistystyo syntyi modernisaation juonteena, osana tieteellisen 
edistyksen ohjelmaa. Miten projektin mahtaa kayda siirryttaessa moder-
nisaation myohaiseen vaiheeseen, jossa alkuperaisen kehitysuskon on 
korvannut syveneva tietoisuus erilaisista globaaleista uhkatekijoista ja 
jossa yhteisvastuusta on siirrytty enenevasti yksilollisten elamanpolkujen 
rakentamiseen? Vapaan sivistystyon alkuperaisen vision ja myOhaismo-
dernin yhteiskunnan arvojen valilla on ilmeinen jannite. 

Vapaa sivistystyo valintojen edessa 

Vapaa sivistystyo on tienhaarassa. Voidaan kysyd, jatkuuko vapaa 
sivistystyo edelleen vapaana sivistystyona. Kyse on siita, pysyyko 

vapaa sivistystyli uskollisena perustehtavalleen. Luopuminen klassisesta 
sivistysajatuksesta merkitsisi vapaan sivistystyon loppua vapaana sivis-
tystyona. On tietysti mandollista, etta etiketti pullossa sailyy vaikka 
sisalto muuttuukin: etiketissa voi edelleen lukea landevesi vaikka sisalto 
onkin vaihtunut likavedeksi tai jopa kuolettavaksi myrkyksi. Voi sits, 
joka sammuttaa janoaan tasta pullosta, ja voi sits, joka jatti etiketin 
paikoilleen. 

Myohaismoderni aikakausi haastaa klassisen sivistysperinteen. 
Vapaan sivistystyon on vastattava tahan haasteeseen. Parhaassa tapauk-
sessa haasteeseen vastaaminen syventaa vapaan sivistystyon itseymmar-
rysta sen perustehtavasta, sivistystehtavasta. Ottamalla informaatiotek-
nologian tarjoamat valtaisat mandollisuudet sivistyksen palvelukseen 
vapaasta sivistystyosta voi muodostua kehitysvoima, joka osaltaan antaa 
yhteiskunnalliselle kehitykselle myonteista suuntaa ja sisaltoa. Tama 
merkitsee vaistamatta myos vastavirtaan kulkemista. 
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