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W Katsaus kasittelee dokumenttiteatteria tutkimusmenetelmana ja tutkimustulok-
sena, sen tarjoamia sisall6llisia mahdollisuuksia ja tutkimustiedon sensoriseen ulot-
tuvuuteen liittyvid raportoinnin haasteita yhden tapausesimerkin kautta.
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ABSTRACT
MAKING SOCIETAL STRUCTURES VISIBLE BY ARTISTIC METHODS

B The review takes a look at the method of documentary theatre as a research
method as well as a research outcome alongside the benefits that the context
provides. Additionally, the review focuses on challenges caused by sensory aspects
of the research data. This is conducted via a case study.
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Johdanto

y Way - pieni kuva riittdd oli ohjaamani ryhmaéldaht6inen doku-

menttiteatteriesitys toisen asteen opinpoluista osana Tampereen yli-
opiston valtakunnallista Nuoret Estradille -tutkimushanketta 2015-2017
(Olkkonen 2016). Mukaan kanssatutkijoiksi, késikirjoittajiksi ja esittéjiksi
ldhti kutsuttuna seitsemin nuorta kokemusasiantuntijaa ja miné taiteen
pedagogiikan post docina heidian ohjaajakseen. Pohdin katsauksessa, mi-
ten esitys taiteellisena tutkimuksena on seké tutkimusmenetelma etta tut-
kimustulos.

Pedagogina olen kokenut jotkut nuorisotyén pedagogiikkoihin liitetyt
ilmaisut pailleliimattuina. Tallaisia taiteen tyotavoille annettuja tehtévia,
tavoitteita tai ilmaisuja ovat esimerkiksi sosiaalistaminen, valtauttaminen,
virikkeellistiminen, voimaannuttaminen, eliméantaitojen vahvistaminen
tai itseilmaisu taiteellisen toiminnan avulla. Koska dokumenttiteatterissa
on kiinnostuttu yksilén kokemasta totuudesta, kysyn voisiko taideperus-
tainen toimintatutkimus tarjota jotain uutta yllimainittujen tulostavoit-
teiden rinnalle tai tilalle. Kuvaan tekstissani lisdksi, miten omat pedagogi-
set taitoni jarjestyivat uudelleen prosessissa, jossa en kokenut olevani var-
sinaisesti teatteriohjaaja vaan pikemminkin kanssatutkija.

Tutkimusmetodologisesti olen kiinnostunut peittyvien ilmididen tut-
kimisesta ja sanallistamisesta, joista esimerkkejd ja esikuvia 16ytyy muun
muassa sosiaalitutkimuksen (esim. Hdnninen, Karjalainen & Lahti 2005;
Souto, Honkasalo & Suurpéd 2015) ja nuorisotutkimuksen alueilta (esim.
Hoikkala & Kuivakangas 2017).

Esitysprosessi toimintatutkimuksena
My Way - pieni kuva riittdd -esitystd yhdistdd aiempiin ryhmaléhtéisiin
ohjauksiini se, ettd niissd syntynyt tieto on ollut koettua, sisdpuolista, ais-
tillista ja yksityiskohtaista toista tietoa (Hanninen ym. 2005). Ryhmaélah-
toisyys tarkoittaa, ettd valmista késikirjoitusta ei ole ollut, vaan se on ra-
kentunut vihitellen harjoitusprosessin aikana. Juha Varton (2017, 34) tai-
teellinen prosessikuvaus kuvaa kohdallisesti draamakasvatuksesta peri-
sin olevia tydtapojani. Taiteellisessa prosessissa toimiminen ei ole vain in-
tuitiivista toimintaa vaan reflektoivaa ja korjaavaa, kokeilevaa ja tilanteille
antautuvaa tekemistd, kuten Varto kuvaa taiteellista prosessia.
Osallistujien kokemuksia ja ajatuksia “myllytetadn” ohjaamissani taiteel-
lisissa prosesseissa ohjaajan ja ryhmén vilisessa vuorovaikutuksessa avoi-
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mina, ei annettuina kysymyksina. Esitykseen rakentuu télld tavoin vasta-
voimia ja useita nakokulmia. Reflektiivisyydestd rakentuu fragmenttien
kokonaisuus, palapeli, jonka osat liittyvit toisiinsa ja tdydentavit toisiaan.
Ty6tapoina paivékirja, improvisaatiot ja toimintaa reflektoivat keskustelut
rakentavat kisikirjoitusta. Siksi taiteellinen toiminta on seké tutkimusme-
netelma ettd tutkimustulos. Tdma kokeilun, sovittamisen ja arvioinnin toi-
mintatutkimuksen sykli toistuu useamman kerran harjoitusprosessin ai-
kana, jonka kesto on vahintidn puoli vuotta. Teatterissa tyGtapa on nimel-
tadn Devising (esim. Koskenniemi 2007), jolle Hannu Heikkinen (2017) on
ehdottanut suomennosta Meiddn teatteri. Talld tytavalla olen toteuttanut
kaijkki ryhmaldhtdiset esitykset, joista mainittakoon sodan aikana samaa
koulua kéyneiden ja nykykoululaisten yhteistyd Otetaan vaari! 2014, poi-
kien ja isien yhteistyoproduktio Syyntakkeettomat 2012 sekd Suomen Kult-
tuurirahaston Myrsky-hankkeen pilottiohjaus Halipula 2008.

Esitysprosessi uutta luovana mahdollisuutena

Kriittisyys on taiteellisten prosessien luonnollinen tila ja tarkastelutapa.
Téma johtuu siitd, ettd nayttdimollisyys tarjoaa mahdollisuuden tarkastel-
la oman eldmén sisaltoja kauempaa ja suurennuslasin alla - eri konteks-
tissa kuin eletty elama. Dokumenttiteatteri perustuu esittdjien elaméntun-
toihin, kokemuksiin, odotuksiin ja pelkoihin liittyen todellisuuteen, jota
he tulkitsevat keskelld omaa eldmadnsé. Téstd jannitteestd syntyy kriitti-
syys. Mitd enemmaén siséllot ohjaavat tyoryhmaa ja kédytettyja tyotapoja,
sitd enemmén se romuttaa taiteen tekemisen tapoja ikddan kuin niista tie-
tamatta tai valittamattd. Omakohtaisuus ja reflektiivisyys synnyttévit va-
pauden rakentaa uutta, ei vield elettyé todellisuutta, joka voi todentua ar-
kielimédd kantavana voimana myohemmin. Viimeksi mainittu ei kuiten-
kaan voi olla vaade, mikd sulkee alussa mainitsemani ulkoiset tavoitteet
my0s taidepuheesta.

Taiteellinen tutkimus tarjoaa (palvelujirjestelmissa esimerkiksi kou-
lutuspalveluille, koulun tukipalveluille, nuorten sosiaali- ja terveyspalve-
luille, Kelalle, TE-toimistolle ja nuorisotyolle) tietoa, jota voi olla vaikea
saavuttaa muilla tiedonkeruun menetelmilld, kuten kysymaélld suoraan tai
haastattelemalla. T4sté johtuen esitys tutkimusmenetelmana sekd peitty-
van, vaikeasti sanallistettavan esiintuojana voi rikastuttaa nuoruutta kos-
kevaa valtapuhetta, malleja, toimintatapoja ja kasityksid. Se voi purkaa
niitd ennakkoluuloja, joita myds nuoret itse toisistaan, omasta eldmas-
tadn, tulevaisuudestaan ja mahdollisuuksistaan luovat. Néihin asenteisiin
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tormasimme esimerkiksi poikien produktiossa Syyntakkeettomat 2012 lu-
kuisina nujakoina ja pukuhuonepalavereina. Samalla nuo hetket tarjosivat
mahdollisuuksia eettisiin ja esteettisiin kokemuksiin, itsensd ja maailman
uudelleenymmaértidmiseen.

Kisikirjoituksen ryhmaildhtoisyys on tapa kuulla, tuoda ndkyviin ja
vaikuttua siitd, mikd muutoin saattaisi peittyd. Esimerkkind on My Way
-esityksen monologi syyllisyydestd ja ahdistuksesta, jota lukion jalkeen
vilivuotta pitdvé paityy kokemaan.

27 piivad mydhemmin soitan TE-toimiston nuorten pisteeseen, jossa
virkailijan kanssa kdydddn koko hakemus lipi uudestaan. Olenko teh-
nyt jotain vadrin? Olenko tehnyt jotain vadrad? Saan tietdd, ettei tyot-
tomyyspdivarahaa makseta takautuvasti. Koska en ole ollut viimeisen
kahden vuoden aikana riittavésti tyossdoloehtoja tiyttivassd tyosuh-
teessa, haloo oon ollut lukiossa, md oon 21 viikkoa eli yli viis kuukaut-
ta kestdvdlld odotusajalla, jolta ajalta ei makseta tukea, ellen osallistu
TE-toimiston jarjestimédn tydnhakuvalmennukseen. Md en ymmairra,
mista lahtien se 21 viikkoa lasketaan. Ja ma en tosiaankaan tiedd, mihin
md tarvitsen pakollista koulutusta, kun mulla ei oo lukemiseen, kirjoit-
tamiseen tai kommunikaatioon liittyvid ongelmia.

6.10 minulle kerrotaan, ettd toinen tapa, jolla voin lyhentda 21 viikon
odotusaikaa, on tyokokeilu, joka voi kestdd 6-12 kuukautta. Se tarkoit-
taa kiytdnndssd, ettd oon toissd kuus tuntia pdivassa, viis pdivaa viikos-
sa ilman palkkaa, ty6ttomyyspaivarahalla. Koska mé oon tyton nuori,
joka ei télld hetkelld opiskele, tdd on mun velvollisuus. T44 on hallituk-
sen maarays.

Tyokokeilua vaille miné olinkin! Mi oon tehny kahta, kolmea kesa-
tyotd ja ollu opettajan sijaisena. En hae sitten (tydttdmyyskorvausta),
piddn mieluummin itsekunnioitukseni. (Esittdja kdpertyy lattialle, ha-
net kannetaan pois.) (My Way -esitystaltiointi 15.11.2016.)

My Way -esityksen subjektin ndkokulmissa korostui: 1) valivuodet si-
saltapdin koettuna eivit ole toisen asteen opintojen alkaessa tai paattyessa
vdlivuosia eldmadstd, 2) jatko-opinnoissa ja ammatissa ei tarvitse olla kaik-
kien ominaisuuksien hybridi, 3) eldma kantaa epédsuorasti.

Eihdn musta tanssijaa tullu, mutta hyva kunto autto mua sdhkomiehek-
si. Tanssin kautta koin olevani hyv, vaikka en koulussa. Mulla riittda
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kunto rdmpid, mahén tanssin yli viis vuotta, vaikka paska keskiarvo oli-
kin. (My Way -esitystaltiointi 15.11.2016.)

Ryhmildhtoisissd nuorten taiteellisissa prosesseissa ei ole mahdotonta
olla kanssatutkija seka sailyttdd aikuisen ja kokeneen tekijdn rooli tyoryh-
missé niin, ettd lopputulos ei ole laskelmoiva tai ulkoapéin voimaannutet-
tu. Tama valttden on mahdollista tavoittaa sisallollisesti myos jotain muu-
ta ja ennakoimatonta, kuin mitd alun alkaen tavoiteltiin. Esitys on talloin
linjassa taiteen ja tieteen vapaan arvoperustan kanssa — ilman, ettd voima-
varaistamisesta tulee voimien varastamista.

- — Mutta kun he alkoivat katsoa itsedan ulkoapdin, laskelmoivasti,
heista tuli samalla avuttomia, koska aikaisemman toiminnan mieli ka-
tosi, siis mielen toiminta ja toiminta mielend lakastui. Tdma esimerk-
ki on vakava muistutus siité, ettd ihmisen olemisen ja toiminnan ulko-
puolelta tuleva laskelmoiva aktivointi ja kannustaminen ulkoisen vai-
kutuksen tuottamiseksi helposti tuottaa aivan pdinvastaisen tuloksen
kuin oli tarkoitus. Voimavaraistamisen sijaan se voi suosia voiman va-
rastamista. (Hanninen 2005, 111-112.)

Positioni tutkivana journalistina

Toisin ndkeminen oli timén prosessin suurin anti itselleni, myos sen, mil-
laisiksi subjektien puheenvuoroiksi olen tarkoittanut aiemmat ohjaukseni
erilaisten yhteis6jen tiedonvalittdjana ilman, ettd olen osannut ajatella niita
taiteellisina tutkimuksina. Tdma tiedostamiseen ja inhimillistymiseen tih-
taava prosessi on tyypillistd Paulo Freiren pedagogiikasta mallia ottaval-
le kasvatusajattelulle (Freire 2005), jossa subjekti tarkoittaa luojaa, kokeili-
jaa, tietoista ja kriittista todellisuutta koskevan tiedon rakentajaa (Hannu-
la 2000, 3). Tdma ohjaus avasi ohjaajapedagogin rooliani erityisesti kans-
satutkijuuden (Cahill 2007; Kotilainen & Olkkonen 2018) nédkdkulmasta.
Dokumenttiteatterin tytavoista voi 16ytda yhtymakohtia draaman tyo-
tapojen lisdksi sadutus-menetelman (Karlsson 2003; 2005) kohtaavaan,
osallistuvaan ja vastavuoroiseen toimintakulttuuriin. Tdssd ohjausesimer-
kissd yksityiset tarinat kerrottiin tarinansa antaneen itsensi esittdméni,
mika tekee siitd erityisen sensorisen ja vaativan, ja nikemykseni mukaan
my0s arvokkaan. Minun vastuullani oli turvata, ettd esittdjilld on harjoi-
tusprosessin aikana tullut riittdva vilimatka julkituotaviin asioihin, vaik-
ka suhde niihin oli ailemmin saattanut olla ongelmallinen. Vaikka tekijin-
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oikeudet ja omistajuus ovat tarinansa antaneella, sukellus kokijan maail-
maan ei ole yksisuuntainen, vaan se on yhdessé tekemisté ja kanssatutki-
juutta. Omaa rooliani tyostin tutkimuspdivakirjassani.

Moi Moi, mitd kuuluu? oli Jyvaskyldssa vasta paittyneen alaikdisten
turvanpaikanhakijoiden valokuvaniyttely. Koen niyttelyn kokoajan,
kuvajournalisti Hanna-Kaisa Himéildisen tavoin olevani samanlaisessa
roolissa. Kuinka olla vastuussa siit4, ettd pienistd paloista syntyy koko-
naisuus. Kuinka luoda ja tukea tekijoiden vapautta. Kuinka antaa sisél-
16n viedd ohi muodon, jonka sivuvaikutuksilla voi ravita taiteen genred
itseddn, sitd mitd taiteella tehdddn. Kuka itse olen ja miten itse asettau-
dun, jotta katsoja nakisi lukittujen taidekasitysten ja konventionaalis-
ten odotusten takaa sisdllon, joka on jakamaton ja jossa voin olla vain
vastaanottaja. Naitd Moi Moi, mitd kuuluu? -valokuvanéyttelyn rosoi-
sessa vapaudessa mietin. Mietin my®ds sitd, miten taide on kaikkien. Si-
td pelisilmédd harjoitan ja hollenndn paraikaa. Kriittiseen pedagogiik-
kaan orientoituneena tekijand minun on vaikea hyviksyd mitdan, mita
tarjotaan silld ainoalla oikealla tavalla pureskeltuna tai ainoana vaihto-
ehtona. Objektiolosuhteissa me emme ajattele, vaan meidat ajatellaan.
Témén valta-asetelman purkaminen merkitsee jotain, myos pedagogi-
sesti. Sitd viestid toivon kirkastavani. Miten jéttaa tekijoille tulkinta to-
tuudesta riippumatta omastani? (Ohjaajan tutkimuspaivékirja 2016.)

Esityksissd ei ndy omaelamankerrallisuuteni, vaikka se on dialogissa,
ajan tapahtumia ja ilmi6itd vasten rakentunutta. Kysymykset, joihin en
ole ajatellut olevan selkeitd vastauksia, ovat kiertyneet kasvamisen edelly-
tyksiin, uuden ja paremman maailman luomiseen alati muuttuvassa maa-
ilmassa sekd toivon pedagogiikkaan (Freire 2005; Boal 1979; 1995). Vuo-
rovaikutuksessa syntyneeseen tietoon jaa silti myos minun kddenjalkeni.
Sitéd ei voi mallintaa, se ei ole tekij6istddn riippumatonta.

Yleison katse tiedonmuodostajana

Dokumenttiteatterin esittdjien autenttisuus, kun esittéjat ovat siina ja esi-
tyshetken yhteiséllisyys voivat aktivoida esittdjid kuin myds katsojia ajat-
telemaan ja toimimaan yhdessd paremman maailman hyvéksi. Télléin
my0s katsojasta tulee kanssatutkija.

Esitystilanne yhteisollisend ja siten kaksisuuntaisena vuorovaikutuksena
voi avartaa sitd, mité teatterilta odotetaan, miten sitd katsotaan ja miten sii-
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ta puhutaan, vaikka esitys ei olisi osallistava. Esitystieto voi vaikuttaa nuo-
risokulttuuriin itseensa liitettyihin tapoihin havaita, uskoa, arvioida ja kéyt-
tdytyd sen mukaan, miten nuoret itse, tutkimustieto tai aikuiset nuoruudes-
ta puhuvat. Aino Hannula (2000, 7) kéyttda tdstd tavoitteesta Freiren kas-
vatusajattelua mukaillen nimed subjektikansalaisuus. Syrjaytyminen lienee
yksi kuluneimmista yleistyksistd, jossa yksilon omat sisdiset merkitykse-
nannot alistetaan ulkoapéin méarittelylle ja nuoret toimenpiteiden kohteik-
si. Yhteiskunnasta voi tehdé nikyvaa, sitd voi ottaa haltuun ja muuttaa mo-
nimuotoisemmaksi, inhimillisemmaksi ja ymmarrettavéksi taiteen avulla.
Tassd sivistystahtoisuudessa olemme kaikki kasvatettavia ja kasvavia.

Ma olin vaikeesti masentunu, miti ei ollu sielld vield diagnosoitu, kes-
kivaikea kautta vaikea masennus koko yldasteen, ei sitd osannu aatella-
kaan silloin 2004, etta semmosta on olemassa. Sillon 12 vuotta sitten.

Jatkuva vasymys oli, en tiedd, tulinko kertaakaan aamulla ajoissa
kouluun, tunneille, poissaoloja enemmin kuin paikallaoloja. Nukuin
vdlitunnit jossain kellarikerroksen nurkassa. Ei ollu motivaatiota yrit-
taakaan.

Pahat pojat oli vihén erilaisia, ma en vaan tullu tunneille. Se oli jo-
tenkin aika normaalia. M4 olin tietylld tapaa huomaamaton, kun ma
en ollu huonoimmasta péadastd numeroissa. (My Way -esitystaltiointi
15.11.2016.)

Yleison kohtaaminen esityksen jalkeen, kun esitystilanteen valimat-
ka ei ollut endé suojelemassa esittéjid, olivat timén esityskokonaisuuden
kriittisin ja haavoittuvin osa. Katsojilla oli tarve kohdata esittajat vield esi-
tyksen paatyttyd, toisin kuin usein teatterissa, jolloin vain ldhdetdan pois.
Varsinainen keskustelutilaisuus oli jérjestetty vain ensi-illan yhteyteen,
joka oli samalla tutkimusseminaari nuorisotutkimuksen ammattilaisil-
le. Muissa esityksissd esittéjille tuntematonta yleis64 jai runsaslukuisina
odottamaan esittdjid, vaikka salissa olivat valot ja ovet auki esityksen péat-
tymisen merkiksi.

Katsoja voi arvioida esityskokonaisuutta, koska se on ollut minun, am-
mattilaisen vastuulla. Esityksen totuudenmukaisuutta kisittelevit kysy-
mykset seka se, mitd esitys ei kisitellyt, eivat mielestani kuulu dokumentti-
teatteriin, koska kaikkea omaan elamaén liittyvaa ei ole ollut tarkoitus ka-
sitelld. Toisaalta se, ettd tarinansa antaneet ovat siind katsojan silmien edes-
sd, on kysymysten esittimisen kannalta ymmarrettivai esityksen jélkeen.
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Vaikka esittéjét seisovat yleison edessd vahvoina siind mielessd, ettd he ovat
olleet rohkeita ja kykenevid kertomaan eldménsé tapahtumista (tdssé ta-
pauksessa toisen asteen opintojen taitekohdista) ja tunnoistaan, he seisovat
siind myos aivan tavallisina nuorina, haavoittuvina ja epavarmoina.

Runsas katsojapalaute, jolle oli annettu vapaaehtoinen kirjoittamisen
mahdollisuus laittamalla kyni ja paperia katsojan istuimen alle, olivat sa-
massa linjassa tapaamisinnokkuuden kanssa. Kirjoitetut viestit eivit kos-
keneet niinkain itse esitysta kuin katsojien omia pohdintoja. Toki muuta-
mat “pojat olivat sop6ja” -kommentit hivelivit ja riemastuttivat koko tyo-
ryhmaia. Tyéryhma sai kaksisataa kirjoitettua viestid, mika viiteen esitys-
kertaan ndhden oli paljon, kokonaiskatsojamaarasta vajaa puolet. Esitta-
jien aiemmin yksin kokema muuttui kirjallisten yleisdpalautteiden my6ta
jaetuksi kokemukseksi jostain yleisesta.

T44 on tdd juttu, jota meistd kukaan ei oo oikein halunnut mainostaa.
Me seisotaan kaiken takana, ja vietdis td4 esitys vaikka maan d4riin, tdd
on hyvi esitys. Mut se on henkilokohtanen, pdastda meidédn ihon alle.
Se on niin totta. Pysaytyskuva elamastd. Vdhan turhan totta.

En oikeestaan haluis, ettd kukaan tuttu nikee tita. Toisaalta, jos oot
peruskoulun tai lukion loppusuoralla, tuu kattoo, tii esitys on sulle. Jos
et vield tiedd mika susta tulee isona, tai tuleeko mitddn, tuu kattoo. Taa
esitys on sulle. Jos sua hivettda olla olemassa, tai et oikein tiedd miten
péin olla, tuu kattoo. Jos tydskentelet nuorten kanssa, tai jos oot nuo-
ren tai nuoreksi kasvavan vanhempi, tuu kattoo. Jos oot paittédja, tuu
kattoo. Jos oot kylldstynyt esittdmiseen, ja haluat ndhda ihmisia laval-
la, tuu kattoo. T44 ei oo teatteria, tdd on meidan sanoja, me itsenimme
sielld. T44 vdhén jannittad. (My Way -tyoryhmén jésen esityksen Face-
book-sivulla 9.12.2016.)

Katsoja ei valttamatta ajattele katseensa supervoimia. Kahdeksan vili-
vuotta kymppiluokan jélkeen ei tarkoita katsojan mielesséd kenties mitaén
hyvia. Silloin esitys lukitun nakokulman avaajana, Freiren sanoin, on sitd
maailman muutosty6ti yhdessi, sellaisen uuden luomista ja vahvistamis-
ta, jota on helpompi rakastaa (Hannula 2000, 124).

Tarpeeksi kun jaksaa odottaa, niin kylla se paranee. Joskus sattuu vield
onni kohdalle. Pari viime vuotta on ollu hyvii. Teatteri tuli hyvana asi-
ana mun eldmdin. Sen jalkeen tuli asunnosta ulosmenoa. Isd on mua
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ihan mun tiedostamatta ohjaillu, saatellu tdhan. Oon saanu rauhassa
olla ja kasvaa. Hiljalleen on 16ytyny ta4, mitd haluan tehd4. T44 on mie-
lenkiintoista, haaveilen tdstd ammattia. En kehtaa ihan ddneen sanoa,
mutta kylld oon ollu jo ihan tyytyvéinenki. Koulun penkilld ei olis tullu
mitddn. Se olis kddntanyt mut pois taltd alalta. (My Way -esitystaltioin-
ti 15.11.2016.)

Esityksen sanomallista monimuotoisuutta voi pitié tarpeellisena siksi,
ettd yhteiskunnallinen ilmapiiri ja poliittinen ohjaus (esim. Armila, Ha-
lonen & Kayhko 2016) voidaan kokea myds ylivoimaisena, vaihtoehdot-
tomana ja rakenteellisesti syrjivdna. Esitys vahvisti subjektikansalaisuutta
ohi poliittisen ohjauksen.

Luetteko te mun ajatuksia? Kiitos rohkaisusta uskaltaa eldi ja tehda
omat padtokset. Teidn biisit on ihan omaa luokkaansa ja haluisin kuul-
la niitd lisdd. Oli mahtava kuulla, etten oo yksin mun ongelmien ja pel-
kojen kanssa. Ja ettd niistd voi paastd yli. Monesti tuli kyynel silméin ja
kylmat vdreet biisien ja esityksen aikana. Kiitos. En viitti kirjottaa ta-
hén mun nimee, kun saatoin myonti jotain tosi henkilokohtaista rivi-
en vilissa teille. Ettd oon heikko. (Katsoja 15.11.2016.)

Hyva ndytelmad aiheesta mistd Suomessa ei ole paljon puhuttu; siitd ettd
on OK olla hukassa. [- -] rajaytti. (Katsoja 13.12.2016.)

Toiseus on oikeutuksen antamista elimidn monimuotoisuudelle. Sitd
luodaan mielessd, katseessa, sanoissa ja teoissa, mutta ennen kaikkea sitd
tapahtuu tekijan ja katsojan vilisessd tiedonmuodostuksessa — téissé ajatus-
ten sensorisessa maastossa, josta yleisoviestit kertoivat. Esitys on monisi-
keinen tiedon tuottamisen viline. Sensorisena se ei ole vihemman vaan
enemman, vaikka se ei ole yksiselitteinen.

Yhteenveto - "saitte tulevaisuuden tuntumaan
mahdolliselta”

Taiteellinen tutkimus ja kanssatutkijuus vastaa Suomen Akatemian
(Nuutinen ym. 2016, 44) asettamiin tieteen haasteisiin neljilla tasolla:
tiede maailmankuvan ja sivistyksen rakentajana, vaurauden ja hyvin-
voinnin ldhteend, padtoksenteon perustana ja kiytdntojen kehittdjana.
Siksi on tarkedi, ettd taide tutkimusmenetelmina nahdaan arvokkaana
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siind missd muutkin tieteen ja paitoksenteon tueksi tarkoitetut tiedon-
keruumenetelmat.

Kéyttdmissani draaman ty6tavoissa on ollut luonnollista tarttua vaiet-
tuihin, marginaalisiin tai vaikeasti hahmotettaviin ilmiéihin, jopa sellai-
siin, joista ajatellaan, ettd niistd ei voi puhua. Tutkimusmenetelména tai-
deperustainen tyGtapa vastustaa lilan helppoja malleja nuoruuden vai-
heisiin ja ongelmiin tekematté niistd kuitenkaan vaikeaa tai vahateltavaa.
Tekijoiden omat sisdllot tarjoavat radikaalin, kriittisen ja eettisesti kesta-
van ndkokulman. Tieteen kansalaistoiminta, tietoaktivismi, voi todentua
tallaisessa tavanomaisuudesta poikkeavassa tutkimusympéristdssd (Suur-
pad 2016) — tassi tapauksessa sattumanvaraisesti kootussa, toisilleen tun-
temattomien joukossa ja vaikuttamaan pyrkivéssd esityksessd. Esitys voi
tarjota kapeisiin, kuten vaikkapa syrjaytymisen tai hyvinvoinnin kasittei-
siin, monimuotoisuutta.

Tunnustan vaikeuden kasitelld esitystd esityskontekstin ulkopuolella.
Miten kuljettaa esityksen omaa d4nté ja avoimuutta tieteellisessd diskurs-
sissa, kuten vaikkapa téssé katsauksessa, luomatta uusia stereotypioita, toi-
seutta ja ehdottomuutta? Toiminnan raportointi ja kasitteellinen kehitta-
minen lupaamatta tyhjaa syleilevié terveysvaikutuksia ovat nuoren taiteel-
lisen tutkimussuunnan haaste laajemminkin. Katsojan palaute “saitte tu-
levaisuuden tuntumaan mahdolliselta” puolestaan kannustaa jatkamaan.

Olen ymmirtényt taiteellisen toiminnan tdssa katsauksessa tutkimus-
menetelmdna ja tutkimustuloksena. Kun esityksen tutkimustulokset ovat
aistillisia, kehollisia, kuultavia, ndhtévid ja liminaalisia, se tekee niiden
verbalisoinnista haasteellista. Tiedon muodostuksessa maailman ja mi-
nédn vilinen pehmeneminen ja selkiytyminen ovat kielellisesti ehka 14-
hempéna tutkimusrunoutta (Foster 2017) kuin tieteen kirjoittamisen kri-
teereitd. Juhani Pallasmaa (2017, 26) kuvaa kohtaamista taiteen kanssa:
“Kosketamme asioita ja kdsitimme niiden olemuksen ennen kuin kyke-
nemme puhumaan niistd.”

Vaikka tieteen nakokulma ei sellaisenaan voisikaan tavoittaa taiteen
moniaistillista todellisuutta, kriittinen pedagogiikka ja kriittisesti kantaa
ottava toimintatutkimus, josta Juha Suoranta ja Sanna Ryynénen (2014)
kayttavit nimitystd sisapuolinen tutkimus, voivat antaa tyokaluja siihen,
miten monikerroksista tiedeviestintdd voidaan kehittdd niin, ettd taiteen
tuottama tieto nahdain ehdottoman tarpeellisena asiantuntijatietona.
T4lloin puhumme my®os siitd, mité sivistys laajasti ottaen on ja mitd se pi-
tad sisalldan.
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