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1918

Juha Hédmadlédinen

aksassa kansallissosialistien 12 vuotta kestineen valtakauden pai-

tyttyd sosiaalipedagogiikan edustajien piirissa kdynnistyi itsekriit-

tinen keskustelu siitd, miten oli mahdollista, ettd se, mika tapahtui,

oli padssyt tapahtumaan. Kysyttiin, miksi sosiaalipedagogiikassa ei
ollut riittdvaa potentiaalia sen estdmiseen.

Vastauksia etsittiin monesta suunnasta. Ennen Hitlerin valtakautta Sak-
sassa kehittyneen sosiaalipedagogiikan epistemologia kyseenalaistettiin,
jopa tradition kansallista yhteniisyyttd korostanut humaani arvopohja saa-
tettiin kiistd4 ja moittia tradition edustajia poliittisesta sinisilmaisyydesta.

Suomen sisdllissota 1918 ei rinnastu Saksan 1933-1945 tapahtumiin,
mutta samat jalkiviisaat kysymykset voidaan esittdd. Miksi se, mité ta-
pahtui, saattoi tapahtua ja miksei suomalaisesta sivistysliikkeestd ollut riit-
taviksi vastavoimaksi? Oliko sivistystyon filosofinen perusta kohdallaan?
Olisiko jotain pitdnyt tehd4 toisin?

Ennen vuotta 1918 Suomessa oli virinnyt monipuolista sivistystyoté. Lii-
kehdinti oli olennainen osa suomalaisen kansalaisyhteiskunnan muotoutu-
mista. Kyse oli monella tapaa sosiaalipedagogisesta toiminnasta, jossa kiin-
nitettiin huomiota sivistystyon sosiaalipoliittiseen tehtévikenttddn ja koros-
tettiin kasvatuksen mahdollisuuksia ehkiisté ja lievittda sosiaalista hitaa.

Sivistystyon ja kansalaisyhteiskunnan rakentumisen taustalla oli kolme
herdamistd: uskonnollinen, kansallinen ja poliittinen. Kukin néistd painoi
leimansa yhteiskunnan kehitykseen. Henkisten juurten kesken oli jannit-
teitd, mutta niilld oli my6s yhteisié tarkoitusperid, joiden kautta ne kietou-
tuivat toisiinsa.

Sosiaalipoliittista tehtdvai toteuttivat useat autonomian ajalla vaikutta-
neet sivistysliikkeet. Liikehdinté koski laajasti sosiaalisen eldmén eri alueita.
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Varhainen modernisaatio mursi sdéty-yhteiskunnan rakenteita, ja kansalai-
silta alettiin edellyttdd aikaisempaa laajempaa koulutusta. Osa kodeista jopa
menetti kasvatusvoimaansa muutoksen pyorteissd, minka vuoksi lapsia ja
nuoria jéi vaille tarvitsemaansa huolenpitoa ja kasvatusta.

Muuttuneisiin sosiaalisiin oloihin koetettiin vastata pedagogisilla toi-
milla. Kansakoulun opettajien, kitiloiden ja lddkareiden johtama kotikas-
vatusliike tarjosi lasten vanhemmille luentotilaisuuksia ja kirjallisuutta ko-
tien tukemiseksi kasvatustehtdvissda. Kansakoulu- ja lastentarhaliike pyr-
kivat lisaksi tdydentimaidn kotien antamaa kasvatusta, ja lastenkotitoiminta
tahtasi kotikasvatuksen korvaamiseen sielld, missi siithen oli tarvetta.

Sivistystahto vahvistui paitsi autonomian ajan sivistyneistén myds tyo-
vaenliikkeen piirissd. Tyovédeston sivistysmahdollisuuksien parantamisesta
tuli tirked osa tyovéeston sosiaalisten olojen parantamiseen tahtdavad oh-
jelmaa. Pyrkimykseni oli myds tyovéeston aktivointi poliittiseen toimin-
taan. 1910-luvulla Suomeen rantautunut setlementtiliike tarjosi osaltaan
tyovéestolle mahdollisuuksia sivistyshenkiseen osallistumiseen ja itsen ke-
hittdmiseen.

Vapaan sivistystyon perusmuodot, kansanopistolaitos ja kansalais- ja
ty6vdenopistolaitos, syntyivat 1800-luvun lopulla edistimaédn kansalaisten
sivistysosallisuutta. Sosiaalipoliittinen intressi kuului olennaisesti myos
niiden tydalojen aatepohjaan. Edellytyksid luotiin my6s nuorison kansa-
laiskasvatukselle ja yhteiskunnalliselle toimeliaisuudelle.

Autonomian ajalla virisi my6s laajaa pedagogista toimintaa erilaisten
sosiaalisten ja psykososiaalisten ongelmien ahdingossa elavien erityisryh-
mien auttamiseksi. Tallaisia olivat esimerkiksi raittiuskasvatustoiminta,
vammaisille lapsille ja nuorille suunnattu kasvatuksellinen hoiva ja vanki-
lassa tapahtuva sivistysty6. Nissé oli kyse sosiaalisen hadan pedagogisesta
ehkiisemisestd ja lievittaimisestd kohdennetusti erilaisten erityisryhmien
parissa. Monien sairausryhmien piirissd kehitettiin myos kohdennettua
terveyskasvatusta.

Esimerkit osoittavat, ettd autonomian ajalla syntyi Suomessa monipuo-
lista pedagogista toimintaa, joka koski olennaisesti sosiaalisen hadan lievit-
tdmistd ja sosiaalisten olojen parantamista. Miksi tdiméd monitahoinen sivis-
tystyo ei kyennyt estimadn vuoden 1918 verisid tapahtumia?

Suomen siséllissodan reaalipoliittisissa selityksissé huomiota kohdis-
tetaan taustalla vaikuttaneisiin maailmanpoliittisiin tapahtumiin, joiden
pyorteisiin Suomi ajautui hajoavan Vendjdn keisarikunnan osana. Suurval-
tojen vilisessd valtataistelussa poliittisille valtatyhjioille ei ollut sijaa. Sosi-
aalihistoriallinen selitys puolestaan maalaa sodan taustalle kansalliset yh-
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teiskunnalliset epdkohdat, sosiaalisen eriarvoisuuden, kdyhyyden ja kansan
sosiaalisen jakautumisen, ja idealistisissa selityksissd sota nahdéan erityi-
sesti maailmankuvien ja poliittisten ideologioiden tormayksend.

Suomalaisen sivistysliikkeen tavoitteena oli vahvistaa kansallista eheytta.
Sivistysosallisuus miellettiin kansallisen yhteenkuuluvuuden ja sosiaalisen
osallisuuden osatekijand ja turvaajana. Sivistystyo kaiken kaikkiaan ym-
marrettiin osaksi kansallista sosiaalipoliittista missiota, jonka toteutta-
minen ei kuitenkaan sujunut kaikin puolin odotetusti. Aineellinen puute
ja epdtasa-arvo saivat aikaan katkeruutta kérjistden poliittista vastakkain-
asettelua.

Kansalaisten yhteiskunnallisen tietoisuuden syveneminen viritti sosiaali-
siin tarkoitusperiin tidhtd4vaa pedagogista kansalaistoimintaa. Yhteiskunta-
tieteellinen tutkimus teki sosiaalisia epdkohtia tunnetuksi ja avasi ymmar-
rystd niiden mekanismeille. Kehittyva lehdisto edisti yhteiskunnallista kes-
kustelua epakohdista ja niiden korjaamiseen tahtdavistd kansalaisliikkeista.
My®os valtiovalta osallistui aktiivisesti sivistystoiminnan kehittamiseen.

Vuoden 1918 sota ei merkinnyt autonomian ajalla Suomessa virinneelle
sosiaalipedagogisen sivistystyon henkiselle perinnélle samanlaista kuolinis-
kua kuin natsien valtakausi Saksassa. Valtiollinen itsendistyminen avasi Suo-
men historiassa uuden aikakauden antaen vauhtia sosiaalista ja sivistyksellis-
td yhdistavalle valtiolliselle politiikalle ja kansalaistoiminnalle. Autonomian
ajalla kehittynyt sosiaalipedagoginen sivistystoiminta jatkui luontevasti itse-
ndistymisen jalkeen, vaikka sota oli repinyt perinpohjaisesti tunnon kansa-
kunnan henkisestd yhteenkuuluvuudesta.

Kysymysta siitd, miksi autonomian ajan sivistysliike ei kyennyt yllapi-
tamadn yhteiskuntarauhaa ja estimddn sodan puhkeamista, ei ole esitetty
suomalaisessa historian tutkimuksessa eikd sodan ymparilla kdydyssé kan-
salaiskeskustelussa. Itsekriittistd keskustelua ei nahtavisti ole tarvittu, koska
sosiaalipedagoginen toiminta jatkui, kehittyi ja monipuolistui, vaikka sota
jattikin suomalaisen yhteiskunnan myohempéan kehitykseen pitkdan jat-
kuneen syvin epiluottamuksen ja kyrdilyn.

Autonomian ajalla muotoutunut sivistysaate kantaa henkisend perin-
tond suomalaisen yhteiskunnan poliittisissa rakenteissa. Koko itsendi-
syyden ajan sivistystyohon on liittynyt sosiaalipoliittinen tarkoitus ja se on
nihty erottamattomaksi osaksi kansanvaltaista yhteiskuntajarjestysta, sosi-
aalista oikeudenmukaisuutta ja yhteiskunnallisena osallisuutena toteutuvaa
tdysipainoista kansalaisuutta.
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